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GTLJ/PGR
Sistema Unico n.° 355362/2019

Pet n. 7003
Relator: Ministro Edson Fachin

Excelentissimo Senhor Ministro Edson Fachin,

O Procurador-Geral da Republica, no uso de suas atribui¢des constitucionais, vem,

perante Vossa Exceléncia, apresentar suas alegacdes finais.

I - RESUMO DESTA MANIFESTACAO

Como se sabe, Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud e Francisco de Assis
e Silva celebraram acordo de colaboragdo premiada com a Procuradoria-Geral da Republica
(PGR) em 03 de maio de 2017.

Nesse acordo, em troca do beneficio maximo previsto em lei, a saber, a imunidade
penal, os entdo colaboradores comprometeram-se a, entre outras obrigacdes, confessar os
crimes por eles praticados, relatar aqueles praticados por terceiros que fossem de seu
conhecimento e abster-se de praticar novos crimes.

Além disso, os colaboradores estavam obrigados a portar-se, desde a fase pré
contratual até a fase de execucao do contrato, em conformidade com padrdes éticos e com 0s
deveres de lealdade e probidade que decorrem do principio da boa-fé objetiva — verdadeiro
pilar sob o qual se ergue o chamado processo penal negocial, que tem a colabora¢do premiada
um dos seus mais relevantes institutos.

Ocorre que, em setembro de 2017, a PGR teve ciéncia de que Joesley Batista, Wesley
Batista, Ricardo Saud e Francisco de Assis e Silva teriam possivelmente omitido, quando da
celebragdo de seus ajustes, fatos ilicitos envolvendo o entdo Procurador da Republica Marcello

Miller e o Senador Ciro Nogueira.
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A PGR deparou-se com evidéncias de uma situacdo constrangedora, marcada por
tragcos de deslealdade de rara gravidade: os entdo colaboradores cooptaram um Procurador da
Republica, ex integrante da equipe da Lava-Jato, para lhes auxiliar na negociacdo da
colaboragdo premiada que viria a ser firmada no futuro, certamente por suporem que esse
Procurador poderia ajudé-los a obter condigdes mais favoraveis junto a PGR.

Outros descumprimentos contratuais, ainda mais graves, chegaram ao conhecimento
da PGR. Apos investigacdo conduzida pela Policia Federal, pelo MPF e pela Comissdo de
Valores Monetérios (CVM), restou evidenciado que Wesley Batista ¢ Joesley Batista, durante
a fase de negociacdes das suas colaboragdes premiadas e mesmo apds a sua assinatura e
homologag¢ao judicial, fizeram uso privilegiado de informagdes, obtidas em razdo da sua
ciéncia quanto aos termos da colaboragcdo premiada que viriam a firmar, a fim de obter
vantagens indevidas no mercado financeiro. Praticaram, portanto, o crime de insider trading,
previsto no art. 27-D da lei n. 6385/76, em plena fase de negociagdo e assinatura dos seus
acordos.

Em virtude de todos esses fatos, a PGR rescindiu os acordos de colaboracao premiada

firmados por Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud e Francisco de Assis e Silva.

Nesta manifestacdo, a PGR, apods analisar em detalhes o material probatorio constante

dos autos, reitera o pedido de homologacao da rescisao.

Com efeito, sabe-se que o acordo de colaboracdo premiada tem como uma das suas
principais finalidades municiar a Policia e o Ministério Publico de elementos probatorios
aptos a tornar mais eficaz a persecuc¢do e a repressao de infragdes penais de elevada gravidade.

Mas essa ndo € a sua unica finalidade.

O acordo de colaboragdo premiada também ¢ o /ocus onde o colaborador confessa
suas praticas criminosas, compromete-se a cessa-las e, dali por diante, portar-se com respeito
as leis e as regras morais que regem a convivéncia em sociedade. Trata-se de um

compromisso ético de, apos refletir sobre a reprovabilidade do seu comportamento, afastar-se
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do estilo de vida até entdo adotado. Nesse sentido, 0 acordo de colaboragio premiada tem
por finalidade ser um espaco de redencio para o colaborador.

Além disso, ao celebrar um acordo de colaboragdo premiada, o colaborador passa a
atuar em parceria com o Ministério Publico, fazendo-o sob as luzes da lealdade e da confianca
reciproca.

Ocorre que Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud e Francisco de Assis e
Silva incindiram em hipoteses de inadimplemento contratual que, longe de serem apenas

pontuais ou de menor importincia, comprometeram a propria finalidade ou causa dos seus
acordos — estes vistos sob o prisma ético e moral acima referido. Diante disso, ndo ha outra
alternativa sendo a extingao dos ajustes.

Ora, a conduta de cooptar um Procurador da Republica recém egresso da equipe da
equipe da Lava Fato na PGR, com o objetivo de usd-lo como meio de acesso aos membros do
MPF responsaveis pelas negociacdes da colaboracao premiada em curso, evidencia que
Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Silva, ao invés de
adentrarem um espago de conscientizacdo e redencao pela pratica de incontaveis delitos ao
longo de suas vidas, escolheram fazer mais do mesmo: continuar delinquindo. Tudo com o
intuito de potencializar seus ganhos no acordo que viria a ser firmado.

Nao ha como imaginar atitude mais desleal ao MPF.

O outro descumprimento do acordo imputado a Joesley e Wesley Batista, a saber, a
pratica de crime de insider trading durante o processo de negociacdo da sua colaboragdo pre-
miada, e mesmo apoés a sua assinatura ¢ homologacao judicial, ¢ ainda mais grave.

Trata-se de conduta que afronta o &mago do acordo. Ela evidencia que, apesar do pac-
to firmado com o MPF, Joesley e Wesley Batista continuaram se valendo de expedientes es-
purios, € mesmo criminosos, para alcangar lucro facil e potencializar seu ja vultoso patrimo-
nio; e isso com o uso do proprio acordo de colaboragao recém firmado.

No ambito do acordo de colaboracdao premiada nao ha espago para espertezas, ardis e

trapacas, na exata medida em que estas ndo sdao aptas a conviverem com a necessaria
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cooperagdo, lealdade e confianga mutua que devem reger as relagdes entre as partes
acordantes.

Assim, o MPF, nao condigdo de orgdao do Estado, mais do que nao deve,
verdadeiramente ndo pode persistir numa relagdo contratual travada com pessoas que
demonstraram, por mais de uma vez, que o contetido ético e moralizador do acordo de
colaboracdo premiada nao ¢ capaz de fazer cessar o seu modo de vida criminoso ¢ de
arrefecer o seu impeto por por lucro facil.

Essas consideragdes tornam premente a extingdo dos acordos de colaboragdo premiada
firmados por Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Silva,

ao ver deste PGR.

I - RELATORIO

ILI.1 Acordos de colaboracio premiada firmados entre a PGR e executivos da J&F

O presente feito iniciou-se com pedido de homologacdo das colaboragdes premiadas
celebradas em 03/05/2017 entre a Procuradoria-Geral da Republica (PGR) e Joesley Batista,
Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Silva, Florisvaldo Caetano de
Oliveira, Valdir Aparecido Boni e Demilton Anténio de Castro, todas com fulcro no artigo
4° e seguintes da Lei n. 12.850/2013.

Tendo em conta a relevancia dos fatos e elementos de prova trazidos pelos ex-
colaboradores - os quais revelaram a suposta pratica de crimes por parte de diversas
autoridades publicas detentoras de foro por prerrogativa de funcao perante essa Suprema Corte
-, @ PGR decidiu lhes conceder, tal qual permitido pelo art. 4° da Lei n. 12850/2013, o
beneficio do ndo oferecimento de dentincia pelos crimes por eles confessados.

Os acordos de colaboragdo foram homologados pelo Exmo. Ministro Edson Fachin
em 11/05/2017'. A homologagdo dos acordos foi confirmada pelo Pleno do Supremo Tribunal

Federal (STF) no dia 29 de junho d e 2017.

1Fls. 41-42.
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Joesley Mendonca Batista, Ricardo Saud e Francisco de Assis e Silva
apresentaram, no dia 31/08/2017, novos anexos, documentos e 4udios®, fazendo uso da
faculdade prevista no paragrafo 2° da Clausula 3° do termo de colaborac¢do®. Ainda em 31 de
agosto (ultimo dia do prazo previsto nos termos de colaboragdo para trazer anexos
complementares), o Ministro Edson Fachin deferiu pleito apresentado pelos ex-colaboradores e
corroborado pela PGR e prorrogou, por mais 60 dias, o prazo para apresentacdo de novos
anexos, o qual passou a se findar em 30 de outubro de 2017°.

Em meio ao material complementar entregue pelos ex-colaboradores constava um
didlogo intitulado PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV, mantido entre Joesley Batista e
Ricardo Saud, gravado em 17/03/2017, que foi incluso ao restante do material como sendo
dado de corroborag¢do do novo anexo apresentado em relagdo ao Senador Ciro Nogueira.

Contudo, ao analisarem o seu conteudo, os procuradores da republica do Grupo de
Trabalho da Lava-Jato na PGR (GTLJ/PGR) perceberam que o didlogo ndo dizia respeito,
apenas, ao Senador Ciro Nogueira, revelando uma série de informagdes outras, algumas de

conteudo que, naquele momento, aparentava ser criminoso.

2 Ao todo, foram apresentados anexos complementares acompanhados de 16 arquivos de audio, com as seguintes
denominagdes: 1) Audio - Robetta x Ricardo 20.04.17-RECOOLWAV; 2) BACELAR 1 10032017.m4a; 3)
FLAVIO X AECIO 28.03.17.WAV; 4)- FRED X RICARDO- SP - 05.04.17.WAV; 5) FRED 14032017.WAV; 6)
GABRIEL GUIMARAES x R. SAUD - 21.04.17.WAV; 7) IRMA NELES.m4a; 8) JOESLEY x ANTONIO
CARLOS - CEF - 18.04.17.WAV; 9) MPastor. WAV; 10) P. VASCONCELOS 22032017.WAV; 11)
P.VASCONCELOS 1II 22032017.WAV; 12) PIAUI 1 17032017.WAV; 13) PIAUI RICARDO 1
17032017.WAV; 14) PIAU! RICARDO 2 17032017.WAV; 15) PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV; 16)
PIAUI RICARDO 4 17032017.WAV.

3“0 colaborador tera o prazo maximo de 120 dias contados da assinatura do acordo para apresentar novos
anexos, desde que ndo caracterizada ma-fé na sua omissao”.
4  Fls. 506.
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Diante disso, foi instaurado pela PGR, em 4 de setembro de 2017°, procedimento
administrativo interno® - o qual recebeu o numero 1.00.000.016663/2017-477 - voltado a
apurar a possivel ma-fé na omissao, por parte dos ex-colaboradores, de informagdes a respeito

de atos ilicitos praticados por eles e terceiros.

I1.2 Rescisao dos acordos de Joesley Mendonca Batista e Ricardo Saud e suas defesas

No curso do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47 foram ouvidos
pela GT/LJ/PGR Francisco de Assis, Joesley Batista, Ricardo Saud® e Marcello Miller’- Ao
final do procedimento, o entdo Procurador Geral da Republica proferiu, no dia 14 de setembro
de 2017, decisao em que rescindiu os acordos de colaboracao premiada firmados por Joesley
Mendonca Batista (por ter violado as Clausulas 3', §§ 1", 2' e 3°, Clausula 12, "a", "b", "e",
"i", incorrendo na Clausula de rescisdo 26, "a", "b", "c", "d") e Ricardo Saud (por ter violado
a Clausula 3, §§ 1°, 2' e 3°, a Clausula 6a, Clausula 11, "a", "b", "e", "r, incorrendo na Clausula
de rescisdo 26, "a", "h", "c", "d" e “e”)".

A rescisdo dos termos de colaboragdo se deu, em suma, face ao entendimento de que

Joesley Mendonca Batista ¢ Ricardo Saud violaram o dever - que permeia as principais

cldusulas do acordo - de dizer a verdade e de ndo omitir dolosamente fatos ilicitos de que

5 Despacho PGR n. 1011/2017
6 As razdes que inicialmente levaram a abertura do mencionado Procedimento foram, basicamente, as seguintes:

(i) o audio “PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV” revela a possivel pratica de improbidade administrativa ou
mesmo crime por parte de ex-procurador da republica, o que foi omitido pelos ex-colaboradores; (ii) ha trechos
no referido audio que indicam a omissdo dolosa de crimes praticados pelos ex-colaboradores, terceiros e outras
autoridades, envolvendo inclusive o Supremo Tribunal Federal; (iii) em 31/8/2017, Ricardo Saud apresentou
anexo declarando possuir conta no exterior, mais especificamente no Paraguai, que ndo havia sido informada
quando da assinatura do acordo, ocorrida em 3/5/2017.

7 Cuja copia integral consta as fls. 686.
8 No dia 07/09/2017

9 No dia 08/09/2017

10 Fls. 634-683
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tenham ciéncia. Essa violacdo se deu, segundo a decisdo da PGR, especificamente pelas

seguintes razdes:

(i) um dos novos audios entregues pelos ex-colaboradores no dia 31 de agosto de 2017, ou
seja, no ultimo dia do prazo até entdo vigente para entrega de material complementar'', revela
o pagamento, por Joesley Mendong¢a Batista, no dia 17 de margo do mesmo ano, de R$ 500
mil reais ao Senador da Republica Ciro Nogueira em troca do seu apoio a Dilma Roussef por
ocasido do impeachment. Ocorre que “ndo parece que o colaborador tenha agido de boa-fé ao
deixar de apresentar os anexos relacionados a CIRO NOGUEIRA, ndo apenas por conter o
audio "PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV", cujo conteudo estranho ao nome e de conteudo
duvidoso, mas também porque o proprio colaborador admitiu ter ciéncia do fato e
deliberadamente escolheu apresentar no ultimo dia do prazo estabelecidos para trazer anexos
novos, em uma clara tentativa de ludibriar o orgao ministerial”. Tal omissdo teria se dado no
intuito de proteger Ciro Nogueira. Assim, a entrega de tais anexos apenas no dia 31 de agosto
de 2017, e ndo antes, quando da celebragdo dos acordos, ndo encontra amparo na Clausula 3°,
paragrafo 2° dos termos de colaboragao, ja que tal omissao nao foi resultante de boa-fé, o que ¢

condi¢do necessaria para a incidéncia da hipotese prevista na mencionada Clausula;

(ii) o 4udio “PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV” revela conversa datada possivelmente de
17/3/2017 mantida entre Joesley Mendong¢a Batista ¢ Ricardo Saud, em que ha diversas
mencdes a atuacado ilicita do entdo Procurador da Republica Marcello Paranho Miller. Apesar

da gravidade do fato, os ex-colaboradores ndo o reportaram a PGR;

(iii) ainda no dia 31 de agosto de 2017, Ricardo Saud apresentou a PGR anexo relatando, pela
primeira vez, a existéncia de conta bancaria no Paraguai. Isso, todavia, foi omitido quando da

celebracdo do termo de acordo, em claro descumprimento ao artigo 6°, segundo o qual “O

11 Valendo lembrar que, no dia 31 de agosto, o Ministro Edson Fachin deferiu mais 120 dias para a
apresentacdo de eventuais novas provas.
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COLABORADOR apresenta, nos APENSOS deste Acordo, declaragdo de todo seu patrimonio,

em nome proprio ou de terceiros (Pessoas fisicas, juridicas, offshores, trustes, etc.)”;

(iv) no dia 07/09/2017, em depoimento prestado nos autos do procedimento administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47, Ricardo Saud, apds ter confirmado ter trocado mensagens com
Marcello Miller, declarou que "ndo tem as mensagens com Marcello MILLER porque
entregou o telefone celular na agdo controlada,; que acredita que o celular esta com a Policia
Federal". Tal afirmagdo foi negada pela Policia Federal, que informou que "em momento
algum houve a entrega por RICARDO SAUD de telefone celular a Policia Federal”, o que
demonstra que o colaborador prestou informacao inveridica a PGR, ao invés de contribuir com
o esclarecimento dos fatos.

A decisdo ministerial de rescisdo dos acordos de colaboracdo premiada foi submetida
ao Exmo. Ministro Edson Fachin nos autos da presente PET, nos termos da sua Clausula 3%
paragrafo 3°", para anélise quanto a sua eventual homologagdo, tendo este, no despacho de fls.
688, concedido aos ex-colaboradores Joesley Mendong¢a Batista ¢ Ricardo Saud prazo de 10
dias para se manifestarem.

Em suas manifestagdes, Ricardo Saud" e Joesley Batista'* argumentaram, em

carater preliminar, o seguinte:

(i) a mencao indevida ao entdo PGR Rodrigo Janot, feita na conversa objeto do dudio
PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV, por acabar tendo colocado o ex-PGR no centro da
polémica instaurada em razao do advento do mencionado dudio, o torna impedido, nos termos
do art. 18, inc. [ da Lei 9784/99, de atuar e decidir nos autos do procedimento administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47. E que Rodrigo Janot possui interesse direto no desfecho do referido

procedimento administrativo, o que lhe retira a necessaria imparcialidade para a sua condugao;

12 Clausula 3%, pardgrafo 3: “identificado fato ilicito praticado pelo Colaborador que ndo tenha sido descrito
nos anexos que integram este acordo, inclusive apos o transcurso do prazo fixado no pardagrafo anterior, o
Procurador- Geral da Republica podera repactuar a presente avenga ou rescindi-la, submetendo, em
qualgquer caso, ao Juizo homologatorio.

13 Fls. 1079-1170

14 Fls. 1172-1259
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(ii) a conducdo do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47
desrespeitou artigos 26, §2° (ao se conceder prazo inferior a trés dias uteis para o colaborador
comparecer & PGR para prestar depoimento) e 44 (ao se conferir apenas 24 horas para que o
colaborador apresentasse sua defesa escrita) da Lei n. 9784/99, em evidente ofensa aos
principios do contraditério e da ampla defesa;

(iii) houve, ainda, cerceamento do seus direitos de defesa em razdo de terem sido
juntados novos documentos” aos autos do procedimento administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47 apds terminado o prazo para apresentacao das defesas escritas;

(iv) o PGR infringiu a Clausula 22* do acordo de colaboragdao premiada — que prevé o
sigilo de seus anexos, depoimentos e provas — ao divulgar, no despacho de instauracdo de
procedimento administrativo de revisdo do acordo e, até mesmo, em coletiva de imprensa
ocorrida no dia 4/09/2017, informagdes extraidas diretamente dos anexos complementares
apresentados pelos ex-colaboradores em 31/08/2017, que ainda permaneciam sob sigilo;

(v) o PGR infringiu a Clausula 4* do acordo de colaboracao premiada — que concedeu
imunidade penal aos ex-colaboradores — ao denuncid-los, perante o STF, nos autos dos
Inquéritos n. 4883/DF e 4327/DF, sem prévia manifestagio da Suprema Corte quanto a
homologac¢do da rescisdo do acordo, realizada unilateralmente.

Com base nesses argumentos, Ricardo Saud e Joesley Batista requerem o
reconhecimento da nulidade do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47, e,
consequentemente, da decisdo que rescindiu seus acordos de colaboragdo premiada.

No mérito, Ricardo Saud e Joesley Batista apresentam os seguintes argumentos em
comum:

(i) os elementos probatérios fornecidos pelos ex-colaboradores ao MPF levaram a

descoberta, investigagdo e, em alguns casos, persecu¢do de inimeros crimes praticados por

centenas de altas autoridades publicas do pais, o que demonstra que a colaboracao prestada foi

15Foram eles: (i) oficio n. 1380/2017-RE 0091/2017-1, em que o Departamento de Policia Federal afirma que
Ricardo Saud jamais lhe entregou o seu aparelho celular; (ii) Relatorio de investigacdo interna elaborado pelo
escritorio de advocacia Trench, Rossi ¢ Watanabe a respeito das condi¢des de contratacdo e desligamento de
Marcello Miller.
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efetiva, e, portanto, que o acordo foi substancialmente cumprido pelos ex-colaboradores. Dai
que, tendo sido minimo o descumprimento contratual imputado aos ex-colaboradores, ndo
caberia ao PGR rescindir os acordos, mas sim revé-los, preservando-os — € o que impdem o0s
principios que atualmente regem os contratos no direito brasileiro, como o do adimplemento

substancial, da conservacao dos contratos, da boa fé objetiva e da fungdo social dos contratos;

(ii) um dos argumentos utilizados pela PGR para rescindir os acordos de colaboragao foi
o de que os novos anexos e audios relativos ao Senador Ciro Nogueira foram apresentados
apenas no dia 31 de agosto, e ndo antes, “aparentemente” de ma-fé, o que afastaria a incidéncia
da faculdade prevista na Clausula 3°, paradgrafo 2° dos acordos. Entretanto, para que o acordo
seja rescindido deve se estar diante de prova da ma-fé, e ndo da sua mera aparéncia, sob pena de
a rescisdo ficar a mercé€ de um subjetivismo exagerado por parte do MPF, o que ¢ incompativel

com a seguranga juridica que deve reger as relagdes contratuais;

(iii) ao contrario do que afirmado pela PGR, os novos anexos e audios relativos ao
Senador Ciro Nogueira foram entregues de boa fé e espontaneamente, dentro do prazo previsto
na Clausula 3°, pardgrafo 2° dos acordos. Apesar de o teor do audio PIAUI RICARDO 3
17032017.WAV (gravado em 17/03/2017, em momento anterior ao inicio das tratativas
relacionadas a colaborag@o) denotar vontade de protecdo ao Senador Ciro Nogueira, o fato € que
este politico foi delatado ja por ocasido da celebragao dos acordos, em maio de 2017, em relatos
mais gerais, relacionados aos pagamentos ilegais ao Partido Progressista (PP). Por outro lado, os
anexos complementares relativos ao Senador Ciro Nogueira, entregues no dia 31/08/2017,
trazem “a conduta especifica e de menor importancia do parlamentar, cuja caracteriza¢do de
crime ndo é clara para o defendente”, razao pela qual foram entregues apenas naquele segundo

momento;

(iv) a conversa objeto do audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV, travada em um

momento de intimidade e descontragdo entre dois amigos alcoolizados, ndo denota, em momento

10
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algum, qualquer intencdo por parte dos ex-colaboradores de influenciar a conduta do ex PGR

Rodrigo Janot por intermédio da contratagao de Marcello Miller;

(V) os ex-colaboradores ndo tinham conhecimento de que havia impeditivo ao exercicio
profissional de Marcello Miller na condi¢cdo de advogado integrante do escritorio Trench, Rossi
e Watanabe, ressaltando-se que este escritorio possui uma das mais conceituadas bancas de
advogados do pais. Marcello Miller sempre se apresentou aos ex-colaboradores como um
capacitado e ético profissional, que estava se desvinculando do MPF e migrando para a iniciativa

privada;

(vi) Marcello Miller pediu exoneracdo do MPF no dia 23/02/2017, de modo que “o
eventual descumprimento da quarentena, ou até mesmo a inobservancia ao vinculo funcional do
ex-Procurador com o MPF é de responsabilidade de Miller”, e ndo dos ex-colaboradores. Além
disso, “uma vez se apresentando como ex-Procurador da Republica, por se desligar do cargo a
pedido, inclusive com tal ato publicado, qualquer pessoa da iniciativa privada confiaria em

trata-lo como tal, de acordo com a teoria da aparéncia”.

(viii) “ndo ha sequer uma prova de que o ex-Procurador da Republica tenha atuado direta ou
indiretamente — seja com o PGR, seja com qualquer outra autoridade atuante no ambito da
Operagado Lava-Jato — em prol de interesses da J&F a fim de que possa se cogitar a tipificagdo
do crime de exploragdo de prestigio”. Ademais, Marcello Miller jamais se comprometeu a usar

sua condi¢ao de ex integrante do MPF para tentar influenciar seus ex-colegas.

Além dos argumentos comuns acima referidos, Ricardo Saud sustentou, ainda, o

seguinte:

(i) ao contrario do que afirmado pela PGR, o colaborador ndo agiu com ma-fé ao deixar
de declarar, quando da celebragdo do acordo, a existéncia de conta bancaria de sua titularidade
no exterior (Paraguai), tendo assim agido apenas por considerar tal informagdo como sendo de

menor importancia. Comprova a boa-fé do colaborador o fato de que ele, posteriormente, mas
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ainda dentro do prazo vigente para a entrega de novas provas, espontanecamente trouxe ao

conhecimento do MPF a existéncia da mencionada conta bancaria;

(ii) “quando ouvido na Procuradoria-Geral da Republica, Ricardo Saud confundiu-se
(...). Em verdade, o manifestante quis dizer que seus telefones celulares, em razdo das agoes
controladas coordenadas pela Policia Federal, sempre estiveram a inteira disposi¢do das
autoridades, ou seja, quando disse que haviam sido entregues, foi em um sentido amplo”. Nao

houve, portanto, declaragao inveridica prestada a PGR, mas, sim, apenas falha de comunicagao.

(iii) nas oportunidades em que esteve com Marcello Miller, o colaborador fez perguntas a
ele a respeito do instituto da colabora¢do premiada, e o ex-procurador da republica respondeu de
modo genérico; o colaborador Ricardo Saud chegou a mostrar os anexos da colaboracdo a
Marcello Miller, tendo este tecido alguns comentarios. Entretanto, “em momento algum o ex-
procurador Marcello Miller orientou o colaborador sobre os temas que deveriam ser inseridos

nos anexos, ou mesmo para obten¢do de provas ou sugestoes de agoes controladas”.
Joesley Batista, por seu turno, alega, em sua manifestagao, que:

(i) em um dos primeiros encontros que teve com Marcello Miller, no més de marco de
2017, perguntou ao ex-procurador da republica se as conversas que eles estavam travando eram
licitas e legais, tendo Marcello lhe respondido positivamente, uma vez que ele ja teria pedido

exoneragao do cargo e estava usando o més de margo para resolver alguns assuntos pessoais;

(ii) “se recorda que ainda no inicio do més de margo do presente ano, Marcello Miller
se apresenta na sede da J&F Investimentos junto com a socia de um escritorio que ja
trabalhava para a empresa e pelo o que se recorda haviam algumas tratativas ou possibilidades
de ser o novo emprego de Marcello. Ao longo do més de marco, Marcello Miller participou de
algumas reunioes, sempre figurando como convidado, estando ali em um primeiro momento
pela amizade e a pedido de Fernanda Tortima. Entre margo e abril, Marcello Miller se

apresentou ja como socio do TRW/Baker, escritorio contratado para as negociagoes com o
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DOJ (Department of Justice) nos Estados Unidos e também para o acordo de leniéncia junto ao

MPF”.

(iii) algumas das gravag¢des com terceiros deixaram de ser entregues ao MPF pois o
colaborador entendeu que elas ndo traziam a pratica de ilicitos; além disso, os audios que
estavam guardados fora do Pais (o que ocorreu por que, durante o periodo de negociacdo do
acordo de colaboragdo, o colaborador passou boa parte do seu tempo no exterior) ja estao
disponiveis para serem entregues as autoridades competentes assim que se restabelecer o regular

prosseguimento da colaboracao.

(iv) a eventual pratica do crime de insider trading por parte do colaborador e seu irmao,
Wesley Batista, ainda esta sendo investigada pela Superintendéncia da Policia Federal em Sao
Paulo, ndo tendo sequer sido objeto de denuincia pelo MPF. Além disso, em parecer elaborado a
pedido do colaborador, a FIPECAFI (Fundagdo Instituto de Pesquisas Contdbeis, Atuariais e
Financeiras) concluiu que “a) ndo ha evidencias de que as operagoes foram anormais se
comparadas com as transagoes da companhia em periodos anteriores;, b) restou
demonstrada a racionalidade economica das operagoes, sem que houvesse indicios de
pretensdo de obtengdo de vantagem indevida, mas apenas continuidade das atividades

corriqueiras da empresa”.

Com base nesses argumentos de mérito, os ex-colaboradores Ricardo Saud e Joesley
Batista requereram “a manutengdo in totum do acordo anteriormente firmado com a

Procuradoria-Geral da Republica”.

Na peticao de fls. 1494-1538, a PGR rebateu os argumentos apresentados por Ricardo
Saud e Joesley Batista.
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Ricardo Saud ¢ Joesley Batista apresentaram novas peticdes as fls. 1.662-1.702v,
1914-1918 (Ricardo) e 1.777-1.862, 1864-1882 (Joesley), em que repetiram as alegagdes que ja

haviam formulado em peti¢des anteriores'®"”

1.3 Rescisao dos acordos de Wesley Batista e Francisco de Assis e Silva e suas defesas

No dia 16 de fevereiro de 2018, a PGR proferiu manifestacdo, nos autos do
procedimento administrativo n. 1000000166632017-47, em que rescindiu os acordos de
colaboracao premiada firmados em 03.05.2017 com Wesley Batista ¢ Francisco de Assis e
Silva, por terem violado as respectivas cldusulas n°® 26, alineas 'a', 'b', 'c', 'd"e' e 'f e 25, alineas
'a','b', 'c', 'd' e 'e', em razdo, basicamente, das seguintes condutas:

(1) eles deixaram de comunicar ao MPF acerca de ato ilicito de que tinham
conhecimento, praticado por Marcello Miller enquanto ainda era procurador da republica, além
de possivelmente terem praticado crime de corrupg¢ao ativa;

(2) e, apenas no caso de Wesley Batista, por também ter praticado, ap6s a celebragio
de seu acordo, crime de insider trading, previsto no art. 27-D da Lei n. 6385, o qual ¢ objeto
da denuncia feita nos autos n. 0006423-26.2017.403.6181.

Em seguida, a PGR veio aos presentes autos e deu ciéncia da rescisdao dos acordos a
esse Exmo. Relator, para fins de homologagao.

Contra a rescisao de seus acordos de colaboracdo premiada, Wesley Batista e Francisco

de Assis e Silva apresentaram, respectivamente, as manifestagoes de fls. 2057-2109 e 2189 —

2277.

Em sua peca, Wesley Batista alega, preliminarmente, que, a luz da jurisprudéncia do
STF no sentido de que “o juizo que homologa o acordo de colaboragdo premiada ndo é,
necessariamente, competente para o processamento de todos os fatos relatados no ambito das

declaracgoes dos ex-colaboradores™”, e tendo em conta a alteracdo do seu entendimento sobre

16 Fls. 1079-1170
17 Fls. 1172-1259
18 STF, INQ n. 4130, Rel. Min. Dias Toffoli.

14



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA

foro de prerrogativa de funcdo, ocorrido no julgamento da questdo de ordem na AP n. 937,
cumpre reconhecer a superveniente perda da competéncia dessa Suprema Corte para homologar

a rescisao do seu acordo de colaboragao.

No mérito, Wesley Batista aduz que:

(i) o episddio envolvendo Marcello Miller — o qual, segundo o MPF, teria auxiliado os
ex-colaboradores, executivos do grupo J&F, na feitura de suas colaboracdo premiadas,
enquanto ainda era Procurador da Republica — ndo revela a pratica de qualquer crime por parte
de Marcello Miller (como trafico de fun¢do) ou dos ex-colaboradores (corrup¢ao ativa);

(i) “a alegacdo de que o defendente deveria ter comunicado o fato do ex procurador
estar 'atuando dos dois lados do balcdo’ deve ser enderecada a Marcello Miller e ndo aos ex-
colaboradores (...)” pois, para eles, “referido cidaddo estava exonerado do Ministério
Publico e assim sempre se apresentou a eles’”’;

(iii) “o defendente ndo infringiu nenhuma clausula do acordo de delag¢do premiada,
por ndo reportar ao MPF eventuais conversas que pudesse ter tido com Marcello Miller ou a
suposta consultoria por ele prestada a J&F, pela simples razdo de que este fato ndo configura
crime”, sendo certo que, a luz das clausulas do acordo, os ex-colaboradores ndo possuiam
obrigagdo de reportar ao MPF supostos ilicitos ndo penalmente relevantes;

(iv) ainda que se pudesse vislumbrar um compromisso do colaborador de comunicar
ao Ministério Publico ilicitos exclusivamente administrativos eventualmente cometidos por
Marcello Miller, a violagdo desse compromisso pressuporia o conhecimento da ilicitude pelo
proprio colaborador, o que ndo havia no presente caso, ja que Wesley Batista nio tinha
conhecimento de que a atuacdo de Marcello Miller era ilicita;

(v) as provas utilizadas pelo MPF para demonstrar que o defendente tinha
conhecimento da suposta atuagdo ilicita de Marcello Miller foram mensagens de Whatsapp
trocadas em grupo criado em 31.03.2017, constituido por Wesley Batista, Joesley Batista,

Francisco de Assis, Ricardo Saud, a advogada Fernanda Lara Tértima e Marcello Miller.
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Ocorre que tais mensagens foram reveladas a partir da apreensdo do aparelho celular de
Wesley Batista no curso da Operagdo Lama Asfaltica, realizada de modo ilegal, ja que ele nao
era um dos alvos da respectiva ordem judicial de busca e apreensao;

(vi) qualquer interlocu¢do havida entre os ex-colaboradores e Marcello Miller em
periodo antecedente aos efeitos definitivos da sua portaria de exoneragdo do cargo de

Procurador da Republica se deu de modo nao remunerado;

(vii) ndo ¢ cabivel a rescisdo do acordo de colaboragdo premiada em virtude suposta
pratica, apos a celebracdo do acordo de colaboracdo, do crime previsto no art. 27-D da Lei n.
6385, objeto da denuncia feita nos autos n. 0006423-26.2017.403.6181, ja que tal fato ja esta
sendo apurado pela 6* Vara Criminal Federal de Sao Paulo, de modo que fazé-lo também no
STF daré ensejo a uma indevida dupla jurisdi¢do para tratar dos mesmos fatos; diante disso,
“ou bem se paralisa aquele processo e aqui se produz a prova e se decide sobre o mérito
daquela imputagdo, com inusitada avoca¢do de competéncia, ou, de outro lado, se faz o
caminho inverso, suspendendo-se o curso deste precipitado pedido de rescisdo”.

(viii) embora ndo se queira, na presente peca, aprofundar-se no tema — o que, se fosse
feito, implicaria na antecipagdo das teses defensivas que serdo apresentadas nos autos da agdo
penal n. 0006423-26.2017.403.6181 — ¢ certo que nao houve a pratica, pelo colaborador, do
crime de insider trading, pois ele ndo se utilizou de informag¢des privilegiadas para obter
vantagem no mercado financeiro, na exata medida em que a existéncia de meras tratativas para
um futuro e incerto acordo de colabora¢ao com a PGR — tinica informagdo de conhecimento de
Wesley Batista ¢poca dos fatos denunciados — nao pode ser considerada como sendo uma
“informacao privilegiada”, ndo perfazendo, assim, o tipo previsto no art. 27-D da Lei n. 6385;

(ix) a rescisdo de seu acordo de colaboragdo premiada tem como fundamento a
possivel pratica de crimes de corrupcdo ativa e de insider trading; entretanto, segundo a
clausula 26, “f”, do acordo, este somente pode ser rescindido “se o colaborador vier a praticar
outro crime doloso da mesma natureza dos fatos em apurag¢do”, o que nao € o caso dos crimes

cuja pratica motivou a rescisao;
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(x) “caso prospere a vontade ministerial” de rescisdo, deverd ser considerada a
circunstancia de que Wesley Batista continua colaborando com a Justica — e confirmando os
fatos por ele delatados - em todos os procedimentos judiciais em curso em que ele esta

envolvido.

Ao final, Wesley Batista, apds pugnar pelo direito de produzir provas para comprovar

suas alegacdes, requer a manutenc¢ao do seu acordo de colaboracdo premiada.

Francisco de Assis e Silva, por seu turno, alega, a titulo preliminar, o seguinte:

(i) a competéncia para conhecer e julgar a pretensdo de rescisdo do acordo de
colaboragdo em tela ndo ¢ do STF, mas, sim, do “juiz de instrug¢do responsavel pela andlise
do contexto fatico-probatorio do tema em questdo”, no caso, da 12* Vara Federal Criminal da
Subsec¢do Judicidria do Distrito Federal — Juizo responsavel pelo Inquérito Policial n. 02/2017,
em que sdo investigados os atos praticados por Marcello Miller e que fundamentam o pedido
ministerial de rescisdo do acordo;

(ii) considerando que a rescisdo do acordo foi requerida com base na suposta omissao,
por parte dos ex-colaboradores, de conduta de Marcello Miller tida por ilicita, a andlise, por
esse STF, quanto a homologag¢do ou ndo do acordo deve, nos termos do art. 313, inc. V, b do
Codigo de Processo Civil (CPC), aguardar a conclusdo do Inquérito Policial n. 02/2017, ja que

neste se investiga, justamente, a ilicitude/tipicidade da conduta de Marcello;

No mérito, Francisco de Assis e Silva sustenta que:

(i) “para o colaborador, a atuagdo do TRW/Baker — e de seus profissionais, dentre os
quais Marcello Miller — era regular e limitada ao escopo da investigag¢do interna e leniéncia
(objeto do contrato com a banca), ndo havendo motivos para desconfiar de qualquer ilicitude

ou ilegalidade nos servigos prestados”. Marcello Miller sempre se apresentou como alguém
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que havia pedido exoneragdo do Ministério Publico Federal e que integrava a banca do

renomado escritorio Trench, Rossi e Watanabe (TRW);

(ii) o colaborador ndo possuia conhecimento de que a participagdo de Marcello Miller

era ilicita, de modo que ndo lhe podia ser exigido que tal fato fosse comunicado ao MPF;

(iii) as provas utilizadas pelo MPF para demonstrar que o colaborador tinha
conhecimento da suposta atuacgdo ilicita de Marcello Miller foram mensagens de whatsapp
trocadas em grupo criado em 31.03.2017, constituido por Wesley Batista, Joesley Batista,
Francisco de Assis, Ricardo Saud, a advogada Fernanda Lara Tortima e Marcello Miller. Tal
prova ¢ ilicita pois: (iii.a) tais mensagens foram reveladas a partir da apreensdo ilegal do
aparelho celular de Wesley Batista no curso da Operacdo Lama Asfaltica, j& que a respectiva
ordem judicial de busca e apreensdo ndo se deu em face de Wesleys; (iii.b) como as mensagens
de Whatssap foram enviadas, também, por pessoa portadora de foro por prerrogativa de fungao
no STJ (no caso, pela advogada Fernanda Tortima, a época Desembargadora do TRE no
Estado do Rio de Janeiro), os autos do Inquérito Policial em que juntadas tais mensagem
deveriam ter sido remetidos para andlise ao referido Tribunal Superior, o que, todavia, ndo
ocorreu;

(iv) o acordo de colaboragdo premiada foi substancialmente cumprido pelos ex-
colaboradores. Dai que, tendo sido minimo o descumprimento contratual imputado aos ex-
colaboradores, ndo caberia ao PGR rescindir os acordos, mas apenas revé-los, a luz do
principio da proporcionalidade.

Com base nesses argumentos, Francisco de Assis e Silva requer: (i) preliminarmente,
o reconhecimento da incompeténcia do STF para analisar a rescisdo do acordo de colaboracdo
ou, a0 menos, que tal andlise aguarde a conclusdo “do procedimento investigatorio — e de
eventual agdo a¢do penal — sobre a atuagdo de Marcello Miller”; (ii) no mérito, a manutengao

do seu acordo de colaboracao premiada.
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Na peticdo de fls. 2.657-2.668, a PGR rebateu os argumentos apresentados por Wesley

Batista e Francisco de Assis e Silva.

Na peti¢do de fls. 3255, Francisco de Assis e Silva afirma que: (i) entre 29.01.2017 a
02.05.2017, o Requerente participou do processo de construgao do acordo de colaboragao como
advogado, e ndo como colaborador; (ii) enquanto advogado, o ora Requerente poderia ser
responsabilizado se tivesse tomado parte em crimes eventualmente praticados por Marcello
Miller, uma vez que sua condi¢dao profissional ndo o isenta de culpabilidade; (iii) enquanto
colaborador a partir de 02.05.2017, também o Requerente poderia ser responsabilizado por
omitir delitos praticados por Marcello Miller durante o processo de colaboragdo; (iv) ocorre que
a decisdo de V. Exa. ¢ clara ao afastar a prdtica de crimes ¢ omissoes referentes a Marcello
Miller como causa de pedir ou objeto da presente discussdo, razdo pela qual so restaria a
imputacdo genérica de descumprimento de regras e principios gerais que pautam a conduta de
ex-colaboradores da Justi¢ca no processo de negociagdo de seus acordos; (V) como o requerente
ndo era colaborador a época dos fatos, mas advogado, nem tais ilicitos a ele podem ser
imputados, sendo possivel apenas a responsabilidade por eventuais infragdes relacionadas a sua
condi¢do profissional, mais especificamente, aqueles previstos na Lei 8.906/94 (Estatuto da
Advocacia); (vi) como tais infragdes ndo sdo mencionadas como causa de pedir — até porque
ndo existem - ndo resta qualquer imputagdo em relagdo ao Requerente, de forma que devem os

presentes autos retornar a PGR para reavaliagdo da subsisténcia de suas pretensdes.

A luz desses argumentos, Francisco de Assis e Silva requereu fossem “devolvidos os
presentes autos a PGR - ainda que desmembrados em relagdo ao Requerente - para que se

manifeste sobre a subsisténcia da pretensdo da rescisao em relagdo ao ora Requerente”.

Em decisdo proferida em 27 de junho de 2018, o Ministro Edson Fachin rejeitou algumas

preliminares levantadas pelos ex-colaboradores, fazendo-o nos seguintes termos:
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“Por isso, ¢ de se rejeitar as preliminares levantadas pelos colaboradores a respeito de
irregularidades no processo administrativo que culminou na posi¢cdo do Procurador-Geral da
Reptiblica sobre a rescisdo do acordo.

O procedimento administrativo levado a efeito, como se concebe na presente decisdo,
nao teve o condao de culminar em decisdo ministerial sujeita a simples homologagdo judicial.
A rescisdo podera decorrer de decisdo jurisdicional a ser proferida pelo Supremo Tribunal
Federal por sua composi¢ao plenaria”.

)

“Deixo de acolher, igualmente, a preliminar de impedimento ou suspeicdo do entdo
Procurador-Geral da Republica, Rodrigo Janot, para deflagrar expediente tendente a rescisdo
do acordo.

Ainda que se pudesse ter por reais as causas apontadas como suficientes a perda da
impessoalidade por parte do ex-Procurador-Geral da Republica, incidiria a regra do art. 256,
do Codigo de Processo Penal, segundo a qual a parte que der causa a suspei¢ao ndo pode
invoca-la.

Mesmo que assim nao fosse, a atual Procuradora-Geral da Republica ratificou todos
os atos de seu antecessor, de modo que se algum vicio houvesse na formulacdo da vontade
do Ministério Publico Federal por forca da quebra da impessoalidade do 6rgdo oficiante,
com a ratificagdo dos atos, a alegacdo deixa de ter relevancia.

Da mesma forma, ndo procede a alegacdo segundo a qual o presente feito, para ser
decidido, deve aguardar a conclusdo do inquérito policial n. 02/2017, ou de eventual
processo penal dele decorrente, onde se apuram as condutas supostamente ilicitas praticadas
pelo ex-Procurador da Republica Marcello Miller, ou mesmo do processo penal em tramite
perante a Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, onde se apura o delito de insider trading
imputado aos colaboradores Joesley Mendonga Batista e Wesley Mendonga Batista.

Como se sabe, da pratica de um ato supostamente criminoso podem decorrer
consequéncias com reflexo em esferas juridicas distintas, tais como a civil, administrativa e
penal.

As esferas de apuragdo, salvo quando a lei expressamente as vincula, s&o
independentes, de modo que nada impede que um mesmo fato seja objeto de conhecimento
para finalidades distintas em esferas diversas.

Tais fatos serdo conhecidos, e sobre eles o Supremo Tribunal Federal se manifestara
na exata medida da necessidade de se assentar se houve, ou ndo, violacdo das clausulas do
acordo por parte dos colaboradores. Trata-se de uma cogni¢do sobre os mesmos fatos, mas
sob perspectivas diferentes e para finalidades diversas. Rejeito, pois, tais preliminares”.

Na mesma decisdo, o Ministro Edson Fachin pontuou que “as demais alegagoes
veiculadas em forma de preliminar, por se confundirem com o mérito, quando da decisdo
final sobre a pretensdo ministerial de ver rescindido o acordo serdo analisadas”. E, ao final

da decisdo, determinou “o prosseguimento do feito com a determinagdo as partes para que,
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no prazo comum de 5 (cinco) dias, especifiquem as provas que pretendem produzir,

indicando, no caso das testemunhas, qualifica¢do e enderegos atualizados ™.
I1.4 — Instrucio probatdria na PET 7003

As fls. 3094, a PGR requereu “a) expedicdo de oficio ao juizo da 15° Vara Federal
Criminal da Se¢do Judiciaria do Distrito Federal, para fornecer copia, em formato
magnético/eletronico, dos autos da agdo penal decorrente do Inquérito n. 002/201, com todos
apensos/anexos, referente ao ex Procurador da Republica Marcello Paranhos de Oliveira
Miller e outros denunciados, e b) expedicdo de oficio ao juizo da 6 Vara Federal Criminal da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo, para fornecer copia, em formato magnético/eletronico, dos
autos do processo n. 0006423-26.2017.403.6181, com todos apensos/anexos, no qual o MPF
ofertou denuncia referente a prdatica de insider trading, crime previsto no art. 27-D da Lei n.

6.385/1976, por Joesley Batista e Wesley Batista.”

Joesley Mendonca Batista, as fls. 3096-3098, requereu a expedicao de oficio ao: (i)
“Excelentissimo Delegado de Policia Federal do Distrito Federal Cleyber Malta e a
Procuradoria Geral da Republica, para que esclare¢am se foram atendidos os pedidos
formulados as fls. 2020-2021, por Marcello Paranhos de Oliveira Miller, (ii) escritorio Trench
Rossi Watanabe (TRW)/Baker Mackenzie, “....para que forneca os seguintes documentos: a.
Relagdo de passagens aéreas e despesas pagas em favor de Marcello Miller, entre janeiro de
2017 e agosto de 2017, bem como identificacio dos respectivos responsaveis pelo
pagamento/emissdo e discriminadas por cliente; b. Rela¢do de todas as horas de trabalho
efetivamente trabalhadas ou indicadas como trabalhadas por Marcello entre janeiro de 2017 e
agosto de 2017, ainda que eventualmente ndo faturadas, discriminadas por cliente; c. Atas de
todas as reunioes internas realizadas no Trench Rossi Watanabe/Baker Mckenzie que tenham
tratado da contratagdo, propostas de honorarios e entrevistas com Marcello Miller, com
indicagdo das respectivas datas e participantes, d. Copias de todos os e-mails trocados entre os

socios do Trench Rossi Watanabe/Baker Mckenzie, entre o periodo de outubro de 2016 a abril
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de 2017, cujo assunto ou teor envolvam Marcello Miller, J&F, J&F, Projeto Wings, Embraer,
Caviar e Stryker; e. Copia dos e-mails mencionados em mensagem de 21.02.2017 (fls.1767
verso destes autos), enviados por MAURICIO NOVAES a ESTHER FLESCH, na qual os
correspondentes tratam de proposta de trabalho enviada a Marcello MILLER - enquanto ainda

Procurador da Republica em exercicio”.

Requereu, ainda, a oitiva das partes, incluidos os ex-colaboradores, bem como das
seguintes testemunhas, todas qualificadas nas fls. 3097-3098: Demilton Antonio de Castron,
Fernando de Moraes Pousada, Fernanda Tortima, Marcello Miller, Rodrigo Janot, Sergio Bruno
Cabral Fernandes, Eduardo Pelella, Esther Flesch, Camila Steinhoff, Fernanda Galante, José
Augusto Martins, Hércules Celeulski, Anna Tavares de Mello, Simone Musa e Mauricio Caixeta

Novaes.

Wesley Mendong¢a Batista, as fls. 3.100-3.101v., requereu a oitiva pessoal dos ex-
colaboradores, bem como das testemunhas Marcello Paranhos de Oliveira Miller, Fernanda Lara
Toértima, Sérgio Bruno Cabral Fernandes, Rodrigo Monteiro de Barros Janot, Rafael Kyi Harada,
Marco Barros Sampai, Demilton Antonio de Castro, Fernanda Galante, José Augusto Martins,

Anna Tavares de Mello e Simone Musa.

Requereu, ainda, a juntada dos pareceres técnicos encartados nos autos de processo n°
0006243-26.2017.403.6181, bem como da manifestacdo de arquivamento do inquérito policial
002.

Ricado Saud, as fls. 3.157-3.160, requer o compartilhamento dos termos de depoimento
por ele prestados em feitos criminais, por meio dos quais pretende demonstrar seu animus
colaborativo. Requer, ainda, sua propria oitiva, bem como das testemunhas Eduardo Botao
Pelella, Sérgio Bruno Cabral Fernandes, Fernanda Lara Tortima, Rodrigo Monteiro de Barros

Janot, Demilton Antonio de Castro e Thiago Machado Delabary.
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Francisco de Assis e Silva, as fls. 3.162-3.165v., requereu a oitiva dos ex-colaboradores
e das testemunhas Daniel Schmidt Pitta, Camila Steinhoff, Mauricio Caixeta Novaes ¢ Fernanda
Galante, com enderego no territdrio nacional, ¢ das testemunhas John Rowley, W. Crews Lott,

Michael B. Carlinsky e Andrea Marighetto, com enderecos no exterior.

Em decisdo proferida em 3 de setembro de 2018, o Ministro Edson Fachin indeferiu
algumas provas requeridas pelas partes e designou as datas para as audiéncias para as oitivas das

testemunhas e dos ex-colaboradores.

Foram ouvidas as seguintes testemunhas: Esther Miriam Sandoval Flescher (fls. 3700),
Camila Christina Scheidt Steinhoff (fls. 3703), Fernando de Moraes Pousada (fls. 3704),
Eduardo Botao Pelella, Hércules Celescueskci e Mauricio Caixeta Novaes (fls. 3708), Marcello

Paranhos de Oliveira Miller e Fernanda Toértima (fls. 3853).

Em 18 de dezembro de 2018, os ex-colaboradores Francisco de Assis e Silva, Joesley

Mendonca, Ricardo Saud e Wesley Mendong¢a foram interrogados.

As fls. 4078 - 4093, Francisco de Assis e Silva apresentou peti¢io, em que, com base
em parecer exarado pelo Professor Titular da Universidade de Sao Paulo Flavio Luiz Yarshell,
afirmou o seguinte: (i) ndo héd vicio de adimplemento, falsidade de narrativas ou omissoes
posteriores a assinatura do acordo. A causa do pedido de rescisdo se limita a um hipotético
conluio com servidor publico, a um ilicito geral, que macularia a propria criacao da colaboragao;
(ii) os supostos vicios apontados na peticdo inicial, se existentes, sdo contempordneos a
consumacdo do negocio juridico, de modo que afetariam a propria formagdo do acordo, sua
validade, e ndo sua eficacia. Nao se trata de descumprimento de clausulas, mas de defeito do
negocio (CC, art.145) de vicio de origem, que implica sua invalidade, nos termos do art.147 do

CC, e ndo sua resolugdo ou rescisdo.
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As fls. 4096 — 4099, a J&F requereu fosse reconhecida a sua condigio de assistente, para
que possa atuar no polo passivo deste feito, o que foi indeferido pelo Ministro Edson Fachin em

decisao proferida em 17 de dezembro de 2018.

Em decisao proferida em 7 de fevereiro de 2019, o Ministro Edson Fachin oportunizou

prazo as partes para requererem diligéncias complementares.

As fls. 4.265-4.267 Joesley Mendonca Batista, em 18.02.2019, requereu que a
Procuradoria-Geral da Republica fosse instada a informar: "(i) quantos anexos foram entregues
pelo colaborador Joesley Mendonga Batista; (ii) quantos documentos foram entregues como
dados de corroboragdo de tais anexos; (iii) quantos depoimentos foram gravados na sede da
Procuradoria-Geral da Republica pelo colaborador Joesley Mendonga Batista; (iv) quantos
procedimentos investigatorios criminais, inquéritos policiais e outros procedimentos pertinentes
foram instaurados a partir dos anexos entregues pelo colaborador Joesley Mendonga Batista; e
(v) quantos depoimentos o colaborador foi chamado a prestar e quantos efetivamente prestou

em tais procedimentos".

As fls. 4.269-4.273, Francisco de Assis e Silva, em 18.02.2019, requereu: (i) "a
intimagdo do escritorio Trench, Rosssi e Watanabe para que apresente a relagcdo de todas as
horas computadas ou indicadas como trabalhadas por Marcello Miller e todos os advogados da
equipe de Esther Flesch — inclusive por esta - para empresas do Grupo J&F no periodo entre
Janeiro de 2017 e agosto de 2017"; (ii) "Oficio ao Delegado de Policia Federal Cleyber Malta
afim de que informe se o escritorio Trench, Rossi Watanabe respondeu aos pedidos de Marcello
Miller indicados as fis. 2021"; (iii) "a juntada dos documentos de interesse da defesa, contidos
em midia anexa, como apenso a estes autos, para facilitar a visualiza¢do e a apresentagcdo de
alegacoes finais",; (iv) "a intimagdo da Procuradoria-Geral da Republica, para se manifestar
sobre a questdao prejudicial aventada na manifestacdo de fis. 4078 a 4093 e no Parecer do

eminente Professor Flavio Yarshell".
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Ricardo Saud manifestou-se as fls. 4.276-4.282, em data de 18.02.2019, requerendo:
"(i) a juntada dos depoimentos prestados e documentos apresentados, que ndo se encontram
resguardados pelo sigilo, (ii) a expedigdo de oficio a Procuradoria-Geral da Republica para
que informe quantos e quais anexos foram apresentados pelos ex-colaboradores da justica,
em especial os relacionados a RICARDO SAUD, bem como quantas foram as oitivas
realizadas na sede da Procuradoria-Geral da Republica, por ocasido da assinatura do
acordo de colaboracao”.

Wesley Mendonca Batista, as fls. 4.285-4.289, em data de 18.02.2019, requereu:
"(a) a juntada das planilhas I a VI, que compilam e corroboram dados e circunstancias
relevantes informados no depoimento pessoal do peticionario (Anexos 1 a 6); (b) A juntada
do balan¢o da J&F S.A. publicado em 15 de maio de 2017, extraido do site da CVM, com
link de referéncia (Anexo 7); (c) Seja oficiada a CVM para que confirme a veracidade dos
dados langados nas planilhas de I a V (Anexos 1 a 5), ou aponte eventuais divergéncias, (d)
Seja oficiada a Diretoria Colegiada da B3, fusdo entre a CETIP e a BMF&Bovespa,
www.b3.com.br com endere¢o na Praga Antonio Prado, 48 - Centro — Sdo Paulo, para que
confirmem a veracidade dos dados relativos aos contratos de derivativos de dolar na bolsa e
de balcdo, conforme consta na Planilha VI (Anexo 6), informando os valores, datas de
vencimento, de liquidagdo e resultados finais consolidados dos contratos de derivativos de
dolar adquiridos pela J&F nos periodos indicados na planilha em questdio; (e) Seja
concedido prazo para a apresentagdo de laudos economicos sobre os dados compilados nas
planilhas ora juntadas, conforme justificado no item 7, supra, (f) A juntada da transcri¢do
do depoimento prestado pela testemunha Antonio Barreto, sob o CRIVO do contraditorio,
nos autos da ag¢do penal n°. 0006243-26.2017.403.6181, em tramite na 6° Vara Criminal
Federal da Seg¢dao Judiciaria de Sao Paulo — TRF3 (Anexo 8); (g) A juntada de tabela
informativa dos atos de colaboragdo realizados na pendéncia do pedido de revogagdo
(Anexo 9), bem como de copia das peti¢oes apresentadas e termos de depoimentos realizados
fungdo do acordo, neste periodo (Anexo 10); (h) Seja expedido oficio ao Procurador da

Republica no Parand, Dr. Alexandre Melz Nardes, responsavel pela Operagdo Carne Fraca,
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para que informe se o constante do Anexo 24 de Wesley Batista esta sendo objeto de
investigagao".

Em decisao proferida em 28 de fevereiro de 2019, o Ministro Edson Fachin indeferiu
os pedidos de diligéncias complementares formulados pelas partes.

Os autos vieram a PGR para apresentagdo de alegagdes finais. E o que se passa a fazer

a seguir.

III — ANALISE DAS PRELIMINARES AINDA PENDENTES DE APRECIACAO
(NAO REJEITADAS NA DECISAO DE 27/06/2018)

IIl.a Sobre as preliminares suscitadas por Joesley Batista e Ricardo Saud

IIL.a.1 Alegacio de ofensa a clausula 22 (clausula de sigilo) dos acordos de colaboracio

premiada

Ricardo Saud ¢ Joesley Batista alegam, em suas defesas, que o MPF infringiu a
Clausula 22* dos acordos de colaboragdo premiada — que prevé o sigilo de seus anexos,
depoimentos e provas — ao divulgar, no despacho de instauragdo de procedimento
administrativo de revisdo do acordo e, até mesmo, em coletiva de imprensa ocorrida no dia
4/09/2017, informacdes extraidas diretamente dos anexos complementares apresentados pelos
ex-colaboradores em 31/08/2017, que, segundo eles, ainda permaneciam sob sigilo.

Essa alegacdo ndo merece prosperar.

Com efeito, ¢ verdade que a PGR, no despacho, exarado no dia 04/09/2017, em que
determinou a instauragdo do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47, citou
partes do conteudo da gravacdo intitulada PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV, entregue
pelos ex-colaboradores Joesley Batista e Ricardo Saud em 31 de agosto de 2017 em conjunto
com diversos anexos complementares. Esse despacho foi divulgado pelo MPF no proprio dia
04 de setembro, mesmo dia da coletiva de imprensa convocada pelo entdo PGR para

comunicar a sociedade brasileira a instauragdo do mencionado procedimento.
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Ocorre que, ao contrario do que alegam os ex-colaboradores, a divulgacdo do
contetido de partes da gravacdo intitulada PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV néao ofendeu
a Clausula 22* dos mencionados acordos de colaboracao premiada.

Isso, em primeiro lugar, por que tais acordos ja estavam com seu sigilo levantado
desde o dia 18 de marco de 2017, por forga da decisdo de fls. 88-99, proferida pelo Exmo.
Ministro Relator desta PET em acolhimento a anterior pleito ministerial, o qual, inclusive,
contava com a anuéncia dos ex-colaboradores. Dessa forma, os acordos de colaboragdo
premiada - assim como, por consequéncia, de todos os seus anexos, inclusive os anexos que
viessem a ser entregues posteriormente pelos ex-colaboradores”, salvo pedido expresso em
contrario por parte do MPF ou dos ex-colaboradores, - j& ndo estavam sob sigilo quando da
prolacdo e divulgacdo do despacho que instaurou o procedimento administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47. Assim sendo, vé-se que tal divulgacdo ndo se deu em ofensa a
clausula 22* dos acordos.

Além disso, a propria clausula 22%, apontada pelos ex-colaboradores como tendo sido
infringida pelo MPF, estabelece, de modo claro, que o sigilo do acordo e de seus anexos
podera ser superado, entre outras hipdteses, “por decisdo motivada do Ministério Publico
Federal””. Isso significa que, mesmo que o acordo e seus anexos, ai se incluindo o 4udio
PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV, ainda estivessem sob sigilo, poderia 0 MPF supera-lo
unilateralmente, desde que de modo motivado. Ora, nessa hipotese, o despacho de
instauragdo do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47 pode ser
considerado, para os fins da citada clausula 22°, motivacdo idonea e apta a permitir a
superagdo unilateral do sigilo por parte do MPF. Mais uma vez, ¢ também por esse motivo,

vé-se inexistir ofensa a clausula referida.

19 Como € o caso do audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV

20 Clausula 22 — Nos termos do art. 70, §3°, da Lei n. 12850/2013, as partes comprometem-se a preservar o
sigilo sobre o presente acordo, seus anexos, depoimentos e provas obtidas, o qual sera levantado por ocasido
do recebimento da(s) denuncia (s), ou da execucdo de medida (s) cautelares (s) restritiva(s) de direito de
terceiro(s) e exclusivamente em relagdo aos fatos nela (s) contemplados, ou por decisdo motivada do
Ministério Publico Federal.
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Registre-se, por fim, que, em demonstracdo de cautela, o MPF requereu ao STF, no
dia 04/09/2017, fosse analisado o sigilo dos novos anexos e audios entregues por Ricardo
Saud e Joesley Batista em 31/08/2017*'. Em resposta, o Ministro Relator desta PET proferiu
decisdo, no dia 05/09/2017, em que concluiu ser incabivel a imposi¢do de regime de sigilo
sobre tais novos elementos. Nas palavras do Exmo. Ministro Relator, “feita a andlise
requerida pelo PGR, concluo ndo ser cabivel, na espécie, a imposi¢do do regime de sigilo ou
segredo a midia juntada”.

Por todos esses motivos, ndo deve ser acolhida a alegagdo de infringéncia a clausula

22a dos acordos de colaboragdo premiada firmados por Joesley Batista ¢ Ricardo Saud.

I1L.a.2 Alegacio de ofensa a Clausula 4* dos acordos de colaborac¢io premiada

Alegam Ricardo Saud e Joesley Batista que a PGR infringiu a Clausula 4 do acordo
de colaboracdo premiada — que concedeu imunidade penal aos ex-colaboradores — ao
denuncia-los, perante o STF, nos autos dos Inquéritos n. 4883/DF e 4327/DF, sem prévia
manifestagdo da Suprema Corte quanto a homologacdo da rescisdo do acordos, realizada
unilateralmente. Mais uma vez, ndo houve a ofensa sustentada pelos ex-colaboradores.

Ora, como se sabe, com base nos motivos elencados em despacho exarado em
14/09/2017 nos autos do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47%, a PGR
concluiu que Joesley Mendonca Batista e Ricardo Saud violaram o dever - que permeia as
principais clausulas dos respectivos acordos de colaboracdo premiada - de dizer a verdade e
de ndo omitir dolosamente fatos ilicitos de que tenham ciéncia, razdo pela qual decidiu
rescindi-los, nos termos das cldusulas 25° e 26* dos acordos. Ato continuo, em cumprimento a
clausula 3°, paragrafo 3°” dos acordos, a PGR submeteu a decisdo de rescisio ao juizo

homologatério do STF.

21 Fls. 524-529

22F1s. 634-683

23 Clausula 3?, paragrafo 3: “identificado fato ilicito praticado pelo Colaborador que ndo tenha sido descrito
nos anexos que integram este acordo, inclusive apos o transcurso do prazo fixado no pardagrafo anterior, o
Procurador- Geral da Republica podera repactuar a presente avenga ou rescindi-la, submetendo, em
qualquer caso, ao Juizo homologatorio.
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Ocorre que o reconhecimento, por parte do MPF, de que a rescisao dos acordos de
colaboracdo ora em comento apenas opera efeitos plenos apos a sua homologacao por essa
Suprema Corte (reconhecimento esse que se depreende, inclusive, da ja mencionada Clausula
3% paragrafo 3°), ndo impede que o 6rgdo ministerial, entendendo estarem presentes indicios
suficientes de autoria e prova da materialidade delitivas, apresente dentincia em face de
Joesley Mendonca Batista e Ricardo Saud, tal qual fez nos autos dos Inquéritos n. 4883/DF
e 4327/DF.

E que, a principio, tal dentincia — ofertada perante o STF, ou seja, perante 0 mesmo
Juizo com atribuig@o para proceder a eventual homologacdo da decisdo de rescisdo - apenas
sera recebida pelo Poder Judiciario caso este, homologando a rescisao do acordos, entenda ja
ndo mais estar em vigor a imunidade penal prevista em sua Clausula 4°. Do contrério, a
existéncia da mencionada imunidade penal obstard o recebimento da denuncia, ofertada em
face de Joesley Mendonca Batista ¢ Ricardo Saud, por auséncia de pressuposto processual
ou condi¢do da agdo penal, nos termos do art. 395, inc. II do Cédigo de Processo Penal.

Percebe-se, portanto, que a circunstancia de essa Suprema Corte ainda ndo ter
homologado a rescisdo dos acordos de colaboragdo premiada em comento ndo obsta o
oferecimento de denuncia por parte do MPF em face dos ex-colaboradores Joesley
Mendonga Batista ¢ Ricardo Saud, obstando, apenas, ¢ a juizo do Poder Judiciario, o seu

recebimento.

IILb Sobre as preliminares suscitadas por Wesley Batista e Francisco de Assis e Silva

IIL.b.1 Sobre a primeira alegacio de invalidade da prova obtida em busca e apreensao

determinada no curso da Operac¢io Lama Asfaltica

As defesas de Wesley Batista ¢ Francisco de Assis sustentam serem ilicitas as provas
utilizadas pelo MPF para demonstrar que os defendentes tinham conhecimento da atuagdo de

Marcelo Miller, ou seja, as mensagens de WhatsApp trocadas em grupo criado em
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31.03.2017, constituido por Wesley Batista, Joesley Batista, Francisco de Assis, Ricardo

Saud, a advogada Fernanda Lara Tortima e Marcelo Miller.

E que tais mensagens foram reveladas a partir da apreensdo do aparelho celular de
Wesley Batista no curso da Operacao Lama Asfaltica, o que teria sido realizado de modo ile-

gal, ja que ele ndo era um dos alvos da respectiva ordem judicial de busca e apreensao.

Nos termos da manifestagdo defensiva (fl. 2099):

[...] a referida apreensdo, do celular de uso pessoal de Wesley, deu-se ao suposto am-
paro de ordem judicial de busca e apreensdao que nao fora a ele enderecada, mas so-
mente a sede administrativa da JBS S.A. Com a devida vénia, ndo serda o fato de ter
constado ali a autorizagdo para a apreensdo de celulares e computadores (da empresa,
naturalmente) que justificaria ou justificara a constricdo de bens pessoais de quem quer
que ali se encontrasse.

128. Veja-se que a decisdo de busca e apreensdo (documento em anexo) em questdo tam-
bém teve outros 28 destinatarios, dentre eles 12 pessoas fisicas, dentre as quais ndo se
incluiu o peticionario. A revelar que, quando se pretendeu que a ordem recaisse sobre
certas pessoas, determinou-se expressamente a referida medida em relagdo a cada uma
delas, inclusive com a determinagdo de busca domiciliar. Que o Juizo houve por bem
ndo deferir em relagdo a Wesley!
Ao contrario do quanto afirmado pela defesa, nao houve ilegalidade na apreensao
do celular de Wesley Batista, tampouco no compartilhamento das provas obtidas a partir da

medida com o juizo da 6* Vara Federal Criminal de Sao Paulo/SP.

A decisdo que autorizou as medidas de busca e apreensdo em enderecos ligados a
empresa JBS S/A, acostada as fls. 2113/2166-verso, fundamentou adequadamente a
necessidade de realizagdo das buscas, com base em fortes indicios do envolvimento de
agentes — até aquele momento indeterminadas — ligados a pessoa juridica nos crimes apurados

no ambito da “Operacdo Lama Asfaltica”.

Segundo reconhecido pelo juizo da 3* Vara Federal de Campo Grande/MS,
documentos apreendidos na 2° fase da “Operagdo Lama Asfaltica” apontavam para o
pagamento de vantagens indevidas pelo frigorifico ao ex-Governador André Puccinelli, na

forma de repasses a Grafica Alvorada, prestadora de servigos para a campanha do agente
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politico, como contrapartida a concessdao de beneficios fiscais a JBS e a Eldorado Celulose,

outra empresa do grupo J&F.

Nesse cenario, foi deferida a realizagdo da medida nas unidades da JBS em

Campo Grande/MS e na administragdo, em Sao Paulo/SP.

Assim ¢ que foi apreendido o celular de Wesley Batista. Como se vé, nao houve,
aquela altura, qualquer ilicitude na medida, visto que a apreensdo de aparelhos celulares

estava compreendida no objeto da medida.

Nao socorre a pretensdo de reconhecimento de nulidade da diligéncia a alegacao
defensiva no sentido de que somente celulares e computadores da empresa, € nao pessoais,
poderiam ser objeto de apreensdo. Aparelhos celulares sdo, evidentemente, objetos de uso
individual, independentemente da natureza particular ou profissional desse uso. Portanto, era
natural na situacdo que a apreensdo de aparelhos celulares implicasse a apreensdo de
aparelhos celulares das pessoas presentes no local objeto de busca, em particular se a pessoa
em questdo fosse ocupante de cargo de destaque na empresa, como era o caso de Wesley

Batista.

Assim, somente em etapa posterior a da apreensdo — realizada nos estritos limites
delineados pelo 6rgao jurisdicional — seria possivel determinar se o aparelho celular continha
informacdes relacionadas a pratica de crimes. Como foi demonstrado pelas analises periciais
realizadas no dispositivo, ndo apenas o celular nao era de uso pessoal, pois o requerido o
utilizava para se comunicar com diversos funciondrios da empresa, como foi instrumento para

a pratica de diversas infragdes penais, dentre as quais o insider trading.

Por outro lado, o fato de o mandado de busca e apreensao ter pessoas fisicas como
destinatarias, dentre as quais nao se incluia o requerido, em nada infirma o argumento exposto
acima. Com efeito, nas etapas anteriores da “Operacdo Lama Asfaltica” coligiram-se
elementos que apontavam para a pratica de crimes especificamente pelas pessoas que foram
objeto da busca. Havia portanto, elementos que justificavam a busca nas residéncias desses

individuos.
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No caso dos indicios de pratica de crimes relacionados a concessdo de beneficios
fiscais a JBS e a Eldorado Celulose, de um lado, e ao pagamento de vantagens indevidas a
André Puccinelli, por outro, as investigagdes estavam em momento anterior, no qual era
necessario identificar os agentes corruptores, pois sO se sabia serem pessoas ligadas a JBS.
Essa foi a razdo para que Wesley Batista ndo tenha sido alvo de busca domiciliar. Ao
contrario do que a defesa procurou fazer crer, a medida ndo foi deferida pelo juizo por nao ter
sido requerida pelo 6rgdao ministerial, € ndo em razdo de eventual fragilidade dos indicios
existentes quanto ao requerido, o que conduziria a falsa conclusdo de que a apreensdo de seu

celular se deu em contrariedade ao quanto decidido pelo magistrado.

Se assim o fosse, alias, jamais teria sido autorizado o compartilhamento com o

juizo da 6* Vara Federal Criminal de Sao Paulo/SP.

O compartilhamento, por sua vez, deu-se em razdo de classico exemplo de

encontro fortuito de provas.

Entende-se que ocorre o encontro fortuito de provas quando, a partir de determi-
nada diligéncia investigativa, obtém-se elementos de informagao de um fato diverso do objeto
da investigacdo origindria, cujas circunstancias de lugar e modus operandi, ou as pessoas en-
volvidas nesse fato novo, sao distintas. Nessas circunstancias, ausentes quaisquer das causas
de conexdo previstas na legislacdo processual, cabe a remessa de tais elementos de informa-
¢do fortuitamente encontrados ao juizo em tese competente — ou, se for o caso, a autoridade

policial com atribuicdo para presidir o inquérito respectivo.

Essa foi exatamente a situagdo ocorrida na hipdtese.

A partir da andlise do celular do requerido, além da obtencdo de provas da pratica
de insider trading, analisadas tanto no relatorio conclusivo da autoridade policial quanto nas
dentncias ofertadas pelo MPF de 1% instancia, foi identificada a existéncia do grupo de
WhatsApp integrado pelo requerido e seu irmao, por Francisco de Assis, Ricardo Saud, a

advogada Fernanda Lara Tortima e Marcelo Miller.
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Nesses termos, fica afastada a aduzida ilegalidade da apreensdo do celular do

requerido e do compartilhamento das provas fortuitamente encontradas com juizos diversos.

IIL.b.2 Sobre a segunda alegacdo de invalidade da prova obtida em busca e apreensio

determinada no curso da Operac¢io Lama Asfaltica

Também ndo merece acolhida o argumento, defendido por Francisco de Assis e Sil-
va, de que essa mesma prova € invalida porque, como as mensagens de Whatssap foram envi-
adas, também, por pessoa portadora de foro por prerrogativa de fungdao no STJ (no caso, pela
advogada Fernanda Tortima, a época Desembargadora do TRE no Estado do Rio de Janeiro),
os autos do Inquérito Policial em que elas foram juntadas deveriam ter sido remetidos para

analise ao referido Tribunal Superior, o que, todavia, ndo ocorreu.

A advogada Fernanda Toértima ndo foi alvo da ordem judicial que, expedida no
curso da Operacdo Lama Asfaltica, autorizou a medida cautelar que resultou na apreensao do
celular de Wesley Batista. O encontro de conversa por ela mantida foi absolutamente fortuito

e acidental.

Além disso, Fernanda Toértima era suplente, razdo pela qual nao ostentava foro

por prerrogativa de fun¢ao.

IV - MERITO
IV.A Breves consideracoes tedricas sobre acordos de colaboracio premiada e seu

inadimplemento

Antes de mais nada, ¢ oportuno tecer algumas breves consideragdes tedricas acerca da

natureza juridica dos acordos de colaboraciao premiada.

Essa breve digressdo teorica tem por finalidade especifica fornecer as bases
conceituais necessarias a justificar a rescisdo dos acordos de colaboragdo firmados entre o

MPF e Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Silva,
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requerida pela PGR em peticdes anteriores e reafirmada nesta manifestacdo, conforme a
seguir exposto*.

Assim, inicia-se com o registro de que, embora presente no ordenamento juridico
brasileiro e, portanto, passivel de utiliza¢do, pelo menos, desde a Lei n. 8.072/90, foi apenas
com o advento da Lei n. 12.850/2013 que a colaboragdo premiada assumiu relevancia pratica
mais evidente no ambito da persecucao penal, em especial daquela voltada ao combate ao
crime organizado®.

De fato, foi com a Lei n. 12.850/2013 que o Brasil, signatario da Convengdo das
Nagoes Unidas contra a Corrupgdo desde 2003 (ratificada pelo Congresso Nacional em
2005)*, passou a disciplinar de modo mais completo o instituto da colaboragdo premiada,

regrando-o ndo apenas sob o ponto de vista material, como j& faziam Leis anteriores, mas

24F que a pesquisa acerca da natureza juridica de um dado instituto (no presente caso, da colaboragio
premiada), definindo-o (apreendendo seus elementos fundamentais) e classificando-o (posicionando-o
comparativamente), ¢ essencial para que se possa compreender como esse instituto se comporta, no mundo do
Direito, diante de um determinado evento ou fendmeno (para que importa aos presente caso, do evento
“rescisao”).
25 Eis um breve resumo do historico, no Brasil, das previsdes legais contemplando a figura do investigado/réu
colaborador: (i) A Lei n. 8072/90 (Lei de crimes hediondos) trouxe, em seu art.8°, p. iinico, a primeira previsao
especifica, no ordenamento juridico patrio, de uma consequéncia de carater premial ao investigado/acusado
“que denunciar a autoridade o bando ou quadrilha, possibilitando seu desmantelamento”; (ii) a Lei n. 9613/98
(lei de lavagem de capitais), j4 na redagdo originaria de seu art. lo, §5, também previu beneficios ao
investigado/acusado colaborador, o que foi mantido apds a reforma implementada pela Lei n. 12.683/2012; (iii)
a Lei n. 9807/99 (lei de protegdo a testemunha) também previu, ¢ de modo mais detalhado, a possibilidade de
concessdo de beneficios penais a investigados/réus que colaborem com a persecugdo de crimes; (iv) Lei n.
11.343/2006 em seu art. 41, estipula: “O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a
investigagdo policial e o processo criminal na identifica¢do dos demais co-autores ou participes do crime e na
recuperagdo total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacgdo, terda pena reduzida de um tergo a
dois ter¢os”.
26 A Convengdo das Nagoes Unidas contra a Corrupgdo (Convencdo de Mérida) estabelece, em seu artigo 37,
itens 1 e 2, que cada Estado - parte deve considerar a possibilidade de, em casos apropriados, mitigar a
punicdo de pessoas acusadas que provejam substancial cooperagdo na investigagdo de crimes, em

conformidade com a convengao.
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também processual. Com isso, o pais se aproximou dos contornos dados ao instituto por
modelos juridicos adotados por paises pertencentes ao sistema de common law, como o0s
Estados Unidos — que, hd algumas décadas, tém na figura do plea bargain seu principal
instrumento de combate ao crime.

Segundo se depreende da leitura literal da Lei n. 12.850/2013, a colaboragao premiada
consiste em “meio de obtencdo de prova” (art. 3° inc. I), em que, basicamente, e
inspirando-se nos contornos do ja referido plea bargain norte-americano®’, o investigado ou
acusado (defendant), por meio de seu advogado, aceita fazer um acordo (agreement),
admitindo a sua culpa (pleading guilty) e colaborando com atividade persecutdria penal em
troca de sangdes premiais™ ”.

Entretanto, além de consistir em meio de obtenc¢ao de prova, a colaboracao premiada
consiste, ainda, em verdadeiro negécio juridico, sendo esta a sua natureza juridica®.

E o que se depreende do desenho que lhe foi conferido pelo legislador, em especial

pela Lei n. 12.850/2013, em que sdo as partes que definem o contetido e consequéncias

juridicas do acordo, ainda que necessariamente pautadas pelas limitacdes que o sistema

27 A roupagem brasileira dada ao instituto também guarda semelhanca ao patteggiamento italiano,
introduzido na Italia pelo cddigo de processo penal de 1988 e amplamente usado pelo Ministério Publico na
década de 1990, na Operagao Maos Limpas (Mani Pulite).

28 Nas palavras de ANDREY BORGES DE MENDONCA, “a colaboragdo premiada pode ser definida
como a eficaz atividade do investigado, imputado ou condenado de contribui¢cdo com a persecugdo ou na
repressdo de infracoes penais graves, em troca de beneficios penais, segundo acordo formalizado por
escrito entre as partes e homologado pelo juizoA Colaboragdo premiada e a nova Lei do Crime Organizado
(Lei 12.850/2013). Encontrado em http://www.prtj.mpf.mp.br/sala-de-imprensa/publicacoes/custos-legis/a-
colaboracao-premiada-e-a-nova-lei-do-crime-organizado-lei-12.850-2013/view.

29Segundo ANTONIO ALVARO DA SILVA, pesquisar a natureza juridica de um determinado fendmeno ¢é

exercer uma atividade l6gica de classificacdo, pela qual se integra determinada figura juridica no conjunto mais

proximo de figuras existentes no universo do Direito, mediante a identificacdo e cotejo de seus elementos
constitutivos fundamentais. (Direito Coletivo do Trabalho. 1979, p. 144. Rio de Janeiro: Forense). Seguindo
essa mesma linha, MARIA HELENA DINIZ ensina que natureza juridica consiste na "afinidade que um
instituto tem em diversos pontos, com uma grande categoria juridica, podendo nela ser incluido o titulo de

classificagdo". (Direito Civil Brasileiro: Teoria Geral do Direito Civil. 2005, p. 66, Sdo Paulo: Saraiva).
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juridico patrio - conjunto de principios e regras - lhes impde. Lembre-se que os negocios
juridicos, como categoria logico juridica que sdo, distinguem-se de outras categorias juridicas
justamente pela circunstancia de que, neles, “existe uma margem de decisdo para os
celebrantes do acordo, ndo soé ao celebrd-lo como quanto a maneira de fazé-lo, isto é, os
efeitos do ato. E justamente neste iiltimo aspecto que reside a diferenca entre um ato juridico
(processual) stricto sensu e o negocio juridico: no ato, a parte pode decidir ou ndo pratica-
lo, porém, ao decidir agir, submete-se necessariamente ao efeito previamente trazido pela

norma; no_negocio (onde “nega-se o ocio*), a liberdade estda ndo so na opcdo da

celebracdo, mas também nas consequéncias que dai advirdo””*’,

Essa Suprema Corte, em precedente historico, seguindo o voto lapidar exarado pelo
Ministro Dias Toffoli, reconheceu a natureza de “negdcio juridico” do acordo de colaboracao
premiada previsto na Lei n. 12.850/2013:

Habeas corpus. Impetragdo contra ato de Ministro do Supremo Tribunal Federal.

Conhecimento. Empate na votagdo. Prevaléncia da decisdo mais favoravel ao paciente (art.

146, paragrafo unico, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). Inteligéncia do

art. 102, I, i, da Constituicio Federal. Mérito. Acordo de colaboragdo premiada.

Homologacao judicial (art. 4°, § 7°, da Lei n® 12.850/13). Competéncia do relator (art. 21,1 e

I, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). Decisdo que, no exercicio de

atividade de delibacdo, se limita a aferir a regularidade, a voluntariedade e a legalidade do

acordo. Auséncia de emissdo de qualquer juizo de valor sobre as declara¢des do colaborador.

Negoécio juridico-processual personalissimo. Impugnagdo por coautores ou participes do

colaborador. Inadmissibilidade. Possibilidade de, em juizo, os participes ou os coautores

confrontarem as declaracdes do colaborador e de impugnarem, a qualquer tempo, medidas
restritivas de direitos fundamentais adotadas em seu desfavor. Personalidade do colaborador.

Pretendida valoracdo como requisito de validade do acordo de colaboragdo. Descabimento.

Vetor a ser considerado no estabelecimento das clausulas do acordo de colaboragdao -

notadamente na escolha da sancdo premial a que fara jus o colaborador -, bem como no

30 PINHO, Humberto Dalla Bernardina de; PORTO, José Roberto Sotero de Melo. Colaboragao premiada: um
negocio juridico-processual? Revista Magister de Direito Penal e Processual Penal, Porto Alegre, v. 13, n. 73, p.

26-48, ago./set. 2016.
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momento da aplicacdo dessa sancdo pelo juiz na sentenga (art. 4°, § 11, da Lei n® 12.850/13).
Descumprimento de anterior acordo de colaboragdo. Irrelevancia. Inadimplemento que se
restringiu ao negodcio juridico pretérito, sem o conddo de contaminar, a priori, futuros
acordos de mesma natureza. Confisco. Disposicdo, no acordo de colaboracdo, sobre os
efeitos extrapenais de natureza patrimonial da condenacdo. Admissibilidade. Interpretacao do
art. 26.1 da Convencdo das Nagdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional
(Convencdo de Palermo), e do art. 37.2 da Convengdo das Nagdes Unidas Contra a
Corrupcao (Convengao de Mérida). Sancdao premial. Direito subjetivo do colaborador caso
sua colaboragdo seja efetiva e produza os resultados almejados. Incidéncia dos principios da
seguranca juridica e da protecdo da confianca. Precedente. Habeas corpus do qual se

conhece. Ordem denegada.

..).

4. A colaboracio premiada é um negdcio-juridico processual, uma vez que, além de ser

qualificada expressamente pela lei como “meio de obtencdo de prova”, seu objeto é a

cooperacao do imputado para a investigaciao e para o processo criminal, atividade de

natureza processual, ainda que se agregue a esse negécio juridico o efeito substancial

(de direito material) concernente a sancio premial a ser atribuida a essa colaboracio.
(grifou-se) (STF, Rel. Min. Dias Toffoli, HC 127.483 Parana, Plenario, DJ 27.08.2015).

Uma das consequéncias imediatas da natureza de negdcio juridico dos acordos de

colaboragdo premiada ¢ a circunstancia de que, com isso, eles atraem para si a incidéncia dos

principios que informam os negocios juridicos em geral, como o do pacta sunt servanda € o

da boa-fé objetiva.

Assim, pelo principio do pacta sunt servanda, uma vez celebrado o acordo de

colaboragdo premiada e tendo o colaborador cumprido integralmente as clausulas a que se

comprometeu, ele passa a ter direito subjetivo a sancao premial pactuada. Por outro lado,

descumprida uma, algumas ou todas as clausulas previstas no acordo, restara caracterizada

situagdo de inadimplemento contratual, o que, por sua vez, podera acarretar o desfazimento
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do negdcio (com a consequente perda total do prémio pactuado) ou a sua revisdo (com a
perda parcial do prémio pactuado).

J4 a incidéncia do principio da boa-fé objetiva aos acordos de colaboracdo premiada
impde ao colaborador e ao ministério publico, desde a fase pré-contratual até a fase de
execucdo do acordo, a observancia a deveres nao previstos no acordo, como os de lealdade,
colaboracao e de protecao da confianca.

E que uma das fungdes do principio da boa-fé objetivo consiste, justamente, em
ampliar o rol de deveres a que se obrigam os contratantes (fun¢do supletiva ou integradora).
Estes, além de obrigados aos deveres previstos expressamente no contrato, também sao

9931

obrigados aos chamados “deveres anexos™’, decorrentes do principio da boa-fé objetiva. Na

licao de Orlando Gomes:

“Em fungdo supletiva, a boa-fé atua criando deveres anexos (também chamados laterais,
secundarios ou instrumentais). Além dos deveres principais, que constituem o nucleo da
relacdo contratual, ha deveres ndo expressos cuja finalidade € assegurar o perfeito
cumprimento da prestagdo e a plena satisfagcdo dos interesses envolvidos no contrato. Dentre
estes, destacam-se os deveres de informacgdo, sigilo, custodia, colaboragdo e protecdo a

pessoa € ao patrimonio da contraparte.”

E agora, o mais importante para os fins desta manifestagdo: o descumprimento, pelas
partes, dos deveres anexos ligados a boa-fé objetiva configura hipotese de inadimplemento
contratual, com todas as consequéncias dai decorrentes. Nessa linha, segundo o enunciado
24 da I Jornada de Direito Civil, “Em virtude do principio da boa-fé, positivado no art. 422
do novo Codigo Civil, a violagdo dos deveres anexos constitui espécie de inadimplemento,

independentemente de culpa’.

31A doutrina nacional e internacional é pacifica em entender que nestas obrigagdes acessoOrias devem ser
incluidos: (i) o dever de manter informada a outra parte; (ii) o dever de previr e evitar situacdes que possam
prejudicar a outra parte; (iii) o dever de conservar o negocio juridico;(iv)o dever de lealdade;(v)o dever de
cooperagdo; (vi) o dever de ndo agir com a inteng@o de prejudicar a outra parte.
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Esse também ¢é o entendimento pacifico da doutrina, bem resumida na li¢do de Carlos

Roberto Gongalves:

“A boa-fé enseja, também, a caracterizagdo do inadimplemento mesmo quando ndo haja
mora ou inadimplemento absoluto do contrato. E o que a doutrina moderna denomina
violagdo positiva da obriga¢do ou do contrato. Desse modo, quando o contratante deixa de
cumprir alguns deveres anexos, por exemplo, esse comportamento ofende a boa-fé objetiva

e, por isso, caracteriza inadimplemento do contrato®*”.

Também nessa linha, confira-se:

“Recurso especial. Civil. Indenizacdo. Aplicagdo do principio da boa-fé contratual.

Deveres anexos ao contrato.- O principio da boa-fé se aplica as relagdes contratuais regidas
pelo CDC impondo, por conseguinte, a obediéncia aos deveres anexos ao contrato, que sao
decorréncia logica deste principio. - O dever anexo de cooperagdo pressupde acdes
reciprocas de lealdade dentro da relagdo contratual.- A violagdo a qualquer dos deveres
anexos implica em inadimplemento contratual de quem lhe tenha dado causa.- A alteracdo
dos valores arbitrados a titulo de reparacdo de danos extra-patrimoniais somente é possivel,
em sede de Recurso Especial, nos casos em que o quantum determinado revela-se irrisorio

ou exagerado. Recursos nio providos™,

Dessa forma, ao celebrarem um acordo de colaboragdo premiada, os colaboradores
devem cumprir ndo apenas as cldusulas nele expressamente previstas, bem como os deveres
anexos decorrentes do principio da boa-fé objetiva, sob pena de incidirem em hipdtese de
inadimplemento contratual.

No caso dos autos, e conforme restara demonstrado adiante, os colaboradores Joesley
Mendong¢a Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley Batista descumpriram

diversas clausulas dos seus acordos de colaboracdo premiada, além de terem se portado em

32GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro. V.3, contratos e atos unilaterais, 9.ed., Sao Paulo:
Saraiva, 2012, p. 59.

33 RECURSO ESPECIAL N° 595.631 — SC, RELATORA MINISTRA NANCY ANDRIGHI.
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contrariedade aos deveres relacionados ao principio da boa-fé objetiva. Por esse motivo,

inadimpliram seus contratos de colaboragdo premiada.

IV.B - Sintese do descumprimento contratual em que incorreram os ex-colaboradores
Joesley Mendon¢a Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley Batista, segundo

as decisoes de rescisio da PGR

As decisdes da PGR, proferidas nos autos do procedimento administrativo n.
1000000166632017-47, de rescindir os termos de colaboracdo premiada firmados por Joesley
Mendonc¢a Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley Batista fundaram-se,
basicamente, no entendimento de que estes violaram o dever, previstos em seus respectivos
acordos, de dizer a verdade e de ndo omitir dolosamente do MPF fatos ilicitos de que tenham
ciéncia*. Além disso, violaram os deveres decorrentes do principio da boa-fé objetiva.

Ainda segundo as decisdes de rescisao, tal violagdo girou em torno, basicamente, dos
seguintes pontos principais:

(Ponto 1) Joesley Mendon¢a Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley
Batista deixaram de informar espontaneamente ao MPF possivel conduta ilicita por parte de
Marcello Paranhos Miller, o qual, ainda na condigdao de Procurador da Republica, teria lhes
auxiliado na elaboragao do material que foi apresentado a PGR quando das propostas de
colaboragdo premiada;

(Ponto 2) Joesley Batista e Ricardo Saud deixaram de informar espontaneamente
ao MPF possivel conduta ilicita por parte do Senador Ciro Nogueira;

(Ponto 3) e, apenas no caso de Wesley Batista e Joesley Batista, por também ter
praticado, ap0s a celebracdo de seu acordo, crime de insider trading, previsto no art. 27-D da

Lei n. 6385, o qual ¢ objeto da denuncia feita nos autos n. 0006423-26.2017.403.618.

34 Como sera visto em tdpico proprio, esse dever se encontra plasmado, explicita ou implicitamente, em
diversas clausulas dos acordos de colaboracdo em comento. Ele resulta, por exemplo, da leitura conjugada
das Clausulas 3,11 e 12 dos acordos de Joesley Batista e Ricardo Saud.
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As referidas decisdes de rescisdo fundaram-se no material probatério juntado ao
procedimento administrativo n° 1.00.000.016663.2017-47, instaurado pela PGR justamente
para apurar possivel inadimplemento contratual por parte dos ex-colaboradores.

Ao lado das provas constantes do mencionado procedimento administrativo, foram
produzidos novos elementos no curso de instru¢ao probatoria ocorrida nos presentes autos.

A andlise de todo esse arcabougo probatdrio permitiu que se chegasse as conclusoes a

seguir expostas.

IV.C - Ponto 1 - Omissao quanto a conduta ilicita praticada por Marcello Miller

Conforme restara adiante demonstrado, os elementos probatérios constantes dos autos
evidenciam que:

(i) quando ainda era formalmente procurador da republica, Marcello Miller auxiliou,
entre fevereiro e margo de 2017, os ex colaboradores Joesley Batista, Ricardo Saud, Wesley
Batista e Francisco de Assis na condu¢ao da colaboragao premiada e do acordo de leniéncia
que viriam a ser celebrados com o MPF posteriormente, em maio de 2017;

(i1) esse auxilio se deu de modo remunerado, ja que o TRW cobrou do grupo J&F o
valor de R$ 700 mil reais pelos servigos prestados por Marcello Miller ao grupo em margo,
abril e maio de 2017;

(ii1) a condicdo de Procurador da Republica de Marcello Miller em fevereiro e marco
de 2017 era conhecida dos ex colaboradores Joesley Batista, Ricardo Saud, Wesley Batista e

Francisco de Assis.

IV.C.1 Marcello Miller prestou auxilio aos executivos da J&F na condugio da

colaboracido premiada cuja rescisido se pleiteia
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Os ex-colaboradores Joesley Mendonca Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis
e Silva apresentaram a PGR, no dia 31/08/2017, novos anexos, documentos e audios, fazendo
uso da faculdade prevista no paragrafo 2° da Clausula 3° do termo de colaboragao.

“Em meio ao material complementar entregue constava um didlogo intitulado PIAUI
RICARDO 3 17032017.WAYV, mantido entre Joesley Batista e Ricardo Saud e gravado em
17/03/2017, que foi incluso ao restante do material como sendo dado de corrobora¢do do novo
anexo apresentado em relagao ao Senador Ciro Nogueira, mas que, em verdade, revelava uma
série de informacdes outras, algumas de contetido aparentemente criminoso.

O audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV, com duragdo aproximada de 4 horas,
ao que tudo indica, foi gravado acidentalmente por Joesley Batista®; ou seja, trata-se de
conversa espontanea mantida entre duas pessoas proximas, o que lhe confere relevante valor
probatorio.

Ao longo do referido didlogo, ¢ possivel identificar varios trechos que denotam que,
entre final fevereiro e inicio de abril de 2017, o hoje ex-Procurador da Republica Marcello
Paranhos Miller auxiliou os executivos da J&F, ex colaboradores, na conduc¢ao da colaboracao
premiada e do acordo de leniéncia que viriam a ser firmados com o MPF ainda em 2017,
atuando como se advogado fosse. Marcello Miller prestou tal auxilio como se estivesse
vinculado ao escritorio Trench Rossi e Watanabe (TRW); a contratagdo formal de Marcelo
pelo TRW ocorreu formalmente em 05/04/2017.

Ocorre que, entre final fevereiro e inicio de abril de 2017, Marcello Miller ainda
ocupava o cargo de Procurador da Republica. E que, embora ele tenha pedido exoneragdo de
tal cargo em 23/02/2017, o respectivo ato apenas surtiu efeitos a partir de 05/04/2017, em
virtude do gozo de férias por Marcello Miller.

A titulo exemplificativo, citam-se os seguintes trechos do mencionado audio, que

indicam a atuag¢ao de Marcello Miller em favor dos ex-colaboradores:

35 Em depoimento prestado a PGR no dia 7 de setembro de 2017, nos autos no Procedimento Administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47, JOESLEY esclarece que gravou a conversa com RICARDO SAUD por engano,
tendo tomado conhecimento dela um dia apds a gravagao, ou seja, no dia 18/03/2017 e, mesmo assim, optou por
ndo revelar seu conteudo ao Ministério Publico na ocasido da assinatura do acordo por acreditar que tem
"muitas coisas pessoais"” (a partir de 1h51).
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(i) Ricardo Saud afirma que Marcello Miller passou o texto (da colaboracio) e
Ricardo redigiu tudo, 11 paginas e falando de todos os partidos e tudo (02:36:00-02:44:25);

(ii) Joesley diz para quando Ricardo chegar na reunido, pedir a Marcello para
tranquilizar todo mundo e dizer que ndo sera preso, que ninguém da empresa serd preso e que
nao tem nenhum chance disso acontecer (00:52:28 — 00:55:45);

(iii) Joesley fala que o Marcello mandou mensagem comprida naquele dia para o
Francisco sobre a Operagdo Carne Fraca dizendo: “eu sei que vocés devem estar
decepcionados e tal, porque vocé sabe que o Ministério Publico ndo controla tudo e coisa,
mas o Janot ter marcado foi um sinal de que eles acusaram, que eles ficaram envergonhados
pela situagdo e tal” (03:28:10 — 03:03:37);

(iv) Ricardo relata conversa com Marcello. Diz que ele ficou enlouquecido com o José
Eduardo Cardoso. Que Marcello disse que Jos¢ Eduardo era o melhor caminho para chega no
Supremo. (...) Ricardo fala que Marcello propos esquecer briga do Gilmar e pegar trés

ministros do STF (00:40:00 — 00:43:55).

O conteudo desse 4dudio, no ponto em que indica o auxilio prestado por Marcello
Miller na conducdo dos acordos de leniéncia e colaboracio premiada firmados pelos
executivos da J&F, foi corroborado por diversos outros elementos de prova colhidos nos

seguintes feitos:

(1) na instruc¢do probatoria do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-
47,

(i1) na instrucdo probatoria desta PET;

(i1) na investigacdo plasmada no IPL n. 002/2017-1, sobre a possivel pratica do crime
previsto no art. 317, §1° e art. 333, paragrafo unico do Cdédigo Penal — cujos autos foram

compartilhados e integram esta PET.
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Com efeito, os depoimentos prestados por Joesley Batista, Ricardo Saud®.
Francisco de Assis ¢ por Marcello Miller’” nos autos do procedimento administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47, indicam a atuacdo de Marcello Miller em favor dos ex-
colaboradores.

Quanto ao colaborador Francisco de Assis, embora ele negue que Marcello Miller
tenha prestado auxilio quanto a futura colaboragdo premiada, admitiu “que Ricardo Saud
pode ter mostrado os anexos a Marcello Miller; que, ao que saiba, Marcello Miller teve
acesso aos anexos de Ricardo Saud ™.

Ja Ricardo Saud®’ afirmou que: teve o primeiro contato com Marcello Miller em 09

ou 10 de marco, ocasido na qual Marcello Miller explicou o que era a colaboragdo premiada e
respondeu perguntas abstratas; na mesma semana encontrou com Marcello Miller na escola
do grupo, situada na sede da J&F, ocasido em que obteve o contato telefonico de Marcello
Miller; "que teve dificuldades em fazer os anexos e achou FRANCISCO DE ASSIS E SILVA
fraco; que por isso procurou novamente Marcello MILLFR, que disse que ajudaria, embora
ndo pudesse instruir o depoente; que escrevia os anexos e Marcello MILLER passava os
olhos e dizia a FRANCISCO DE ASSIS E SILVA para analisar o que tinha ou ndo ato de
oficio”; que além de mostrar os anexos, também revelou a Marcello Miller ter gravado José
Eduardo Cardozo.

Joesley Batista afirmou: “que encontrou Marcello Miller em outras ocasioes, durante
o més de margo, em torno de duas ou trés vezes, na empresa do depoente; que Marcello

Miller foi apresentado como alguém que tinha saido do MPF e era do Rio de Janeiro, ndo
tendo nada a ver com os casos da empresa; que também foi dito que era muito correto e
capaz, tendo feito um bom trabalho no MPF e saia da vida publica para avida privada; que
depois tratou com Marcello sobre a leniéncia, que nem teve seguimento, que ndo tratou sobre

a contratag¢do do escritorio Trench, que os outros encontros em mar¢o com Marcello Miller

36 No dia 07/09/2017.
37 No dia 08/09/2017.

38 Fls. 34-42 do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47.
39 Fls. 76-90 do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47.
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foram na empresa do depoente, nos quais aquele se apresentava como ex-procurador do RJ;
que conversou com Marcello Miller sobre colabora¢do premiada, como se faz, o
procedimento, se funciona ou ndo.”

Marcello Miller, por sua vez, também ouvido pela PGR no curso do procedimento
administrativo ja mencionado, afirmou que “numa das reunioes em marcgo, Ricardo Saud lhe
pediu uma revisdo de uma minuta do que lhe pareceu ser um projeto de anexo de acordo, cujo

objeto seriam notas fiscais; que ficou desconfortavel com isso, e se limitou a fazer uma

revisdo meramente gramatical .

No curso da instru¢do probatéria ocorrida nestes autos, por sua vez, alguns
depoimentos indicam a atuacdo de Marcello Miller em favor dos ex-colaboradores na
condu¢do do acordo de leniéncia e da colaboracio premiada, ainda ao tempo em que era
Procurador da Republica:

(i) depoimento da entdo advogada do TRW Camila Christina Scheidt Steinhoff*:
Camila afirma que, ainda no més de margo de 2017, nas reunides que teve com Francisco de
Assis (pela J&F), Esther Miriam Sandoval Flescher e Marcello Miller, este ultimo atuou como

se estivesse atuando pelo TRW, como parte da equipe de advogados.

(ii) depoimento de Ricardo Saud, prestado nestes autos em 18 de dezembro de 2018:

“JUIZ - la; dai, quais foram os proximos contatos?

COLABORADOR - O proximo contato foi no dia..., ai, pulou um dia, era quarta-feira,
quinta, ai, foi na sexta-feira, dia 9 ou 10, na sexta-feira. Ai, eu peguei, eu tava ld
numa sala la que eu tava trabalhando, normal, tava ele, Doutor Marcello, Doutora
Fernanda e o Francisco conversando sobre outro assunto, e nos acabamos tendo uma

discussdo chata que eu mostrei uma planilha, assim, a planilha das nossas doagoes, a

40 Fls. 91-104 do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47.
41 Volume 15, midia de fls. 3705
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gente tinha doado, na verdade, quase 500 milhoes e tinha uma planilha de 300
milhoes de doagoes oficiais e tal e tal.

Ai eu mostrei e falei: "O, eu tenho isso tudo aqui e tal pra mim passar pro lado do
bem, eu tenho essa planilha inteira pra fazer, pra poder olhar e tal.” "Mas isso ai tem
no TSE, é so entrar no TSE e todo mundo tem e tal". Ai eu falei: "Mas aqui tem varios
desdobramentos, pode ter varios desdobramentos. Isso aqui da, Fernanda, pra fazer
uma dela¢do?" Ela falou: "Ndo, isso so ndo basta." Eu estava fazendo meus
manuscritos, fazendo todos os manuscritos ali, minhas coisas todas, tal.

Eu peguei e falei: "Oh, é mais ou menos isso? Estou fazendo a mdo aqui, é * mais ou
menos isso?" Ai mostrei assim pra Fernanda e mostrei pra ele: "E mais ou menos
isso?" Ai ele, do nada, virou pra mim e falou assim:

"Nossa, mas vocé escreve mal pra burro, hein?" "Vocé escreve mal pra burro!" Se
sentiu a vontade, eu falei: "Mas o que é isso? De onde que esse cara tirou a liberdade
de falar isso comigo?" "Ta bom." Peguei o trem que eu tava fazendo a mdo.

JUIZ - Quando foi isso?

COLABORADOR - Isso foi na sexta-feira, dia 9 ou 10;

mais ou menos isso.

JUIZ - E o assunto tratado nessas duas reunioes foi colaboragdo?

COLABORADOR - Ndo é bem colaboragdo, ndo posso falar que é colaboragado,
porque, até entdo, ndo estavamos abrindo assim que era colaborag¢do. Eu tava
querendo ter uma aula se eu devia ou ndo fazer, o que eu iria ganhar com isso e o que
eu iria perder com isso, né?

Eu peguei, esse foi o teor da conversa: se eu ganharia ou se eu perderia, se eu tinha

chance de passar pro lado do bem ou pro lado do mal”.

No mesmo sentido, no curso do IPL n. 002/2017-1, também foram colhidos elementos
probatorios que demonstram que Marcello Miller auxiliou, entre os meses de margo e abril,

os ex-colaboradores na condu¢do do acordo de leniéncia e da colaboracdo premiada que
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posteriormente firmariam com o MPF. A titulo exemplificativo, vale citar os seguintes

elementos de prova:

(i) depoimento da entdo advogada do TRW Esther Miriam Sandoval Flescher:

“QUE durante o més de mar¢o a depoente foi informada por MARCELLO MILLER
sobre contatos e reunioes realizadas entre MARCELLO MILLER e executivos do
grupo J&F, ndo sabendo precisar o local de tais encontros;, QUE, entretanto, se
recorda que MARCELLO MILLER solicitou passagens aéreas do Rio de Janeiro para
Sdo Paulo, por meio da secretaria da depoente, as quais eram autorizadas por esta;
QUE esclarece que tais despesas com passagens aéreas posteriormente eram
debitadas do contrato do cliente contratado, no caso a J&F;

J&F; QUE ndo se recorda quantas reunioes MARCELLO MILLER realizou com
executivos da J&F durante o més de margo de 2017, QUE gostaria de esclarecer que
tais reunioes eram solicitadas por executivos da J&F diretamente para MARCELLO
MILLER, o qual, na sequéncia, informava a depoente, quando da necessidade da
emissdo de passagens aéreas;, QUE MARCELLO MILLER durante o més de margo
de 2017 ndo assumiu nenhum outro cliente do TRW, assim como também ndo se
reuniu com nenhuma autoridade publica para tratativas de assuntos vinculados a sua
nova fungdo, o que efetivamente so veio a ocorrer a partir de 05/04/2017;

(...).

QUE confirma a depoente que durante o més de marco de 2017 interagiu diversas
vezes com MARCELLO MILLER, tendo ficado aparente para a depoente que
MARCELLO MILLER neste momento inicial atuava como interlocutor do cliente
J&F junto ao escritorio TRW, inclusive na indicagdo de demandas do cliente,
necessarias para execu¢do de trabalho realizado pelo TRW, por exemplo, ocasido em
que MARCELLO MILLER transmitiu uma orientag¢do do cliente J&F sobre coleta de

dados eletronicos necessarios para inicio do processo de investigagdo em
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compliance; QUE afirma que MARCELLO MILLER participou juntamente com a
depoente da reunido realizada na J&F em 16/03/2017, com a finalidade de

apresentagdo do plano de investiga¢do para a empresa, a qual contou também com a

participagdo de CAMILA STEINHOFF;...”

(ii) mensagem de texto trocada entre Marcello Miller ¢ Esther Miriam Sandoval Flescher, no

dia 26/02/2017, constante do IPL n. 002/2017-1 e citada na fl. 140 Relatério Final do IPL:

“Ja no dia 26/02/2017, em outra mensagem, MARCELLO e ESTHER aparentemente
conversam sobre a empresa J&F e o material ja disponivel e de conhecimento sobre

a empresa na LAVA JATO, com fins de analisar o impacto nos EUA, uma vez que

estdo tratando da questio do IPO. Em seguida MARCELLO confirma que tem

reunido no dia seguinte com FERNANDA, mas ela ‘“‘ndo tem tanta experiéncia em

colaboracdo”. MILLER ressalta ainda que preparou o material inicial para reunido
que FERNANDA e os demais terao com o MPF, incluindo: minuta de acordo de

confidencialidade, roteiro para reunido e roteiro para formacdo de lista de

assuntos”.

A mensagem citada no Relatorio Policial, acima referida, indica que Marcello Miller

pretendia orientar a advogada Fernanda Tortima sobre questdes referentes a colaboragdo

premiada.

Fernanda Tortima, por sua vez, representava ‘“oficialmente”, naquele momento, os

interesses dos executivos da J&F na negociacdo com a PGR da futura colaboragdo premiada.

E, aquela altura (em 26/02/2017), Marcello Miller ndo poderia “aparecer” para os integrantes

da PGR como advogado dos executivos da J&F, dada a sua condi¢do de Procurador da

Republica.

Extrai-se dos presentes autos que Marcello Miller ndo apenas trabalhou em favor dos

executivos da J&F enquanto ainda era Procurador da Republica, mas o fez de modo bastante
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intenso. Com essa finalidade, participou de inumeras reunides durante todo més de
marco/2017 e inicio de abril/2017, inclusive na sede da empresa e na sede da escola
GERMINARIE (também da J&F) e participou de “CALL” com o escritério americano
BAKER, nos EUA.

Nessa linha, Marcello Miller participou de reunides relacionadas a J&F nas seguintes
datas: nos dias 24 e 27 de fevereiro, nos dias 2, 7, 9, 15, 16, 17, 24, 25, 26 ¢ 17 de marc¢o, nos
dias 1,2,4,6,8,9,10, 11, 18, 19 e 22 de abril*.

Também merece destaque o Relatorio da investigacao interna realizada pelo escritorio
TRW a pedido do MPF (em atendimento ao oficio n. 516/2017/GTLJ/PGR)*, de cujo teor se

extrai que:

(i) no inicio de 2017, a advogada e socia do TRW Esther Flesh passou a defender
junto ao escritorio a contratagdo de Marcello Miller, que a época era Procurador da Republica
mas que em breve deixaria o cargo e passaria a iniciativa privada;

(ii) a primeira entrevista do escritdrio com Marcello Miller ocorreu em Sao Paulo no
dia 13/02/2017, e o seu efetivo ingresso ocorreu apenas em 05/04/2017;

(iii) em mar¢co de 2017, Esther Flesh encaminhou ao grupo de e-mails de socios
majoritdrios do TRW comunicacdo dando ciéncia de que este escritorio havia sido contratado
pelo grupo J&F para realizar trabalho de assessoria numa investigacdo corporativa
independente;

(iv) em 08 de maio de 2017, Esther Flesh deu instrugdes a Mauricio Novaes,
administrador executivo do TRW, para faturar ao cliente J&F as horas trabalhadas pelos
advogados do grupo, incluindo as de Marcello Miller; entre as horas estavam contabilizadas
as referentes aos meses de marco e abril.

(v) diante disso, em 17 de maio de 2017, ¢ encaminhada ao grupo J&F uma fatura

relativa aos servigos prestados por Marcello Miller no valor de R$ 700.000,00 a titulo de

42 TPL 002/2017, apenso 1, fIs. 02/03.
43 Fls. 197-208 do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47.
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“retainer”. Aqui, explica o relatério do TRW que “nesta fatura estariam sendo cobrados
apenas os tempos incorridos por Marcello Miller, apesar de ndao constar referéncia expressa
quanto a isso. A fatura foi emitida desta forma uma vez que Marcello Miller ainda ndo estava
devidamente registrado em nossos sistemas internos e por determinagdo expressa e direta de
Esther Flesh, o que também ndo se coaduna com os padroes internos para a realizagdo de
cobranga de honorarios e/ou despesas devidas ao escritorio”. Ainda na referida fatura (que
ndo contou com a descricdo das horas por cada advogado — o que, segundo o TRW,
normalmente acompanha as faturas), foram cobradas da J&F as horas trabalhadas por
Marcello Miller de modo consolidado, somando-se o valor correspondente as horas por ele
trabalhadas relativas aos meses de marco, abril e maio de 2017.

(vi) Ainda que a cobranga de horas incorridas por Marcello Miller nos meses de abril e
maio pudesse ser feita ao grupo J&F (j& que desde 05/04/2017 Marcello integrava os quadros
do TRW), o escritdrio a cancelou, ja que nela havida sido “incluido a atuagdo de Marcello
Miller também antes de seu ingresso no escritorio, bem como atividades referentes a escopo
de servigos juridicos a J&F sobre o qual ndo tinha havido efetiva manifestacdo de vontade do
TRW enquanto sociedade”.

(viii) no curso da investigagdo realizada pelo TRW, tanto Esther Flesh quanto
Marcello Miller admitiram que o Ultimo trabalhou em margo de 2017, embora este ultimo ndo
confirme a extensao desse trabalho. Admitiram, ainda, que quem de fato trouxe o trabalho do
cliente J&F para o TRW foi Marcello Miller.

(vii) Marcello Miller desligou-se dos quadros do TRW em 5 de julho, “apds

resolvidos detalhes financeiros”.

Ainda a respeito da atuagdo de Marcello Miller em auxilio a J&F nos meses que
antecederam a celebracdo da colaboragdo premiadas e do acordo de leniéncia (a primeira
ocorrida em 03/05/2017), merecem destaque os documentos fornecidos pelo TRW em anexo

ao Relatorio acima referido, todos constantes dos autos do procedimento administrativo n.

1.00.000.016663/2017-47:
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(i) passagem emitida em nome de Marcello Miller pelo escritério Trench Rossi &
Watanabe, para o dia 13/02/2017, do Rio de Janeiro para Sao Paulo e pedidos de emissdo de
passagens areas feitos pelo proprio Marcello Miller a Fernanda Galante, funcionaria do TRW,
em marc¢o de 2017, para o comparecimento a reunides em Sao Paulo. O contexto em que tais
pedidos foram realizados, assim como o teor do Relatorio elaborado pelo escritorio, permitem
que se conclua que as viagens de Marcello Miller ocorridas em fevereiro e margo de 2017,
custeadas pelo TRW, foram destinadas a viabilizar sua participagdo em reunides com

integrantes do grupo J&B;

(ii) e-mail de Marcello Miller datado de 16/03/2017, enviado a Camila Steinhoff,
advogada do TRW, no qual afirma que "eles jad estdo conversando com o MPF, mas ndo sei
se vdo contar para vocés; talvez vocés possam perguntar se ja houve algum contato (como se

eu ndo tivesse te contado nada)".

(iii) e-mail enviado por Esther Flesh a Marcello Miller, em 31 de marco de 2017,
encaminhando-lhe, para fins de conversa posterior, adi¢des feitas & minuta de contrato enviada
a Francisco de Assis, da J&F. Nessa minuta, consta que os honorarios de éxito devidos pela
J&F seriam destinados em carater personalissimos a subscritora (Esther Flesh), e seriam
aportados ao escritério em que a subscritora fosse socia. Além disso, na carta de contratagdo
consta que “alcangada a etapa da negocia¢do da premiagdo dos acordos de leniéncia e
colaboragdo, as partes estabelecerdo valor de referéncia para a aferi¢io do éxito da
negociagdo”’, bem como que “o éxito da negociagdo serd aferido pela diferenca entre o valor
de referencia e o valor global da premiag¢do, que abrange o conjunto dos acodos de
colaboragdo premiada e de leniéncia celebrados no mesmo dmbito de negocia¢do” No
Relatorio produzido pelo TRW e enviado ao MPF, tal escritorio afirma que a referida minuta
de contrato consiste em “minuta de contrato paralelo, de honorarios atipicos, que Esther e

Miller tencionavam firmar com a J&F em prejuizo aos interesses do escritorio”.
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Consta dos autos do procedimento administrativo n. 1.00.000.016663/2017-47, ainda,
copia do material apreendido pela Policia Federal de Campo Grande/MS na Operagdo Lama
Asfaltica, compartilhada com a Operacao Tendao de Aquiles, esta Giltima em tramite perante a
6" Vara Criminal da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Os elementos probatorios colhidos no
curso da Operagdo Tenddo de Aquiles, por sua vez, foram compartilhados com a PGR, por
decisdo judicial, para fins de instrugdo do procedimento administrativo n.
1.00.000.016663/2017-47, conforme se extrai das suas fls. 670.

Assim, em uma das fases da Operacdo Lama Asfaltica, foi apreendido o aparelho
celular de Wesley Batista, e da sua analise pela Policia Federal foi revelada a existéncia de
grupo de whatssap criado em 31.03.2017 e constituido por Wesley Batista, Joesley Batista,

Francisco de Assis, Ricardo Saud, Fernanda Lara Tortima e Marcello Miller.

No dia 04/04/2017, ou seja, Gltimo dia de Marcello Miller no cargo de Procurador da
Republica, este enviou longa mensagem ao grupo, a qual, pelos seus termos, indica que
Marcello ja vinha ha algum tempo conversando com integrantes do grupo acerca de

estratégias de negociac¢do de acordo com as autoridades americanas do DOJ* ¢ da SEC*:

“Meus caros, s6 quero recapitular aqui a outra ponta, a dos EUA. Amanha vou para l&
para ver o que arrumo. O jogo 14 ¢ diferente. E um sistema mais experiente ¢ muito
rigoroso. Ontem eu falei por telefone com os procuradores americanos, inclusive com
o chefe da unidade de FCPA, para testar a temperatura. Ficou claro que ¢ muito
importante que o MPF sinalize para o DOJ que tem interesse especial nessas tratativas,
para nao cairmos na vala comum de ter de fazer toda a investigacao interna ANTES de
um acordo. Se o MPF der esse sinal com clareza, a gente pode - ndo ¢ garantido, mas
pode - conseguir bastante mais velocidade. Para isso, teremos de assumir no acordo a

obrigagdo de investigar e ir apresentando os resultados para o DOJ e a SEC, disso nao

44 Departamento de Justiga dos Estados Unidos: é o departamento executivo federal dos Estados Unidos responsavel pela
aplicag@o da lei e pela administrag@o da justiga, equivalente aos ministérios da justica ou do interior em outros paises.

45 Securities and Exchange Commission: agéncia federal dos Estados Unidos que detém a responsabilidade primaria pela
aplicag@o das leis de titulos federais e a regulagdo do setor de valores mobiliarios, as agdes da nacao e¢ opgdes de cambio, ¢
outros mercados de valores eletronicos nos Estados Unidos. Correspondente a Comissdo de Valores Mobilidrios no Brasil.
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ha davida. E o que eles chamam de remediation (que ndo se confunde com multa;
remediation ¢ mostrar disposi¢ao para agir de outro modo no futuro), e a remediation ¢
uma exigéncia legal da estrutura de acordos 14 nos EUA. Nosso maior desafio € evitar
a imposi¢d@o de um monitor, que Embraer e Odebrecht tiveram de aceitar: ambas estdo
sob monitoramento. O monitor - acho que vcs sabem, mas ndo custa lembrar - &,
basicamente, um interventor, s6 que pago pela propria empresa: € um profissional local
(brasileiro) escolhido pelas autoridades americanas para fugar todos os procedimentos
de compliance da empresa e fazer uma espécie de "auditoria da investigacdo". Espero
que estejamos na mesma pagina. Se quiserem falar ou tirar alguma duvida, estou as

ordens”

Além disso, vale transcrever conversa de whatsaap mantida entre Wesley Batista e
Francisco de Assis no dia 27/03/2017, da qual se depreende que, nessa data, Marcello Miller
j& era considerado peca importante na conducdo da colaboracdo premiada que viria a ser

firmada com a PGR em seguida:

Wesley Batista Audio: Francisco, amanhd o Marcello vai estar ld em Brasilia
conosco? 27/03/2017 13:43:58(UTC-3)
Francisco de Assis e Silva Audio: Amanhd ele tem expediente no atual emprego

dele e ele ndo pode nao. 27/03/2017 13:44:41(UTC-3)

Francisco de Assis e Silva Audio: Confirmado que vocés vdo pousar direto em
Brasilia, vocés ndo vem para Sao Paulo mesmo?

Wesley Batista Audio: A ideia é ir direto para Brasilia, por qué? Alguma outra
sugestao? 27/03/2017 14:10:49(UTC-3)

Francisco de Assis e Silva Audio: S6 para saber se eu emito a passagem minha aqui
ou ndo. Estou emitindo entdo. 27/03/2017 14:14:27(UTC-3)

Wesley Batista Blz 27/03/2017 14:16:38(UTC-3)

Francisco de Assis e Silva To tentando levar o Marcello amanha 27/03/2017
14:19:53(UTC-3)

Wesley Batista Blz acho super importante
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Ressalte-se que, no dia 28/03/2017, um dia ap6s a conversa acima transcrita, foi
realizado um ato formal no procedimento de negociag¢dao da colaboragdo premiada que estava
em curso: a assinatura de um “Termo de Confidencialidade” entre os ex-colaboradores e a
Procuradoria Geral da Republica®.

Por fim, a quebra de e-mails de Marcello Miller - determinada pela Comissao
Parlamentar Mista instalada pelo Senado para investigar possiveis irregularidades envolvendo
a J&F - revelou que o ex procurador da republica tinha em sua caixa de e-mail mensagem
contendo roteiro com orientagdes detalhadas sobre como os executivos da J&F deveriam se
portar para fechar o acordo de delagdo premiada com a PGR. Tal mensagem foi enviada por
Marcello Miller a ele mesmo, no dia 9 de marco de 2017. Isso corrobora que o auxilio
prestado por Marcello Miller a colaboracdo premiada foi além da mera revisao gramatical de
anexos, ao contrario do que ele, Ricardo Saud e Franciso de Assis afirmaram a PGR nos
dias 07 e 08 setembro de 2017.

Tais elementos, vistos em conjunto, deixam claro que Marcello Miller de fato auxiliou
os ex colaboradores Josley Batista, Ricardo Saud, Wesley Batista e Francisco de Assis,
tanto no que tange ao futuro acordo de leniéncia quanto a colaboragao premiada que viria a ser
firmada com a PGR, pelo menos a partir de fevereiro de 2017, e aparentemente com mais
frequéncia a partir de mar¢co desse mesmo ano. O auxilio incluia, pelo menos,

aconselhamentos acerca de estratégias de negociagdo e revisdo dos anexos.

IV.C.2 O auxilio prestado por Marcello Miller chegou a ser cobrado da J&F pelo TRW

Conforme demonstra o Relatério da investigagdo interna realizada pelo escritorio
TRW, antes referido, a atuagdo de Marcello Miller em favor dos interesses da J&F chegou a
ser cobrada do referido grupo por parte do TRW, em fatura no montante de RS 700 mil
reais, emitida pelo escritério por ordem da entdo socia Esther Flesh, que, a época,

nitidamente atuava em conjunto com Miller nos assuntos relacionados a J&F. Interessante

46 Este Termo de Confidencialidade assinado em 28/03/2017 esta encartado junto ao pedido de instauragdo de
inquérito em face de Michel Temer, Rodrigo Loures e Aécio Neves.
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notar que essa fatura incluia servigos prestados por Miller a J&F, por intermédio do TRW, em

marco de 2017, periodo em que o entdo ainda procurador da republica ainda ndo pertencia aos

quadros do escritorio.

A respeito desse tema, vale citar o depoimento do entdo funcionario do TRW Mario

Caixeta Novaes*, nos presentes autos:

ADVOGADO - Ta. Seria possivel a emissdo de uma fatura de R$ 700.000,00, pelo Trench
Rossi Watanabe, contra qualquer cliente, se ndo houvesse um contrato ou se ndo houvesse
horas trabalhadas por profissionais do escritorio para esse cliente?

TESTEMUNHA - Nio.

ADVOGADO - Nio? Entao, o senhor sabe se nessa fatura quantas horas foram trabalhadas
por Marcello Miller?

TESTEMUNHA - Nao.

ADVOGADO - Niao sabe? Vocé sabe se houve horas faturadas, ndo estou perguntando
pagas, mas faturadas, para Marcello Miller, no més de margo de 2017?

TESTEMUNHA - Houve uma emissio de uma fatura de R$700.000,00, como o senhor
tem ai, que teve uma estimativa de valor baseada em uma quantidade de horas que foi
repassada pela Dra. Esther.

ADVOGADO - T4 o6timo. E essa fatura foi emitida pelo senhor ou pela sua equipe?
TESTEMUNHA - Pela minha equipe.

ADVOGADO - Ta. E, nessa fatura, ha uma checagem dessas horas, ou nao, a checagem ¢
feita de forma automatica?

TESTEMUNHA - Nao, porque foi uma fatura emitida sem horas. Eu ndo tinha horas

atribuidas a fatura.

Em depoimento que prestou nos presentes autos, Marcello Miller afirmou que, no

periodo em que nao podia atuar formalmente pelo TRW por que ainda ndo havia se desligado

do MPF, anotou as horas trabalhadas em favor da J&F sem qualquer intencdo de cobra-las.

47

Fls. 3708
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E que, entdo, repassou-as a Esther Flesh, a qual, por sua vez, encaminhou-as a administragao

do TRW para que este, em seguida, cobrasse o respectivo valor da J&F. Veja-se:

“E ela disse o seguinte: "Olha, a gente ja teve problemas com socios laterais" - que é como
eles chamam os s6cios que vém de fora, ndo sdo de carreira da Trench Rossi Watanabe -,
"por conta de computo de horas. Nao ¢ intuitivo para quem nao trabalha desde sempre com
isso.

Entdo, va computando informalmente as suas horas pra vocé se familiarizar com isso." E
assim eu fiz, fui computando informalmente todas as horas.

Ela nunca disse que era pra cobrar, eu nunca achei que fosse pra cobrar. Fui computando,
computando, computando. Em 28 de abril, ela me perguntou quantas horas, mais ou menos,
eu tinha pré 5 de abril. Em vez de dizer mais ou menos, eu disse na virgula, porque eu tinha
anotado. Mandei pra ela:

"Ta aqui, essas sdo as horas." Ai, ela disse- "Vocé ja td com o numero de time keeper?”,
alguma coisa assim. Eu disse: "Nem de longe." Entdo, com toda franqueza, eu nao
imaginava que essas

horas fossem ser usadas pra nada de cobranca, nada, porque era completamente fora do
modo como ela me explicou como o escritorio funcionava. Tanto que, depois, mais adiante,
ela disse o seguinte: "Olha, eu preciso das suas horas, além daquelas, para incluir em
fatura". A linguagem ¢ diferente. No més seguinte, ela faz isso. Ai, eu estranhei. Incluir em

fatura, como? Mas, enfim, mandei as horas pra ela”.

Essa versdo, todavia, mostra-se contraditoria com outras provas constantes dos autos.
Assim, ha mensagens trocadas entre Marcello Miller e Esther Flesh que demonstram que o
entdo Procurador da Republica estava desde o inicio preocupado em contabilizar as horas
trabalhadas para a J&F.

A titulo exemplificativo, em 09/03/2017 Marcello Miller enviou a seguinte mensagem

a Esther Flesh*®:

48 IPL 002/2017, apenso 11, fls. 36.
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“Marcello: Esther, posso tirar uma davida? Como eu computo horas hoje e amanha?  Vim
hoje e volto amanha, para atendé-los.
Devo guardar as notas de refeicao?

Desculpe das perguntas idiotas... rs. Nao sei como isso funciona!”

Em 03/05/2017, Marcello Miller cobra de Esther Flesh a contabilizacdo e pagamento

pelas horas que trabalhou antes de ingressar formalmente no TRW*. Confira-se:

“Marcello: Se puder, sera que vocé consegue ter uma conversa rapida com o Mauricio Novaes
sobre  aquela questdo de eu ter entrado no final do exercicio fiscal e de como vai repercutir

no meu bonus? Estou fazendo — e feliz por isso — muitas horas, j4 antes de entrar na

',’

sociedade; ficaria feliz  se isso fosse de alguma forma reconhecido. Obrigado

E, em 08/05/2017, Marcello Miller, ap6s encaminhar a Esther Flesh as horas de
trabalho que contabilizou, informa em mensagem que “essas sdo todas as minhas horas

J&F. Tenho também Stryker e Natura™.

Ainda sobre vantagens financeiras que Marcello Miller receberia pelos servigos
prestados ao grupo J&F, vale mencionar troca de mensagens de whatssap ocorridas entre
Wesley Batista e Joesley Batista, no dia 05.04.2017 (data em que a exoneragcdo de Marcello
do cargo de Procurador da Republica passou a surtir efeitos), em que os irmdos Batista
conversam sobre o ex-procurador.

Nessas mensagens, resta claro que, em algum momento anterior a 05.04.2017, os

interlocutores fizeram proposta financeira a Marcello Miller. Este, contudo, pelo o que se

extrai do didlogo abaixo transcrito, ainda estava incerto se aceitaria ou ndo a proposta:

JOESLEY: “Beleza, vocés evoluiram um pouco mais sobre a questdo pessoal dele, ou nao?”

49 TPL 002/2017, apenso I, fl. 98.
50 IPL 002/2017, apenso I, fl. 103.
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WESLEY: “Falei com ele, mas ele deu assim: ndo tive tempo de pensar, me d4 uma semana
ai. Achei ele um pouco menos empolgado. Ele falou: E, tal, tem que ver. Resumo, ficou
assim mesmo. Eu falei, pensa, ndo falei de valores, mas falei: porra, pensa, acho que vocé
pode ter uma oportunidade muito boa. Logicamente nds estamos em um momento que
precisamos virar uma pagina ai, eu acho que a gente pode te oferecer uma coisa porra, que te
da ai uma, um “raging bonus” bacana, ndo falei valor. E falei: porra, podemos te oferecer um
negocio ai que vocé pde “skin on the game” em agdes e tal, se vocé ajudar nos a atravessar
essa tempestade ai. Em resumo, vocé pode ter oportunidade de fazer um negbcio relevante
para vocé, tal. Falei assim. Ele falou: ndo, beleza. Ai ele deu uma, abriu o olho mais, falou,

nao, beleza, deixa eu pensar ai, semana que vem a gente fala. Entdo, vamos ver”.

Vale destacar que, no ja citado depoimento que prestou a PGR no dia 07/09/2017,
Joesley Batista afirma “que Marcello Miller estava voluntariamente prestando as
informagoes, sem nenhum contrato ou pagamento, no periodo de férias entre a saida do
MPF e o inicio do trabalho no escritorio de advocacia; (...) que pode assegurar que ndo teve
nenhum beneficio ou acerto com Marcello Miller”.

Também ¢ relevante destacar que, em marco de 2017, Esther Flesher e Marcello
Miller possuiam a inten¢do de firmar contrato com a J&F de carater “atipico”, segundo
expressdo utilizada pelo TRW em seu Relatorio, em que os honorarios de éxito seriam
devidos de modo personalissimo a Esther. E esse éxito seria calculado tendo como uma das
bases o valor que Esther conseguisse reduzir a titulo de multa aplicada em desfavor dos

executivos da J&F em colaboragao premiada que viesse a ser firmada.

IV.C.3 A condi¢io de Procurador da Republica de Marcello Miller era conhecida dos ex

colaboradores

Inicialmente, registre-se que uma das principais teses apresentadas pelas defesas de

Joesley Batista, Ricardo Saud, Wesley Batista e Francisco de Assis ¢ a de que estes nao
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tinham conhecimento de que havia impeditivo ao exercicio profissional de Marcello Miller na
condi¢cdo de advogado integrante do escritorio TRW; e que, uma vez se apresentando como
ex-Procurador da Reptblica, por se desligar do cargo a pedido, inclusive com tal ato
publicado, qualquer pessoa da iniciativa privada confiaria em trata-lo como tal, de acordo
com a teoria da aparéncia.

Ocorre que os autos apresentam elementos indicidrios capazes de, quando analisados
em seu conjunto, formarem um quadro de razoavel certeza de que tal circunstancia era, sim de
conhecimento dos ex colaboradores.

Nessa linha, nos depoimentos que prestaram nestes autos, Joesley Batista, Ricardo
Saud, Wesley Batista e Francisco de Assis foram unissonos ao alegarem que Marcello
Miller, ao conhecé-los, afirmou ja estar desligado do MPF. Francisco de Assis afirma, ainda,

que Marcello Miller se apresentou como seu “colega” de advocacia. Confira-se:

Depoimento de Joesley Batista:

"Ah, ndo. Eu sai da Procuradoria". Eu falei assim: "Pera ai, mas ndo tem quarentena? Vocé
pode ta aqui conversando comigo?" Eu fiz essa pergunta, Exceléncia, a ele. Ai, ele, em alto e
bom tom, com todo o juridiqués, né, o conhecimento juridico dele disse: "Nao, Ministério
Publico ndo tem quarentena. Eu, ontem, entreguei pessoalmente, nas maos do PGR Rodrigo
Janot, minha carta de demiss@o". Eu ainda fiz mais uma pergunta, eu falei: "T4, mas e se ele
ndo aceitar?" Ele falou: "Nao existe ndo aceitar. E irrevogavel e irretratavel. Eu estou fora do
Ministério Publico". Eu falei: "Ta. Entdo significa que ¢ licito, nés estamos aqui
conversando, tudo normal, ndo tem..."

Porque eu tomei um susto. Eu falei: "Ué, como é que ¢ esse negocio”, eu sou acostumado
com quarentena, né. Daquele dia em diante, eu baixei a guarda e jamais...

Passou mal uma semana, eu vejo ele 14 no escritorio, com a Esther 14 do Trench, trabalhando.
Enfim, eu conheci ele nessa data. Conheci, Exceléncia, assim, uma hora de conversa. E ndo
era nem entrevista de emprego, porque, nesses niveis altos, a gente ndo faz entrevista de

emprego assim, né. A gente pergunta sobre a familia, sobre os costumes, sobre a historia,

59



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA

sobre... A gente t4 mais querendo entender o ser humano, né. Depois, voltei a vé ele 14 na

empresa com a Esther”.

Depoimento de Ricardo Saud:

“JUIZ - O Marcello chegou ali em que condig¢do, como socio da Fernanda, como advogado?

COLABORADOR - Eu entendi, no primeiro momento, que eles eram socios, e ele até
funcionario dela, pelo que eu entendi assim da posi¢@o dos dois ali, na conversa dos dois; ela
sempre impositiva, ¢ ele mais retraido assim, ndo falava muito, nem nada, mas acabou me
abrindo a cabega ¢ me deu claramente uma visdo que a melhor coisa que eu poderia fazer,
naquele momento, era participar de uma delagdo. A Fernanda contou o caso do Sérgio, que
ela tinha feito, contou alguns casos e tal, tudo. E esse foi o primeiro contato ali, tudo, ndo
achei nada assim, achei uma pessoa inteligente, uma pessoa competente, uma pessoa que

realmente entendia muito, mas ndo entende nada”.

Depoimento de Wesley Batista:

“Olha, eu... Foi perguntado: Ex-Procurador? Ele falou: Eu acabei de entregar a minha
exoneragdo, em cardter irrevogavel, pro Procurador. Estou exonerado. Entdo ta bom, estd
exonerado. Eu ndo fiz a pergunta, mas o Joesley fez: "(5, Marcello, vocg€, ex-procurador ai,
noés podemos conversar, nao tem quarentena e tal?" Ele falou: "Nao, n6s podemos conversar,

ndo tem problema nenhum".

Depoimento de Francisco de Assis:

“JUIZ - Sabiam que ele estava no Ministério Publico
ainda?
COLABORADOR - Nao, senhor. Desde o primeiro... Desde o segundo contato meu com o

Marcello Miller, ele se apresentou como ex-procurador ingressando no Trench, no dia 24 de

fevereiro.

60



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA

JUIZ - Ele se apresentou como ex-colaborador? Como ex-procurador?

COLABORADOR - Ele se apresentou como ex-procurador.

JUIZ - Ele enganou os senhores, entdo? Porque ele ndo era ex-procurador ainda.
COLABORADOR - No meu entendimento era, ele

falou pra mim nesse dia: "Pedi demiss@o definitiva, irrevogéavel." Inclusive, uma coisa que eu
acho que ele deveria assumir, ele falou assim: "De hoje em diante, sou seu colega e estou indo
pro Trench."

JUIZ - Ele falou assim pro senhor?

COLABORADOR - Falou dessa forma.

JUIZ - Em 24 de fevereiro?

COLABORADOR - Em 24 de fevereiro num almoco no Restaurante Rufinos, em Sdo Paulo,
as 13 horas e 30 minutos. JUIZ - Ele ndo deu maiores detalhes sobre a condigdo funcional
dele?

COLABORADOR - Nao, porque, nesse dia, eu tinha tentado promover um segundo encontro
ainda na tentativa de apresentar ele pro Joesley, pro Wesley pra ver se a gente conseguia
construir um ambiente de um eventual convite para ocupar uma area global de compliance.
Ele preenchia, do ponto de vista técnico, todas as caracteristicas: falava inglés, falava outras
linguas, tinha conhecimento da

legislagdo internacional, falava isso com muita propriedade, se expressava com muita
propriedade na legislagdo internacional. Do ponto de vista de qualificacdo profissional, ele se

encaixava muito nessa posicao de compliance”.

Marcello Miller, por sua vez, em depoimento prestado nestes autos, apresentou versao
diferente da apresentada pelos ex colaboradores.

Marcello afirma ter deixado claro para Joesley Batista, Ricardo Saud, Wesley
Batista e Francisco de Assis que era “um futuro socio do TRW” e que “ndo era
advogado”, e que disse a eles que pediu desligamento do MPF, pediu férias, e que o

desligamento teria efeitos apenas em 5 de abril. Confira-se:
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“JUIZ - Sim, ok, corrigiu o anexo, linguisticamente, como o senhor falou. Eu entendo que o
senhor passou informagoes... Vou usar uma expressao melhor do que "passou informagdes",
deu orientagdes, ainda que informais. Os (ininteligivel) com os quais o senhor falou —
Joesley, Wesley, Francisco e Ricardo -, sabiam que o senhor ainda era Procurador da
Reptiblica naquele momento? Eles estavam cientes de que a sua exoneracdo nao havia ainda
sido efetivada?

TESTEMUNHA - Doutor, eu posso dizer do que eu falei. E, especificamente em relagdo ao

Doutor Francisco, eu posso ir um pouco além disso. O que eu disse para todos, para todos

mesmo, ndo so para eles, no Trench, para eles, foi: pedi desligamento, estou entrando de
férias e, no dia 5 de abril, isso vai ter efeitos, ou vai ter eficacia, enfim, alguma explicacdo

nesse sentido. que eu achei que pudesse ser suficiente.

JUIZ - A minha pergunta ¢ bem clara Eu quero ouvir a sua explicagao.

JUIZ - Eu quero saber, assim, eles estavam cientes de que estavam tratando com um
procurador da Republica em férias, prestes a se exonerar? Ou, em algum momento, o senhor
passou a eles a impressdo de que ja era advogado ou de que s6 estava aguardando a OAB?

TESTEMUNHA - Doutor, eu nunca disse que era advogado (ininteligivel).

JUIZ - O senhor pode ndo ter dito, mas eu quero saber assim: passou a impressao a eles, o seu
comportamento, a sua maneira de agir ¢ de atuar pode ter deixado a eles em duvida a respeito
desse fato, que o senhor era procurador da Republica em férias, que estava prestes a ter o seu
pedido de exoneracdo tornado efetivo?

TESTEMUNHA - Acho que a resposta mais franca € eu ndo sei. Eu ndo consigo estar dentro
da cabeca deles. Eu acho que eu tinha sido claro. Com o Doutor Francisco, em especial - eu
acho que esse episoédio pode ajudar o senhor a entender -, com o Doutor Francisco, em
especial, eu mandei uma mensagem para ele no dia 25 de marco, salvo engano — essa
mensagem estd nos autos -, em que eu digo o seguinte, a propdsito de uma conferéncia
telefonica que seria feita com os advogados do Baker Mckenzie sobre a questdo do IPO: eu
disse a ele que a minha situagao funcional ainda ndo era consolidada, por isso era preciso que
algum sécio do Trench, que era a Esther, participasse também da chamada. E talvez um ou
dois dias depois ele entrou em contato comigo e disse: "Escuta, como ¢ esse negocio de a tua
situacdo ndo estar consolidada?'. E eu disse, eu expliquei, estou de férias, t0... dia 5 de abril

eu estou saindo.
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JUIZ - Que dia que foi essa conversa?

TESTEMUNHA - Talvez dia 26 ou 27 de margo, na sequéncia da mensagem. Ele ndo entrou
em contato imediatamente, nem para falar sobre isso, mas na primeira ocasido em que a gente
falou por voz, depois disso, ele suscitou a questdo e eu expliquei. E, a partir dali, eu acho que
ficou claro para ele - ai eu posso afirmar -, ficou claro para ele que eu ainda estava na
carreira. Ja em processo de saida, mas ainda estava na carreira.

JUIZ - Mas o fato de ele ter ligado e perguntado, "mas como assim?", da a entender que ele
nao estava bem certo antes.

TESTEMUNHA - Da. Da a entender que ele ndo estava bem certo. Nao ligou para tratar s6
disso, ta? O assunto veio incidentalmente, mas sim, da a entender que ele ndo estava bem
certo antes. Eu esclareci e a reacdo dele foi de preocupagdo, tipo "caramba, mas e ai, tudo
bem a gente estar conversando?" Eu disse- "Francisco, ndo td divulgando, ndo t6 te botando
contra 0 MP, ndo t6 te passando nada. Eu ndo vejo nada de irregular, mas, enfim, fica a
vontade".

JUIZ - Ta. Uma ultima pergunta. O senhor disse que...

TESTEMUNHA - Com relagdo aos outros, eu ndo tive nenhuma interagdo dessa ordem. Por

isso que eu ndo td querendo cravar, eu falo do que eu sei”.

No depoimento acima, Marcello Miller relata que, no dia 25 margo de 2017, mandou
mensagem para Francisco de Assis para tratar de call que a J&F faria em futuro préoximo
com advogados do escritorio americano Baker Mckenzie. Em tal mensagem, Marcello
afirma a Francisco de Assis que a sua situacdao funcional ainda ndo estava consolidada, e
que, por isso, eles ndo deveriam ser claros aos advogados americanos sobre quem Marcello
era. Essa mensagem consta das fls. 168 do Relatorio Policial exarado no INQ 002/2017.

Ainda segundo Marcello Miller, entre os dias 26 ¢ 27 de margo, Francisco de Assis
teria lhe ligado e demonstrado preocupagdo com o fato de que a sua situacao funcional ainda
ndo estava consolidada.

A versao de Marcello Miller ¢ confirmada por Francisco de Assis, no depoimento que

prestou nestes autos:
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“ADVOGADO - Ta. Agora, pelo depoimento de Marcello Miller, aqui, nesses autos de
rescisdo, ele diz que, alguns dias depois, se ndo me engano, ele informa ao senhor que ele
tinha algumas

pendéncias para resolver no Ministério Piblico. O senhor pode relatar como se deu esse fato?
COLABORADOR - Posso sim. Af, 25 foi o cal/, com o Baker; 26, domingo. Acho que foi no
dia 27, na segunda-feira, eu ligo para ele insistindo para que ele participasse da reunido. E
mais, eu queria que - dado que ele ndo podia participar da reunido, beleza, poderia ir outra
pessoa - ele, entdo, antecipasse a viagem para a reunido no DOJ, que eles queriam fazer no
comeco de abril, porque, de novo, qual era a mecanica: assina o acordo de confidencialidade,
vocé tem uma ideia de que ha uma colaboracdo, um cheiro de colaboragao. Por que isso?
Porque no dia em que a gente assinasse o acordo de confidencialidade, a gente mostraria os
audios essenciais para a colaboragao.

Imediatamente, tinha que ter o tal call, e a gente queria que fosse naquela semana do DOJ.
Al, ele fala: "Olha, como eu te falei na mensagem" - que eu ndo tinha me dado conta -, a
minha situacdo funcional esta instdvel, eu preciso resolver". A frase que ele usa para mim:
"Eu preciso resolver dois pequenos assuntos do meu oficio". Eu falei, como assim? Ele falou:
"Nao, ndo, ndo se preocupe. Eu tenho que ir ao MPF, ¢ coisinha de meia hora, mas ndo ¢é essa
semana, ¢ segunda e ter¢a da proxima semana. Essa semana estou enrolado aqui no Trench".
E, salvo engano, ele ia fazer alguma coisa clinica, alguma cirurgia, um negocio na semana.
No dia, ele me falou de um expediente interno, no escritério, para atender outro cliente, e um
"issuezinho" que ele falar do... uma coisinha simples que eu preciso resolver no meu oficio
segunda e terca. Falei: "Mas algum problema?" "Nao, ndo, ndo se preocupe, problema
nenhum, é questdo burocratica aqui da saida". Também eu oitiva do colaborador Francisco
de Assis e Silva fiquei tranquilo, ndo me preocupei. Mas ele informa, dessa forma, nesse dia,
nesse telefonema. E me surpreende muito.

ADVOGADO - Entio, até esse dia, acabo de ver aqui, dia 27 de margo, o senhor ndo tinha

nenhuma indicagdo de que ele tivesse qualquer situagdo para resolver no Ministério Publico?”

Ou seja: o proprio ex colaborador Francisco de Assis afirma que, em 27 de margo de

2017, soube que Marcello Miller vinha prestando auxilio juridico aos executivos da J&F
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mesmo ainda sendo procurador da republica. Apesar disso, na colabora¢do premiada que viria
a firmar em maio de 2017 com a PGR, Francisco ndo reportou tal fato. Tampouco os demais
executivos da J&F o mencionaram em suas colaboragoes.

Importante elemento de prova no sentido de que Joesley Batista, Ricardo Saud,
Wesley Batista e Francisco de Assis sabiam que estavam sendo auxiliados por procurador
da republica pode ser extraido do ja referido grupo de whatssap criado em 31.03.2017 e
constituido por eles, Fernanda Lara Tortima e Marcello Miller.

Neste grupo, em mensagem enviada em 04/04/2017, Joesley Batista questiona

Marcello Miller:

“Amanhd vc trabalha, ou hoje foi seu ultimo dia?”
Marcello Miller, entdo, responde, responde:

“Hoje foi o ultimo. Amanhd eu tenho de ir a OAB de manhad e so. Mas vai ser  corrido.”

Como se sabe, a exoneracao de Marcello Miller do cargo de Procurador da Republica
iniciou seus efeitos em 05/04/2017.

Essa mensagem torna evidente que todos do grupo sabiam que Marcello Miller ainda
era Procurador da Republica no periodo em que ele prestou auxilio juridico na condugdo da
colaboracdo premiada e do acordo de leniéncia que viriam a ser firmados com o MPF, e que
apenas deixaria de sé-lo no inicio do més de abril. Veja-se que os ex colaboradores nao
demonstram qualquer surpresa, preocupag@o ou constrangimento com a afirmacao de Marcello
Miller de que “hoje foi o ultimo” dia de trabalho no MPF.

Também evidencia o conhecimento da condi¢cdo de Procurador da Republica de

Marcello Miller por parte dos executivos da J&S as mensagens de audio trocadas em

whatsaap entre Wesley Batista e Francisco de Assis e Silva no dia 27/03/2017:

“Wesley Batista Audio: Francisco, amanha o Marcello vai estar 14 em Brasilia conosco?

27/03/2017 13:43:58(UTC-3)
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Francisco de Assis e Silva Audio: Amanhi ele tem expediente no atual emprego dele e

ele nao pode nao. 27/03/2017 13:44:41(UTC-3)
Francisco de Assis e Silva Audio: Confirmado que vocés vdo pousar direto em Brasilia,
vocés ndao vem para Sao Paulo mesmo?

Wesley Batista Audio: A ideia ¢ ir direto para Brasilia, por qué? Alguma outra sugestio?
27/03/2017 14:10:49(UTC-3)

Francisco de Assis e Silva Audio: S6 para saber se eu emito a passagem minha aqui ou nio.
Estou emitindo entdo. 27/03/2017 14:14:27(UTC-3)

Wesley Batista Blz 27/03/2017 14:16:38(UTC-3)

Francisco de Assis e Silva To tentando levar o Marcello amanha 27/03/2017 14:19:53(UTC-
3)

Wesley Batista Blz acho super importante”.

E mais: trechos do ja citado dudio PIAUI RICARDO 3 17032017.WA, gravado no dia
17/03/2017, demonstram que ndo apenas Josley Batista e Ricardo Saud sabiam que

Marcello Miller ainda pertencia aos quadros do MPF, como, também, pretendiam usé-lo

como meio para ter acesso direto ao entdo PGR Rodrigo Janot e aos demais integrantes da
ctupula da equipe da lava-jato na PGR, certamente por supor que Miller poderia ajudé-los a

obter condi¢des mais favoraveis na negociacdo dos acordos. Confira-se:

(01:47:10 a 02:01:40) Joesley diz que precisa operar Marcello direitinho para chegar no
Janot.

Ricardo diz que Marcello quer mostrar para o Ministerio Publico que ele quer sair com honra
e que talvez nem saia.

(02:19:25 a 02:22:30) Joesley diz que na cabega dele € o seguinte: 0 Marcello Miller é o
MPF e tem linha direta com o Janot. Quando ele fala Janot ¢ Janot, Pellela e o outro 4.
Joesley diz que eles (J&F) sdo a joia da coroa deles e o Marcello ja descobriu e ja falou para
Janot que eles tém todas as provas que o MPF precisa.

(03:08:45 a 03:26:00) Segundo Ricardo, Marcello informou que o MPF esta pressionando o
Lucio (Funaro) a fazer delag@o. Ricardo diz que a hora que o Joesley quiser falar com o
Janot o Marcello consegue. Ricardo fala que mesmo sem mostrar a nova gravagdo cm o

José Eduardo, Marcello Miller ja teria levado ao Janot, com as gravagdes do Michel (Temer)
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e do Rodrigo (Loures). Ricardo fala que o caminho para chegar no Janot é o Marcello,

nao adianta a Fernanda.

Por acreditarem que Marcello Miller seria pega essencial na condugao da colaboragdo
premiada que pretendiam firmar com a PGR, os executivos da J&F pareciam estar obstinados
a contrata-lo.

Nessa linha, Hércules Celescuekcei, s6cio do TRW, afirmou, em depoimento prestado
nestes autos, que os executivos da J&F apenas contrataram tal escritorio por que Marcello
Miller passaria a integra-lo. Ou seja: eles tinham interesse especifico em Marcello Miller — e

estavam dispostos a contratar qualquer escritdrio em que Marcello estivesse.

Confira-se trecho do depoimento de Hercules Celescuekci:

“O que sabiamos ¢é que Esther tinha trazido J&F, mas na investigagdo apuramos que
Marcello, antes de ingressar no escritorio, ja tinha contatos com esse cliente e trouxe o grupo
esse trabalho para Dra. Esther, e pior ainda, durante o més de margo, antes de se exonerar,
antes de atuar no escritorio,ele ja vinha atuando para a J&F, um caso que ja era dele.

No processo de investigagdo, no comeg¢o negaram tudo, depois foram abrindo, deixaram claro
que quem trouxe a J&F para o escritorio, foi o Marcello, apresentou a Esther para a J&F, e
comegaram a trabalhar no més de margo sem ele ter se juntado ao escritorio. As despesas
foram pagas sem ciéncia do TRW. O proprio Marcello Miller declarou para o Comité que ele
trouxe o caso, depois de negaram muito. No més de margo Marcello Miller trabalhou
exclusivamente para J&F (...) Marcello Miller trabalhava de forma clandestina para o

escritorio. (...).”

“Nosso escritério foi um acidente, esse caso estaria em qualquer escritério onde Marcello

estivesse”. (...).

“Marcello e Esther estavam trabalhando para conseguir exito na leniéncia e que esse valor

seria utilizado para pressionar o escritorio conseguir valores maiores para eles ou entdo para
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sair do escritorio. Bases personalissimas que qualquer valor deveria ser direcionado para

subscritora”.

Esther Flesh, no depoimento prestado no IPL n. 002/2017, confirma que foi Marcello

Miller quem levou o grupo J&F como cliente para o TRW. Confira-se:

“QUE a depoente ficou surpresa quando ainda no final da segunda quinzena de fevereiro,
Marcello MILLLER ja ligou para a depoente informando que teria uma oportunidade para
iniciar um projeto de trabalho, na area de compliance; QUE MARCELLO MILLER naquele
momento ndo informou para a depoente se ja havia estado ou realizado reunides com
executivos da J&F; QUE disse apenas que o caso tratava-se de um projeto de compliance
para o grupo J&F, que por sua vez foi indicado para MILLER por FENANDA TORTIMA,
amiga criminalista de MARCELLO MILLER; QUE a depoente, no primeiro dia apds suas
férias, em 03/03/2017, juntamente com MARCELLO MILLER reuniram-se com JOESLEY
BATISTA ¢ FRANCISCO DE ASSIS, para apresentagdo do escritério TRW, para fins de
possivel contratagdo, assim como esclarecer como se daria o processo de investigacdo de
compliance pelo escritorio TRW, se assim contratado; QUE nos dias seguintes, ainda na
primeira quinzena marco de 2017, foi efetivada a contratagdo dos servicos do TRW pela
J&F; QUE o objeto da contratacdo do TRW foi o atendimento das pessoas juridicas do grupo
J&F e J&F, para fins de investigacdo em compliance, em processo de remediagdo e
possibilidade de interacdo com autoridades publicas no Brasil e no exterior, sendo que tais
acOes poderiam acarretar em processo de leniéncia do grupo; QUE, enfim, esclarece que a
contratacao do escritorio TRW pela J&F ocorreu apds a contratacio de MARCELLO
MILLER pelo escritério; QUE dentro do objeto do trabalho contratado ndo encontrava-se
qualquer mengao, assim como de fato ndo previa, realizacdo por parte do TRW de acordo de
colaboragdo premiada dos executivos do grupo J&F com o Ministério Publico Federal;...

QUE o escritorio TRW e a depoente nunca realizaram ou participaram de processo de
Colaboragdo Premiada para qualquer cliente; QUE reitera que a indicagdo do caso J&F para

area de compliance do escritorio TRW, visando sua contratacdo nos termos expostos

acima, de fato ocorreu por meio de MARCELLO MILLER ¢ FERNANDA TORTIMA,
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reiterando que nesta ocasido MARCELLO MILLER ja encontrava-se compromissado nos

termos do contrato descrito nas trocas de e-mails citados acima”.

Em mensagens trocadas com Esther Flesh no dia 04/04/2017, Marcello Miller
reconhece que o cliente J&F ¢ “dele” e que tal empresa “somente vai deixar de trabalhar
comigo se eu quiser”, pouco importando o escritdrio em que ele esteja’’.

Justamente por isso, conforme se extrai de tal mensagem, Marcello Miller entende
que tem direito a obter pelo menos 1/3 dos honorarios de éxito.

Lembre-se que, conforme antes afirmado, Esther Flesher e Marcello Miller possuiam
a intengdo de firmar contrato com a J&F de carater “atipico”, segundo expressdo utilizada pelo
TRW em seu Relatorio, em que os honorarios de éxito seriam devidos de modo personalissimo
a Esther. E esse éxito seria calculado tendo como uma das bases o valor que tal advogada
conseguisse reduzir a titulo de multa aplicada em desfavor dos executivos da J&F em
colaboragdo premiada que viesse a ser firmada.

A pressa dos executivos da J&F em contratar Marcello Miller para auxilid-los nos
futuros acordos de colaboragdo premiada e leniéncia era tamanha que os proprios socios do
TRW a época demonstraram estranhamento com a forma acodada de contratacdo de Marcello
pelo escritorio.

Nessa linha, em e-mails trocados entre os socios Anna T. Mello e Hércules
Celescuekei, estes indicam problemas na contratacdo de Marcello de forma “trator”, sem
passar pela avaliagdo dos s6cios majoritarios do escritorio. Ainda ressaltam que a garantia
financeira ofertada pelo escritorio a Marcello Miller parecia “exagerada” e “sem contrapartida
minima dele™”.

Apesar de ser evidente que o interesse dos executivos da J&F era em Marcello Miller,
e ndo especificamente no escritorio TRW — o que, alids, ¢ confirmado pelo proprio ex
procurador da republica, em mensagem enviada a Esther Flesh, acima citada -, Marcello

apresenta outra versao no depoimento que prestou nestes autos. Veja-se

51 IPL 002/2017, apenso II, fls. 70/71.
52 IPL 002/2017, apenso I, fls. 73.
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TESTEMUNHA - Doutor, eu vou preferir ndo achar. Acho que ndo ¢ a minha posi¢ao achar,
0 que eu posso relatar € o que eu relatei agora, enfim, posso tentar ser um pouco mais claro.
O Doutor Francisco disse que ia contratar o Trench de um jeito ou de outro, disse na minha
frente. Isso me parecia coerente - ai € indissociavel da narrativa do fato -, me parecia
coerente com a posicdo que o Trench tinha no mercado e com a necessidade da empresa. O
que eles desenvolveram, no interesse profissional a mim, desenvolveram e isso ficou muito
claro porque, em mais de uma ocasiao, eles tentaram me contratar. Enfim, é o que eu posso
relatar.

Essa versdo também ¢ trazida por Francisco de Assis, no depoimento que prestou

nestes autos:

JUIZ - Depois, profissionalmente, os senhores se encontraram, ai, ele ja fazendo parte do
escritorio Trench?

COLABORADOR - Exato.

JUIZ - O fato de ter havido esse contato inicial e depois ele fazer parte do escritorio Trench,
ndo ha nenhuma ligagao?

COLABORADOR - Absoluta, absolutamente nao.

JUIZ - Coincidéncia?

COLABORADOR Absolutamente nenhuma interferéncia nossa.

JUIZ - E uma pergunta que eu estou fazendo, é coincidéncia?

COLABORADOR - Aconteceu por coincidéncia, ndo por qualquer interesse nosso,
interferéncia nossa ou sugestio nossa. O Trench seria contratado com ou sem o Marcello
Miller; com ou sem a colaboragdo, o Trench seria contratado.

JUIZ - Com a sugestdo de outra pessoa?

COLABORADOR - Nenhuma.

JUIZ - Geragao espontanea também, os senhores

decidiram fazer isso?

COLABORADOR - Nenhuma. Como falei pra Vossa Exceléncia, o meu racional decisorio

de contratar o Trench para a investigagdo interna foi no dia 14 de fevereiro.
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Veja-se, portanto, que tanto Marcello Miller quanto Francisco de Assis tentaram, em
seus depoimentos, escamotear que, na verdade, a J&F apenas contratou o TRW por que o
entdo Procurador da Republica se vincularia formalmente a tal escritorio em breve.

Assim, todas essas evidéncias contradizem frontalmente as alegacgdes, feitas por

Josley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley Batista em suas defesas, de que
desconheciam a condicdo de Procurador da Republica de Marcello Miller e de que nao
pretendiam usa-lo para se aproximar de Rodrigo Janot.

Juntam, elas ddo respaldo a conclusdo ministerial de que os executivos da J&F
contrataram Marcello Miller justamente por entenderem que, dada a sua condi¢do de
Procurador da Republica, este poderia lhes garantir acesso direto ao entdo PGR Rodrigo Janot,
bem como lhes proporcionar facilidades na negociagdo do futuro acordo de colaboracdo

premiada.

IV.b.4 Inadimplemento contratual: Clausulas do acordo violadas pelos ex-colaboradores

em razio da omissdo quanto a atuacio ilicita de Marcello Miller.

Os fatos acima narrados demonstram que Joesley Batista, Ricardo Saud, Francisco
de Assis e Wesley Batista omitiram do MPF informacdes relativas a pratica de ilicito por
parte deles proprios e de terceiros (Marcello Miller), descumprindo, assim, a Clausula 3%, caput

e paragrafo 2° dos acordos de colaboragao premiada:

Clausula 3. O presente acordo tem por objeto todos os fates ilicites praticados pelo
COLABORADOR até a data da assinatura deste Termo, assim como todos os fatos ilicitos
que sejam de seu conhecimento, os quais estdo explicitados nos anexos que compdem e
integram este Acordo.

Paragrafo 1°. O objeto deste acordo, descrito nos anexos, sera pormenorizado e
complementado pelo COLABORADOR até a data da assinatura deste Termo, por meio de

depoimentos e fornecimento e indicagdo de meios de prova.
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Paragrafo 2°. O COLABORADOR terd o prazo maximo de 120 dias contados da assinatura
do acordo para apresentar novos anexos, desde que nao seja caracterizada ma-fé na sua
omissao.

Paragrafo 3°. Identificado fato ilicito praticado pelo COLABORADOR que nio tenha
sido descrito nos anexos que integram este acordo, inclusive apos o transcurso do prazo
fixado no paragrafo anterior, o Procurador-Geral da Republica podera repactuar a
presente avenca ou rescindi-la, submetendo, em qualquer caso, ao Juizo homologatoério.

(grifou-se).

Nao se desconhece que, em 17 de setembro de 2019, o Tribunal Regional Federal da
1* Regido (TRF1), nos autos do Habeas Corpus n. 1018134-29.2019.4.01.0000, trancou a
acao penal n. 1011826-93.2018.4.01.3400, movida pelo MPF contra Marcello Miller pelos
fatos envolvendo a sua atua¢dao em favor dos executivos da J&F quando ainda era Procurador
da Republica, os quais, segundo a dentincia, estariam enquadrados no art. 317, §1° do CP.

No acordao que concedeu a ordem em favor de Marcello Miller, o TRF1 entendeu que
Marcello Miller teria agido como consultor juridico, e ndo com o procurador da republica, de
modo que faltaria, na sua conduta, a mercancia da fungao publica — elemento tipico do crime

de corrupgao passiva. Veja-se trecho do voto vencedor:

"Alias, mesmo ao descrever que o paciente teria entabulado com os executivos da J&F, em
conjunto com ESTHER FLESH, a promessa de recebimento de vantagem indevida,
refere que o recebimento de tal vantagem seria “para que os orientasse, corrigisse ¢ até
mesmo produzisse a documentacdo que seria apresentada”, ou seja, tipica atuagdo de
advogado.

Nao ha noticia de que tenha sido oferecido vantagem econdmica para atuar como Procurador

da Reptiblica, mas sim como advogado."

O trancamento da acio penal movida contra Marcello Miller nio afeta as

conclusoes postas nesta peca.
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E isso, primeiramente, por que ainda que o TRFI1 tenha considerado que a conduta
praticada por Marcello Miller nao perfaz o tipo penal da corrupgao passiva, isso ndo significa
que tal conduta ndo continue possuindo a potencialidade de perfazer outros tipos penais, além
de configurar improbidade administrativa. Isso, alids, foi considerado pelo voto vencedor
dado no julgamento do mencionado HC, proferido pelo Desembargador Federal Néviton

Guedes. Confira-se:

“As agdes descritas na denuncia ndo configuram o crime de corrupgao passiva, a nao ser que
se tome o tipo penal do art. 317, do CP, com tal elasticidade que nele se incluiria
qualquer conduta do servidor publico, mesmo quando claramente fora de suas fungdes, o que
nao se admite.
Nao obstante tais agdes possam, eventualmente, em abstrato, configurar exploragdo de
prestigio, advocacia administrativa ou patrocinio infiel, fato ¢ que a denuncia
também ndo descreve, com a precisdo e clareza que se exige, esses tipos penais.
Obviamente, o que aqui decidido ndo inviabiliza que uma nova configuracao e descrigdo dos

fatos possam justificar a promogdo de uma outra dentincia."

Além disso, € certo que a clausula 3° dos acordos de colaboragdao premiada firmados
por Joesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley Batista, tornavam os entao
colaboradores obrigados a reportarem a PGR todos os fatos ilicitos de que tivessem
conhecimento. Por fato ilicito, como se sabe, entende-se aquele que néo seja permitido pelo

ordenamento juridico, 0 que nio se restringe ao conceito de ilicitos penais.

Com efeito, a conduta de Marcello Miller de, ainda na condicdo de Procurador da
Republica, por intermédio do TRW, ter prestado consultoria remunerada a J&F e aos seus
executivos candidatos a ex-colaboradores, auxiliando-os na condu¢do do acordo de
colaboracao premiada, além de reprovavel do ponto de vista ético, é evidentemente
contraria ao direito. Quase intuitiva, portanto, ¢ a proibicao prevista no art. 237, inc. Il da
Lei Complementar n. 75/93, segundo a qual ¢ “vedado ao membro do Ministério Publico da

Unido exercer a advocacia’.
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Assim, tal conduta, independentemente de ser ou ndo relevante penalmente, ¢
evidentemente reprovavel do ponto de vista ético e disciplinar: ndo ha como sustentar a
normalidade e legitimidade de se contratar um Procurador da Republica para auxiliar os
colaboradores na elaboragdo de futura colaboragdo premiada a ser firmada, justamente, com o
MPF.

Trata-se de conduta a que, certamente, qualquer homem médio imputaria a pecha de
ilegal, ilicita, ainda que esse mesmo homem médio, despido de conhecimento juridico
minimo, ndo fosse capaz de precisar qual norma civel ou penal ¢ violada por tal conduta.

Considerando que Joesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Wesley
Batista possuem capacidade intelectual elevada, além de serem assessorados pela melhores
bancas de advogados do pais, ndo ¢ crivel que eles ndo percebessem a ilicitude das condutas
de Marcello Miller e deles proprios, de, respectivamente, prestarem e receberem servigos
juridicos de um procurador da republica.

No caso de Francisco de Assis, a reprovabilidade da sua omissao ¢ ainda maior: € que
ele, na condi¢cdo de advogado, possuia ainda mais condi¢cdes de compreender a ilicitude dos
fatos envolvendo Marcello Miller.

Ademais, como admitido por Francisco de Assis em seu depoimento, ele foi
claramente informado por Marcello Miller, no dia 27 de margo de 2017, de que este era
procurador da reptblica ao tempo em que prestou consultoria juridica aos executivos da J&F.
Apesar disso, Francisco ndo reportou tal fato na colaboracdo premiada que viria a firmar com
a PGR em maio de 2017.

Ao contrario do que alegam as defesas, o descumprimento a clausula 3° dos acordos
persiste mesmo que o escritério TRW soubesse da atuacao ilicita de Marcelo Miller. A even-
tual chancela do referido escritorio nao retirava a ilicitude do conduta de Marcelo Miller, tam-
pouco impedia que os colaboradores alcangassem o conhecimento acerca dessa ilicitude; na
verdade, a atuagdo de Marcelo Miller perante os executivos do grupo J&F, enquanto ainda era

Procurador da Republica, como se ja pertencesse ao escritério TRW, torna sua conduta ainda

mais reprovavel e era mais um relevante sinal do seu carater contrario ao Direito.
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Ademais, ndo convence a alegacdo, feita pelas defesas, de que os ex colaboradores
acreditavam que a conduta de Marcelo Miller era licita j& que os proprios procuradores da re-
publica integrantes da Lava-Jato na PGR sabiam da sua ocorréncia e, apesar disso, jamais se

opuseram a ela.

Ora, nao ha nos autos qualquer evidéncia concreta de que referidos procura-
dores da republica tinham conhecimento de que Marcelo Miller, mesmo antes do seu
desligamento do MPF, ja estava auxiliando os futuros colaboradores na confeccio de

suas colaboracdes premiadas.

O que se tem, na verdade, sdo informacgdes esparsas de que, no més de margo de
2017, alguns deles foram informados pela advogada Fernanda Tortima de que o escritorio
TRW iria (no futuro!) contratar Marcelo Miller para atuar no setor de compliance e que, nessa
condicdo, Marcelo atuaria (também no futuro!) na confeccdo do acordo de leniéncia que o

grupo J&F formaria com o MPF no Distrito Federal.

Assim, apesar da evidente ilicitude das condutas envolvendo a prestacdo de servicos
de Marcello Miller aos executivos da J&F, tal ilicito ndo foi descrito em quaisquer dos anexos
entregues pelos ex-colaboradores a PGR, em descumprimento a clausula 3° dos acordos de

colaboragao premiada.

IV.D - Ponto 2 - Omissao quanto aos crimes praticados pelo Senador Ciro Nogueira

IV.D.1 Fatos relevantes

Como antes relatado, os ex-colaboradores Joesley Mendonca Batista e Ricardo

Saud apresentaram ao MPF, no dia 31/08/2017, novos anexos, documentos e audios, fazendo

uso da faculdade prevista no paragrafo 2° da Clausula 3° do termo de colaboragdo®.

53“O colaborador tera o prazo maximo de 120 dias contados da assinatura do acordo para apresentar novos
anexos, desde que ndo caracterizada ma-fé na sua omissao”.
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Um dos anexos complementares entregues pelos ex-colaboradores nessa oportunidade,
mais especificamente o de n. 7, acompanhando de 4dudios™, revela o pagamento por Joesley
ao Senador Ciro Nogueira, no montante de 500 mil reais, em troca do seu “apoio” a entdo
presidente da republica Dilma Roussef por ocasido do impeachment. Tal pagamento ocorreu
no dia 17/03/2017, na residéncia de Joesley em Sao Paulo, e foi presenciado por Ricardo
Saud. Na oportunidade, Ciro Nogueira colocou a disposicdo de Joesley a nomeagdo de
pessoas para cargos publicos a fim de defender os interesses do Grupo J&F, dentre os quais a
presidéncia da CEF, da FUNCEF e da CaixaPar. Esse encontro foi gravado por Joesley
Batista.

Ocorre que, quando da celebracdo dos acordos de colaboragdo premiada, no dia
03/05/2017, os ex-colaboradores Joesley Batista e Ricardo Saud, apesar de ja estarem de
posse do gravagdo do encontro acima narrado, ocorrido em 17/03/2017, deixaram de entrega-lo
ao MPF. Entregaram, por outro lado, diversos outros anexos ¢ 4udios, ai se incluindo anexo
que envolvia Ciro Nogueira no contexto da ocorréncia de doagdes oficiais para o diretorio
nacional do Partido Progressista, datadas de 2014.

E certo que os acordos de colaboragio premiada firmados por Joesley Batista e

Ricardo Saud, em suas clausulas 3% paragrafo 2°, permitem que os ex-colaboradores
apresentem novos anexos ao MPF (complementares aos apresentados inicialmente) no prazo

de 120 dias, a contar da assinatura do acordo, desde que nao seja caracterizada a ma-fé na

sua omissdo inicial. Confira-se:

"O colaborador terd o prazo maximo de 120 dias contados da assinatura do acordo para

apresentar novos anexos, desde que ndo seja caracterizada ma-fé na sua omissao".

Ora, a interpretagdo da cldusula ndo deixa margem a quaisquer duvidas de que, a fim

de que a omissdo inicial seja considerada como sendo de boa-fé, os novos anexos devem

54 Trata-se dos atdios PIAUI 1 17032017.WAV; PIAUI RICARDO 1 17032017.WAV; PIAUI RICARDO 2
17032017.WAV, PIAUI RICARDO 4 17032017.WAV. O atdio ; 15 - PIAUI RICARDO 317032017.WAV,
entregue a0 MPF em conjunto com os demais, em verdade retrata conversa travada entre Joesley Batista e
Ricardo Saud, amplamente referida em topicos anteriores desta pega.
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revelar fatos sobre os quais o colaborador ndo tinha completa capacidade de apresentar
detalhes naquele momento inicial. Vale dizer: tal dispositivo ndo se presta a conferir aos ex-
colaboradores a possibilidade de simplesmente “escolher” o que e quem delatar ao MPF;
diversamente, ele se volta a permitir que aquilo sobre o que os ex-colaboradores ainda nao
tivessem pleno dominio quando da assinatura dos acordos pudesse ser trazido em momento
posterior. E preciso, portanto, haver justa causa para a omissdo inicial, sob pena de restar
configurada a sua ma-fé.

No caso das novas gravacdes envolvendo o pagamento de 500 mil reais ao Senador
Ciro Nogueira, as razdes pelas quais Joesley Batista e Ricardo Saud nao as apresentaram ao
MPF ja no momento inicial, por ocasido da assinatura doa acordos, em 03/05/2017, nao se
mostram plausiveis.

Com efeito, em depoimento prestado @ PGR no curso do procedimento administrativo
1.00.000.016663/2017-47, Joesley Batista afirma, sobre o tema, o seguinte: “que essa
entrega de dinheiro a Ciro Nogueira ndo foi trazida inicialmente nos anexos por que ndo
teve a ver com ato de oficio no governo, mas como membro do partido, para mudar de
posigdo, motivo pelo qual o depoente acreditava ndo se tratar de crimes, que conversou com
Francisco de Assis e Silva e ndo chegaram a conclusdo de que era crime por que ndo era
nada direto com o governo.” E, em suas defesas apresentadas nestes autos, Joesley Batista e
Ricardo Saud afirmam que os anexos complementares relativos ao Senador Ciro Nogueira,
entregues no dia 31/08/2017, trazem “a conduta especifica e de menor importancia do
parlamentar, cuja caracterizagdo de crime ndo é clara para o defendente”, razao pela qual
foram apresentados apenas num segundo momento, por ocasido da entrega dos anexos
complementares, em agosto de 2017.

Ora, os fatos narrados no anexo complementar n. 7 e nos audios correspondentes
(compra do apoio de um Senador da Republica em favor de Dilma Roussef, no contexto do
processo de impeachment), ostentam gravidade notoria, passivel de ser reconhecida por
qualquer homem médio — quem dird por pessoas portadoras de capacidade intelectual

certamente elevada, como ¢ o caso dos ex-colaboradores. Por isso, o argumento de que tais
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fatos ndo foram narrados antes ao MPF por serem “de menor importancia” simplesmente nao
faz sentido.

Nessa mesma linha, também nao ¢ crivel o argumento de que o fato envolvendo Ciro
Nogueira ndo foi reportado ao MPF ja no momento inicial, quando da assinatura do acordo,
por que os ex-colaboradores ndo o consideraram como criminoso. Ora, tal fato, além de
grave, seria considerado por qualquer pessoa, ainda que despida de conhecimentos juridicos
minimos, como sendo “ilicito”. Um homem médio, ao ser apresentado ao fato ora em
comento, certamente o consideraria como “contrario ao Direito”, ainda que ele ndo pudesse
precisar o tipo penal em que tal fato se amolda. Se isso ¢ verdade para o homem médio, ¢
ainda mais verdade para pessoas como Joesley Batista e Ricardo Saud, os quais, além de
portadores de capacidade intelectual acima da média, eram e continuam sendo assessorados
pelas melhores bancas de advogados do pais.

Além disso, mesmo que Joesley Batista e Ricardo Saud nio considerassem ser
ilicito o fato envolvendo o Senador Ciro Nogueira, o que parece pouco crivel, ainda assim
possuiam a obrigacdo de reportd-lo ao MPF, a teor da redagdo clara das Clausulas 11 e 12,
alinea “e” dos seus acordos. Estas preveem a obrigacdo de o colaborador, sem malicia ou
reserva mentais, “entregar todos os documentos, papéis, escritos, fotografias, banco de
dados, arquivos eletronicos, etc., de que disponha, quer estejam em seu poder, quer sob a

guarda de terceiros sob suas ordens, e que possam contribuir a juizo do Ministério Publico

Federal, para a elucida¢do dos crimes que sdo objeto da colaboragdo”. Essa clausula deixa

claro que o julgamento sobre um dado documento ou gravagdo ser ou nao relevante ¢ do
MPF, e ndao do colaborador; dai que cabe a este entrega-los ao MPF, ainda que ndo tenham
certeza acerca da sua relevancia penal.

Ausentes, pois, justificativas plausiveis para a ndo entrega, por ocasido da assinatura
das colaboragdes premiadas, em maio de 2017, do anexo e gravacdo envolvendo o pagamento
de 500 mil reais a Ciro Nogueira, impde-se a conclusao de se tratar de omissao de ma-fé.

E essa conclusdo € reforcada pelo conteudo do ja citado dudio PIAUI RICARDO 3
17032017.WAV, gravado acidentalmente por Joesley Batista e Ricardo Saud em
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17.03.2017, logo apds terminado o encontro destes com o Senador Ciro Nogueira. A oitiva do
audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV indica que Joesley Batista e Ricardo Saud,
apesar de terem gravado o pagamento de R$ 500 mil reais a Ciro Nogueira, entregariam os
audios correspondentes ao MPF apenas se fosse estritamente necessario, ja que pretendiam
proteger o senador piauiense.

Nesse sentido, por volta de 00:30:55 a 00:33:10, Joelsey fala que “se mostrar so a
parte da fita do Ciro, de que vai derrubar a Lava-Jato, que vai votar rapido, ja pensou?”

Ricardo fala de entrega de dinheiro para o Ciro. Joesley diz que ndo fica nervoso porque tem

certeza que ndo vai precisar nada disso. Por volta de 1h41min, Joesley Batista afirma que

"esse menino que tava aqui, eu sou fa desse menino, vou tentar proteger ele ao mdaximo. Se

ndo precisar, eu ndo vou... No final, se precisar...”. Por volta de 2h48min do audio, Ricardo

Saud fala também que “se ndo precisar entregar o Ciro é o0 melhor”.

A vontade de proteger Ciro Nogueira, portanto, guiou os ex-colaboradores Joesley
Batista ¢ Ricardo Saud quanto a decisdo de ndo entregar ao MPF, inicialmente, o anexo e
audios revelando o pagamento de 500 mil reais ao mencionado politico em troca de seu apoio
em favor de Dilma Roussef, por ocasido do seu processo de impeachment. Tal entrega
apenas ocorreria se fosse necessaria, como por eles repetido ao longo da conversa objeto do

audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV.

E essa necessidade parece ter surgido: aqui, mostra-se plausivel a suspeita,
levantada em diversos sites de noticias a época™ e compartilhada pela PGR na decisdo de
rescisdo dos acordos de colaboragdo premiada, de que a decisdo de entregar ao MPF, em
31/08/2017, o anexo e os novos audios incriminando o Senador Ciro Nogueira deu-se,
apenas, por que Ricardo ¢ Joesley se sentiram premidos a fazé-lo pois temiam que a Policia
Federal recuperasse o audio caso eles fosse apagado pelos interlocutores.

Quanto a esse ultimo ponto, explica-se: logo apds a primeira dentincia ofertada pela

PGR contra o presidente Michel Temer por corrupgao passiva, nos autos do INQ n. 4483, a
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defesa do presidente requereu ao Ministro Edson Fachin a realizagdo de pericia, pela Policia
Federal, no pen drive utilizado pelos ex-colaboradores para realizar as gravagdes que
embasaram a denuncia. Deferido tal pedido e realizada a pericia, logrou a Policia Federal
recuperar diversos audios que, tendo sido gravados no pen-drive utilizado por Joesley Batista,
aparentemente foram apagados. Por conterem conversas protegidas por sigilo profissional
(relagdao advogado-cliente), os dudios recuperados pela Policia Federal foram autuados em Pet
autobnoma e sigilosa, de n. 7158, que se encontra atualmente em tramite perante o STF.
Ocorre que, na tarde do dia 31 de agosto de 2017, foi noticiado na imprensa que a
policia federal havia conseguido “recuperar 40 horas de gravacoes de conversas que
supostamente haviam sido excluidas por um dos executivos da J&F, Joesley Batista™”. Em
uma das noticias, foi dito que “os novos didlogos envolvem um ministro de Temer e um

senador do partido da base do governo””, o que permitia a inferéncia de que a noticia se

referia ao senador Ciro Nogueira.

Ainda no dia 31, tltimo dia do prazo até entdo vigente, a teor da clausula 3%, paradgrafo
2 dos acordos, para a entrega, pelos ex-colaboradores, de eventuais anexos complementares,
os ex-colaboradores Ricardo Saud, Joesley Batista e Francisco de Assis apresentarem a

PGR, por volta das 19 horas, varios anexos ¢ 16 novos audios, ai se incluindo aqueles

reportando o episdédio do pagamento de R$ 500 mil reais a Ciro Nogueira, ocorrido em
17/03/2017.

Ora, a omissdo inicial das gravacdes realizadas em 13/03/2017, somada a evidente
vontade do ex-colaboradores de proteger Ciro Nogueira (descortinada no audio PIAUI
RICARDO 3 17032017.WAYV) e a sequencia em que ocorreram os fatos acima narrados
(entrega dos 4udios incriminadores do Senador piauiense apenas no ultimo dia do prazo,
quase no final do expediente e logo apods as citadas noticias da imprensa), conferem
substiancia a suspeita de que os ex-colaboradores realmente nao pretendiam revelar tais fatos
ao MPF, e apenas o fizeram por que temiam que a pericia da Policia Federal os tivesse

recuperado. Trata-se, portanto, de suspeita fundada, e ndo mera elucubracao, a reforcar o

56 http://varelanoticias.com.br/policia-federal-recupera-40-horas-de-gravacoes-excluidas-por-joesley-batista/
57 https://www.oantagonista.com/brasil/direitos-autorais/
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intuito dos ex-colaboradores de ludibriar o MPF e proteger aliados, em conduta claramente
desleal e afrontosa ao pacto de confianga mutua que fizeram ao assinar os respectivos acordos

de colaboragdo premiada.

IV.D.2 Inadimplemento contratual: Clausulas do acordo violadas pelos ex-

colaboradores em razio da omissido quanto a crimes praticados por Ciro Nogueira.

Os fatos acima narrados demonstram que Ricardo Saud e Joesley Batista omitiram
do MPF informagdes relativas a pratica de crime por parte do Senador Ciro Nogueira,
descumprindo, assim, as cldusulas 11 e 12 de seus acordos. Estas preveem a obrigagdao de o

COLABORADOR, sem malicias ou reservas mentais:

1) esclarecerem espontancamente todos os esquemas criminosos de que tenham
conhecimento, especialmente aqueles apontados nos anexos deste acordo, fornecendo todas
as informagdes e evidéncias que estejam ao seu alcance, bem como indicando provas
potencialmente alcangaveis;

ii) falarem a verdade incondicionalmente, em todas as investigacdes civeis e administrativas
em que doravante venham a ser chamados a depor na condigdo de testemunha ou interrogado,
nos limites deste do acordo;

iii) entregarem todos os documentos, papeis, escritos, fotografias, banco de dados, arquivos
eletronicos, etc., de que disponha, quer estejam em seu poder, quer sob a guarda de terceiros
sob suas ordens, e que possam contribuir a juizo do Ministério Publico Federal, para a
elucidacdo dos crimes que sdo objeto da colaboragdo.

O comportamento dos ex-colaboradores também configura descumprimento a

Cléausula 3?, caput e pardgrafo 2° dos acordos de colaboracdo premiada:

Clausula 3. O presente acordo tem por objeto todos os fatos ilicitos praticados pelo

COLABORADOR até a data da assinatura deste Termo, assim como todos os fatos ilicitos
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que sejam de seu conhecimento, os quais estdo explicitados nos anexos que compdem e

integram este Acordo.

(...).

Paragrafo 2°. O COLABORADOR tera o prazo maximo de 120 dias contados da assinatura
do acordo para apresentar novos anexos, desde que nao seja caracterizada ma-fé na sua

omissao.

Conforme detalhado em topico anterior, ndo sdo plausiveis e tampouco criveis as
razoes pelas quais Joesley Batista e Ricardo Saud nao apresentaram ao MPF, quando da
assinatura dos acordos de colaboracdo premiada em maio de 2017, o anexo e 4udios
envolvendo o pagamento de R$ 500 mil reais a Ciro Nogueira, fazendo-o apenas
posteriormente, no dia 31/08/2017 (e ainda assim logo apds a imprensa noticiar que
possivelmente a pericia da Policia Federal havia recuperado tais audios).

Ausentes, pois, justificativas plausiveis para tal omissdo inicial, impde-se a conclusio
de que ela derivou da ma-fé dos ex-colaboradores, a afastar a incidéncia, ao presente
caso, da hipotese permissiva prevista na Clausula 3, paragrafo 2 dos acordos de
colaboracao premiada.

A “compra” do apoio de um Senador da Republica em favor de Dilma Roussef, no
contexto do processo de impeachment, além de reprovavel do ponto de vista ético, possui a
potencialidade de configurar ato de improbidade administrativa e conduta tipica
criminalmente, como corrupcao passiva (art. 317 do Cddigo Penal). Ademais, trata-se de
conduta a que, certamente, qualquer homem médio imputaria a pecha de “contriria ao
Direito”, ainda que esse mesmo homem médio, despido de conhecimento juridico minimo, nao
fosse capaz de precisar qual norma civel ou penal é violada por tal conduta.

Diante disso, os ex-colaboradores Ricardo Saud e Joesley Batista — que, certamente,
possuem capacidade intelectual elevada, além de serem assessorados pela melhores bancas de
advogados do pais — estavam obrigados, por forca da leitura conjugada dos artigos 3, 11 e 12
de suas colaboragdes premiadas, a reportarem os mencionados fatos ilicitos ao MPF ja na

oportunidade inicial da assinatura dos acordos. Isso, repita-se, nao foi feito.

82



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA

E, mesmo que Josley Batista e Ricardo Saud ndo considerassem serem ilicitas as
conduta do senador piauiense — 0 que parece pouco crivel - , ainda assim possuiam a
obrigacao de reporta-la ao MPF, a teor da redagdo clara das Clausula 11 e 12 dos seus

acordos, acima transcritas.

IV.E - Ponto 3 - Pratica do crime de insider trading por Wesley e Joesley Batista.
IV.E.1 Fatos relevantes

Investigacdes realizadas pela Policia Federal e pelo Ministério Publico Federal
em Sao Paulo revelaram que Wesley Batista ¢ Joesley Batista, durante a fase de negociagdes
das suas colaboragdes premiadas e mesmo apds a sua assinatura e homologacao judicial (res-
pectivamente, em 03.05.2017 e 11.05.2017), fizeram uso privilegiado de informagdes (obti-
das em razao da sua ciéncia quanto aos termos da colabora¢do premiada que viriam a firmar),

a fim de obter vantagens indevidas no mercado financeiro®®.

Segundo apurado no curso das investigacdes (Operacdo Tenddo de Aquiles),
Wesley Batista ¢ Joesley Batista se beneficiaram financeiramente da instabilidade economi-
ca que seria ocasionada com a divulgacado dos termos da Colaboragdo Premiada e procederam
a venda de agdes da JBS por sua controladora (FB PARTICIPACOES) e a respectiva recom-
pra pela JBS (diante da assegurada baixa dos valores destas). Além disso, nesse mesmo con-
texto, Wesley Batista adquiriu contratos futuros de dolares no valor nominal de USD
2.814.000.000 e Contratos a Termo de Doélar, obtendo uma lucratividade no mercado finan-

ceiro de aproximadamente R$ 100.000.000,00 (cem milhdes de reais).

Em razdo desses fatos, Joesley Batista, na qualidade de Diretor Presidente da
J&F INVESTIMENTOS S/A e Presidente da FB PARTICIPACOES (controladora da JBS) e
Wesley Batista, na qualidade de Diretor Presidente da JBS S/A, foram denunciados pela
pratica dos crimes previstos nos artigos 27-D (insider trading) e 27-C da Lei 6.385/76.

58Mais especificamente, nos periodos de 24/04 a 17/05 (venda de acdes pela FB PARTICIPACOES,
coordenada com a recompra efetivada pela JBS) e 28/04 a 17/05 (compra de contratos futuros e a termo de
dolar).
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A denuncia foi recebida pelo Juizo da 6* Vara Criminal da Se¢do Judiciaria de
Sao Paulo, dando ensejo a a¢do penal n. 0006243-26.2017.403.6181. Esta se encontra, atual-

mente, em fase de designacao da data para a realizagao do interrogatdrio dos réus.

Ademais, as investigagdes também revelaram que Wesley Batista, na qualidade
de responsavel legal pelas empresas SEARA ALIMENTOS LTDA. e ELDORADO BRASIL
CELULOSE S.A., beneficiou-se financeiramente da instabilidade econdmica que seria ocasi-
onada com a divulgacdo dos termos da Colaboragdo Premiada e das provas apresentadas, e
adquiriu contratos de dolares futuros, obtendo um resultado potencial no mercado financeiro
de aproximadamente R$ 4.716.800,00 (quatro milhdes, setecentos e dezesseis mil, oitocentos
reais). Além disso, e nesse mesmo contexto, Wesley Batista adquiriu contratos a termo de
dolares, obtendo um resultado potencial no mercado financeiro de aproximadamente R$

64.692.160,00.

Em razdo desses fatos, Wesley Batista foi denunciado pela pratica do crime pre-
visto no art. 27-D, da Lei 6.385/76. A dentincia foi recebida pelo Juizo da 6* Vara Criminal da
Se¢do Judicidria de Sdo Paulo, dando ensejo a ag¢do penal n. 04696-77.2019.403.6181. Esta se

encontra, atualmente, em fase de designacdo da data da audiéncia para oitiva de testemunhas.

IV.E.2 Inadimplemento contratual: clausula do acordo violada e inobservancia aos de-

veres anexos decorrentes do principio da boa-fé objetiva.

Com estas condutas, Wesley Batista e Joesley Batista violaram a cldusula 12 dos
seus acordos de colaboracdo premiada, mais especificamente sua alinea “g”, segundo a qual
“0 COLABORADOR obrigar-se-a, sem malicia ou reservas mentais, a (...) afastar-se de ati-
vidades criminosas, especificamente ndo vindo mais a contribuir, de qualquer forma, com as
atividades das organizagoes criminosas ora investigadas ou de outros participes ou co-auto-

res dos ilicitos objeto deste acordo.”
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Além disso, as circunstancias que caracterizam os crimes praticados por Wesley
Batista e Joesley Batista ¢ descritos nas agdes penais antes referidas demonstram que eles,
durante a fase da negocia¢do dos acordos de colaboragdo premiada e mesmo apds a assinatura
e homologacao destes, portaram-se em evidente afronta ao principio da boa-fé objetiva, des-
respeitando de modo patente os deveres anexos de lealdade e confianca. Vale lembrar, aqui,
que “a boa-fé objetiva apresenta-se como uma exigéncia de lealdade, modelo objetivo de
conduta, arquétipo social pelo qual impoe o poder-dever que cada pessoa ajuste a propria

conduta a esse arquétipo, obrando como obraria uma pessoa honesta, proba e leal ™’

Pois bem. Wesley Batista e Joesley Batista aproveitaram a celebragdo dos acor-
dos de colaboracdo premiada para, com isso, obterem vantagem indevida em detrimento de
terceiros e do mercado financeiro, tudo com o intuito de maximizar seus ganhos e aumentar o
seu ja vultoso patriménio -, numa conduta constrangedoramente desleal ao MPF, com o qual

haviam acabado de se comprometer a se afastar de atividades criminosas.

Ou seja, em vez de representar espaco de consciencializagao e arrependimento a
respeito dos crimes ja praticados, o acordo de colaboracdo representou, aos olhos do denunci-
ados, oportunidade de lucro fécil. Nada mais desleal do que se valer justamente de um instru-
mento voltado a prevenir e reprimir crimes — o acordo de colabora¢do premiada — para prati-

car novos ilicitos, mediante condutas marcadas por esperteza e ganancia.

Diante disso, Wesley Batista e Joesley Batista incidiram em hipdtese de inadim-

plemento contratual por violacao ao principio da boa-fé objetiva e seus deveres anexos.

IV.F - Continuidade do descumprimento dos acordos de colaboracio por parte de
Joesley Batista e Ricardo Saud e conclusdes do Relatorio Final da CPI — Praticas ilicitas
no ambito do BNDES.

IV.F.A

59 Reale, Miguel. Boa-fé no Codigo Civil.
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Além dos descumprimentos contratuais acima expostos, ¢ certo que Joesley Batista e
Ricardo Saud permaneceram omitindo informacdes de interesse do MPF. Tem-se,
portanto, situacao de continuidade do descumprimento dos respectivos acordos.

E que a analise dos autos e do audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV indica que
Joesley Batista, com conhecimento de Ricardo Saud, possui, a sua disposi¢do, outros audios
envolvendo autoridades publicas e politicos brasileiros, além dos que ja entregou ao MPF.
Um desses audios, por exemplo, revelaria dialogo mantido com o ex ministro da Justiga José
Eduardo Cardozo contendo informagdes relativas a fatos comprometedores, ou mesmo
criminosos, relacionados ao proprio ex-ministro e a ministros do Supremo Tribunal Federal.

A existéncia dessa gravacdo pode ser extraida de varios trechos do audio PIAUI

RICARDO 3 17032017.WAV:

-00:40 a 00:43:55 Ricardo relata conversa com Marcello (Miller). Diz que ele (Marcello)
ficou enlouquecido com Jos¢ Eduardo (Cardoso). (...) Joesley perguntou se Ricardo mostrou
para ele a fota. Ricardo diz que comentou com Marcello sobre situagdes intimas, sexo,
denominado por ele como suruba, envolvendo Dilma, Carmem Lucia e José Eduardo Cardoso

e Ricardo falou em pressionar o José Eduardo e contar quem sao esses caras do Supremo.

- 1:47:10 a 02:01:40 Joesley diz que vai chamar o Z¢ e dizer que a casa caiu e que precisa
dele e precisam montar uma tatica de guerra junto ao Supremo. Ricardo diz que a fita que

ele tem entrega o Z¢é e o Marco Aurélio.

Destaque-se que, no didlogo acima, Ricardo Saud expressamente afirma que “a fita
que ele tem entrega o Zé e o Marco Aurélio”, o que permite a conclusdao de que tal dudio
retrataria ilicitos em tese praticados por José Eduardo Cardozo. Essa mesma conclusdo pode
ser extraida ao se ouvir o audio PIAUI RICARDO 3 17032017.WAYV em sua integralidade, ja
que, em diversos momentos dele, Joesley Batista ¢ Ricardo Saud deixam transparecer que a
gravacdo de Jos¢ Eduardo Cardozo comprometeria ele e, direta ou indiretamente, integrantes

Poder Judiciario.
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Joesley Batista, em depoimento prestado a PGR no curso do procedimento
administrativo 1.00.000.016663/2017-47, confirma a existéncia de audio contendo dialogo
mantido por ele, Ricardo Saud e Jos¢ Eduardo Cardozo, afirmando ainda que a respectiva

midia estaria no exterior. Joesley Batista confirma, também, que possui outras gravagdes em

seu poder, ndo entregues ao MPF, inclusive algumas com “relatos de crimes de terceiros
interlocutores”.

Entretanto, questionado sobre a razdo pela qual ndo entregou esses audios ao MPF,
respondeu que ndo o fez por considerar que eles ndo revelam fato criminoso. Confira-se,

nesse sentido, trechos do depoimento de Joesley®:

“que acha que ndo deixou de entregar nenhuma gravagdo que tenha crime ao MPF; que sobre
a fita mostrada ao Marcello mencionada com Ricardo Saud seria do dudio com José Eduardo
Cardozo; que Ricardo nega que tenha mostrado a Marcello Miller; que o audio com José
Eduardo Cardozo ndo tem nenhum crime, motivo pelo qual o depoente ndo trouxe o arquivo
respectivo; que a conversa com José Eduardo Cardozo envolveu a Lava Jato mas ndo tinha
nada de errado, o depoente queria saber se tinha soluc¢do para o depoente fora da colaboragio;
Que ndo entregou nada que ndo tinha crime; que, portanto, hd outras gravagdes em posse do
depoente ndo entregues, por exemplo, a de José Eduardo Cardozo; que esse material hoje esta
fora do Brasil por que apenas o depoente manuseia isso; que gravou até encontro com
amigos, ¢ por isso ndo sabe a quantidade de audios que tem; que a avaliagdo sobre os audios
serem ou ndo prova de crime foi apenas do depoente; que nem Ricardo nem os advogados
tém conhecimento desses 4udios; que tem audio com relatos de crimes de terceiros
interlocutores, sem a participagdo do depoente; que falou sobre esses audios com Francisco
de Assis e Silva, mas ndo sabe se do ponto de vista hipotético; que, sobre a reunido com José
Eduardo Cardozo, Ricardo Saud sabe do conteido da gravagdo porque estava presente no
jantar onde ela ocorreu; que falou com Marcello Miller sobre os fatos que seriam ou nao

crime, mas nao sobre o audio”.

60 Fls 54 — 74 do procedimento administrativo 1.00.000.016663/2017-47
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Diversamente do que alega o ex-colaborador em seu depoimento, o teor do 4udio
PIAUI RICARDO 3 17032017.WAV indica que a gravacao relativa a Jos¢ Eduardo Cardozo
revela fatos que sdo considerados, aos olhos de Joesley Batista e Ricardo Saud, como
ilicitos.

De todo modo, mesmo que eles ndo considerassem serem ilicitos os fatos revelados
em tais novos audios, ainda assim possuiam a obrigacdo de reporta-los ao MPF, a teor das
Clausulas 11 e 12, alinea “e” dos seus acordos. Estas preveem a obrigacdo de o colaborador,
sem malicia ou reserva mentais, “entregar todos os documentos, papéis, escritos, fotografias,
banco de dados, arquivos eletrénicos, etc., de que disponha, quer estejam em seu poder, quer

sob a guarda de terceiros sob suas ordens, e que possam contribuir a juizo do Ministério

Publico Federal, para a elucidacdo dos crimes que sdo objeto da colaboragdo”. Essa

clausula deixa claro que o julgamento sobre um dado documento ou gravac¢do ser ou nao
relevante do ponto de vista penal ¢ do MPF, e ndo do colaborador; dai que cabe a este
entregé-los ao MPF, ainda que nao tenham certeza acerca da sua relevancia penal.

Dessa forma, percebe-se que ha, ainda, outros fatos potencialmente ilicitos revelados
em gravagdes jamais entregues pelos ex-colaboradores, o que representa mais um

descumprimento aos artigos 3, 11 e 12 de suas colaboragdes premiadas.

IV.F.B

Recentemente, chegou a este PGR o Relatorio Final da CPI — Praticas ilicitas no
ambito do BNDES®', no qual constam conclusdes a respeito da pratica de atos ilicitos e
irregularidades, entre os anos de 2003 e 2015, relacionados a internacionalizacdo de empresas
brasileiras com apoio financeiro daquele Banco.

Um dos temas investigados pelo CPI foi o possivel favorecimento da JBS S.A., por
parte do BNDES. Apoés longa investigacao, a CPI concluiu que houve uso criminoso e

politico do BNDES ¢ da BNDESPAR para o atendimento de pleitos de aportes financeiros,

61 Em anexo.
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via participagdo aciondria, em favor das empresas ligadas ao grupo economico da JBS.

Confira-se parte das conclusdes da CPI, extraidas de seu Relatério Final:

“Segundo apurado pela CPIBNDES, restou confirmado que os membros do Nucleo
POLITICO se articularam com membros do Nucleo ECONOMICO para a viabilizagdo de
grandes aportes de capital na JBS S.A. ou em empresas nas quais o grupo tinha interesse
direto — e que veio, mais tarde, a incorporar. Confirmou-se a suspeita de que essa articulagao
ocorreu por ocasido dos encontros entre membros do Nucleo POLITICO e membros do
Nucleo ECONOMICO, ou, ainda, por meio de trocas de recados e mensagens utilizando-se
de interpostas pessoas. Ha fortes indicios de que esses compromissos com o grupo JBS S.A.
se deram mediante a oferta ou o pagamento de vantagens pessoais e doacdes ao Partido dos
Trabalhadores.

(...).

Compuseram o Nucleo POLITICO os responsaveis por ditarem as diretrizes, em ultima
instancia, as politicas de desenvolvimento e internacionaliza¢do industrial do Governo
Brasileiro no periodo compreendido entre os anos de 2003 e 2015, a saber: Luiz Inacio Lula
da Silva e Dilma Rousseff.

Esses personagens se articularam com membros do Nuacleo ECONOMICO para fazer os
acertos necessarios para que os pleitos do grupo JBS fossem atendidos.

Segundo apurado, os componentes do Nucleo ECONOMICO, mediante a promessa de
pagamento de propina e de oferta de outras vantagens, passaram a contar com politicas
industriais feitas sob medida para ou convergente com seus interesses, todas executadas por
meio de linhas de apoio do BNDES ou da BNDESPAR. Com isso, passaram a ter acesso a
investimentos em operagdes que eram propositalmente sobreavaliadas, cujo valor em excesso
era destinado a retroalimentacdo do suposto esquema, na forma de propinas, comissdes ¢

investimentos em empresas indicadas pelo nticleo POLITICO”.

As conclusdes a que chegou a CPI foram em grande parte lastreadas nas constatagdes

constantes do acérdao n. 3011/2015, proferido pelo Pleno do Tribunal de Contas da Unido
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(TCU). Neste acordao, o TCU concluiu pela existéncia de indicios de tratamento privilegiado
concedido pelo BNDES a JBS, os quais teriam causado dano de R$ 847,7 milhdes (valores
historicos) ao patrimonio do BNDES e da Unido.

Assim, tanto a CPI quanto o TCU apontam, em suas conclusdes, que o grupo JBS teria
sido favorecido pelo BNDES mediante aportes financeiros voltados a possibilitar a
internacionalizacdo das empresas do grupo. E, segundo concluiu a CPI, tal favorecimento
teria ocorrido em troca do pagamento, pelos executivos da JBS, de vantagens indevidas a
agentes politicos.

Sabe-se que tais conclusdes devem ser aprofundadas em sede de investigagdo criminal
para que, sO entdo, suas hipdteses sejam confirmadas ou afastadas, com o eventual
indiciamento e processamento dos responsaveis pelos crimes apurados.

De todo modo, como em suas colaboracdes premiadas, Joesley Batista e Wesley
Batista ndo reportaram qualquer ilicitude relacionada a um possivel favorecimento do grupo
JBS pelo BNDES, caso as conclusdes da CPI e do TCU restem confirmadas em investigacao
penal, estar-se-4 diante de nova — e grave - hipdtese de descumprimento dos acordos de

colaboragdo premiada.

IV.G Consequéncia do inadimplemento contratual em que incorreram os ex-

colaboradores: rescisiao de seus acordos de colaboracio premiada.

Como demonstrado nos topicos anteriores, Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo
Saud, Francisco de Assis e Silva descumpriram diversas cldusulas dos seus acordos de
colaboracao premiada, além de terem se portado em contrariedade aos deveres anexos
relacionados ao principio da boa-fé objetiva. Por esse motivo, encontram-se em situacdo de
inadimplemento contratual.

As hipoteses de inadimplemento contratual em que incorreram os ex colaboradores
enquadram-se em diversas causas de rescisao listadas na cldusula 25 dos acordos de

colaboracao. Confira-se:
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O acordo perderd efeito, considerando-se rescindido, nas seguintes hipoteses:

a) sc 0 COLABORADOR descumprir, sem justificativa, qualquer dos dispositivos deste
acordo;

b) se 0 COLABORADOR mentir ou omitir, total ou parcialmente, em relagdo a fatos ilicitos
que praticou, participou ou tem conhecimento;

c) se 0 COLABORADOR recusar-se a prestar qualquer informagdo relacionada ao objeto
deste acordo de que tenha conhecimento.

d) se 0o COLABORADOR recusar-se a entregar documento, prova ou senha que tenha em
seu poder ou sob a guarda de pessoa de suas relagdes ou sujeito a sua autoridade ou
influéncia, salvo se, diante da eventual impossibilidade de obtengdo direta de tais documentos
ou provas, 0 COLABORADOR indicar ao Ministério Publico Federal a pessoa que o
guarda e o local onde podera ser obtido para a adogao das providéncias cabiveis;

e) se ficar provado que, apés a celebracdo do acordo, o COLABORADOR sonegou,
adulterou, destruiu ou suprimiu provas que tinha em seu poder ou sob sua disponibilidade,
assim como fatos ilicitos de que -tivesse conhecimento;

f) se 0 COLABORADOR vier a praticar qualquer outro crime doloso da mesma nature-

za dos fatos em apuracio apos a homologacao judicial desse acordo;

Por outro lado, a clausula 3, pardgrafo 3 dos acordos prevé como uma das
consequéncias possiveis decorrentes de inadimplemento contratual a repactuaciao das

avengas, € ndo necessariamente a sua rescisao®. Confira-se o teor desse dispositivo:

Clausula 3. O presente acordo tem por objeto todos os fates ilicitos praticados pelo
COLABORADOR até a data da assinatura deste Termo, assim como todos os fatos ilicitos
que sejam de seu conhecimento, os quais estdo explicitados nos anexos que compdem e

integram este Acordo.

62Lembre-se que o descumprimento ao disposto na clausula 3 dos acordos foi uma das situagdes de
inadimplemento contratual em que incorreram os ex colaboradores, mais especificamente no que tange as

omissdes referentes aos atos ilicitos praticados por Marcello Miller e Ciro Nogueira.
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Pardgrafo 1°. O objeto deste acordo, descrito nos anexos, serd pormenorizado e
complementado pelo COLABORADOR até a data da assinatura deste Termo, por meio de
depoimentos e fornecimento e indicagdo de meios de prova.

Paragrafo 2°. O COLABORADOR tera o prazo maximo de 120 dias contados da assinatura
do acordo para apresentar novos anexos, desde que ndo seja caracterizada ma-fé na sua
omissao.

Paragrafo 3°. Identificado fato ilicito praticado pelo COLABORADOR que nio tenha
sido descrito nos anexos que integram este acordo, inclusive apos o transcurso do prazo
fixado no paragrafo anterior, o Procurador-Geral da Republica podera repactuar a
presente avenca ou rescindi-la, submetendo, em qualquer caso, ao Juizo homologatério.

(grifou-se).

Com efeito, a luz do regime juridico aplicavel aos negocios juridicos em geral - dos
quais o acordo de colaboracdo premiada ¢ exemplo -, o inadimplemento contratual pode ter
como consequéncia ou efeito a resolu¢io por completo do ajuste”, ou, entdo, apenas a sua
revisao.

Ponto essencial para que se determine se o inadimplemento contratual deve conduzir a
extingdo do ajuste ou a sua mera revisdo consiste em perquirir se tal inadimplemento ¢
absoluto ou relativo.

Resumidamente, o inadimplemento absoluto se da quando a obrigacdo nao foi
cumprida pelo devedor, nem podera ser atendida de forma ttil ao credor; nessa hipdtese, o
contrato devera ser resolvido. J4 o inadimplemento relativo se da quando, apesar de
descumpridas algumas obrigagdes, remanesce possivel o cumprimento do ajuste, visto em seu
conjunto; nessa hipotese, cabera a revisdo do ajuste, apesar do inadimplemento contratual.

A aferigdo sobre ser ou niao possivel o cumprimento do ajuste apesar do
inadimplemento de algumas de suas obrigagdes, por sua vez, passa pela analise em torno da
sua finalidade ou causa, ou seja, do motivo, objetivamente - e ndo subjetivamente -

considerado, pelo qual o acordo foi firmado entre as partes. Assim, estar-se-a diante de

63 Art. 474 do Cddigo Civil: A parte lesada pelo inadimplemento pode pedir a resolugdo do contrato, se néo
preferir exigir-lhe o cumprimento, cabendo, em qualquer dos casos, indenizacdo por perdas e danos.
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inadimplemento meramente relativo, que leva a possibilidade de repactuacdo do acordo,
quando, apesar da inexecucdo de algumas das sua obrigacdes, a finalidade contratual ainda
estiver incolume e puder ser atendida.

Nessa linha, segundo a licdo do Ministro Edson Fachin:

“A causa que efetivamente possui relevancia juridica é a causa objetiva, que consiste,
conforme Galgano, nas finalidades sociais e econdmicas de um negocio juridico, consoante
reconhecidas pelo direito.

E a finalidade objetiva do negocio juridico, no pertinente ao seu dado teleoldgico,
que conduzira a conclusdo sobre o carater relativo ou absoluto do inadimplemento de uma

obrigacdo: se a causa pode ser atendida, mesmo com o nio cumprimento de algumas

prestacdes, o inadimplemento é relativo; se o0 atendimento da causa se revela impossivel,

estar-se-a diante de inadimplemento absoluto.

A causa condiciona e limita a autonomia privada, tanto no que respeita a celebragao
de contratos quanto as suas possibilidades de extincao.

Quando se trata de inadimplemento relativo, ante a possibilidade de se atender a
causa do negocio juridico de base, pode-se reputar a opgdo do credor como limitada a
exigibilidade de execugdo especifica da avenca. Isso se deve ao fato de que resolugdo

frustraria o atendimento das finalidades sociais e econdomicas inerentes ao contrato®"”.

Aplicando-se tais licdes ao caso dos autos, impde-se a conclusdo de que os sucessivos
descumprimentos, por parte de Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco
de Assis e Silva, de diversas obrigagdes previstas em seus acordos de colaboragdo premiada,
bem como a inobservancia ao principio da boa-fé objetiva e aos seus deveres anexos, em
especial ao dever de lealdade, terminaram por comprometer irremediavelmente a propria
finalidade social da avenga.

De fato, ¢ certo que o acordo de colaboracdo premiada, como “meio de obtengdo de

prova” (art.3° inciso I da lei n. 12.850/2013) que ¢, tem como uma das suas principais

64Responsabilidade civil. Relagdo contratual. Grupo societario. Inadimplemento relativo e inadimplemento
absoluto. Danos patrimoniais. Ressarcimento. Possibilidade. Relevancia do nexo de causalidade para
determinagdo do dever de indenizar. Encontrado em
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finalidades a de municiar a Policia e o Ministério Publico de elementos probatérios,
fornecidos pelo colaborador, capazes de tornar mais eficaz a persecug¢do e a repressao de
infragdes penais.

Mas essa ndo € a sua unica finalidade.

O acordo de colaboragdo premiada também ¢ o /ocus onde o colaborador confessa
suas praticas criminosas (e aponta a pratica de crimes por terceiros), compromete-se a cessa-
las e, dali por diante, portar-se em conformidade com padrdes de respeito aos bens juridicos
tutelados pela lei penal. Trata-se de um compromisso de afastar-se do estilo de vida até entdo
adotado. Nesse sentido, o acordo de colaboragdo premiada tem por finalidade, de certo modo,
ser um espaco de redencao para o colaborador.

Além disso, ao celebrar um acordo de colaboragdo premiada, o colaborador passa a
atuar em parceria com o Ministério Publico, na medida em que ele estara obrigado a
colaborar, doravante, com investigacdes, mediante novos depoimentos, entrega de provas, etc.
E essa parceria, por 0bvio, erige-se sob os pilares da lealdade e da confianga reciproca.

No caso dos autos, os descumprimentos contratuais em que incorreram Joesley
Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de Assis e Silva se concretizaram por
meio de condutas tdo desleais a0 MPF que atingiram em cheio as finalidades insitas ao acordo
de colaboragao. Dito de outra forma: os seus descumprimentos contratuais demonstraram que
eles se negaram a usufruir da colaboracdo como um espaco de redengdo, além de terem
desconsiderado por completo o liame de confianca que os ligava ao 6rgao ministerial.

Embora nio se negue a amplitude de fatos e provas de ilicitos penais trazidos ao MPF
pelos ex-colaboradores em virtude das suas colaboracdes premiadas, essa amplitude, por mais
impressionante que seja, ndo ¢ capaz de diminuir a importancia dos varios descumprimentos
contratuais em que incorreram o0s ex-colaboradores - ¢ que foram descritos ao longo desta
peca.

Assim, a conduta de cooptar um Procurador da Republica, recém egresso da equipe da

equipe da Lava Fato na PGR, com o objetivo de usa-lo como meio de acesso aos membros do
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MPF responsaveis pelas negociacdes da colaboragdo premiada em curso, ostenta gravidade
notoria.

Ela demonstra que Joesley Batista, Wesley Batista, Ricardo Saud, Francisco de
Assis e Silva, em pleno processo de negociagdo e celebracdo dos respectivos acordos de
colaboragdo premiada, ao invés de adentrarem um espaco de conscientizac¢ao e redencdo pela
pratica de incontaveis delitos ao longo de suas vidas, escolheram fazer mais do mesmo:
continuarem delinquindo, desta vez se valendo de um membro do préprio Ministério Publico
Federal, tudo com o intuito de potencializar seus ganhos no acordo que viria a ser firmado.

Nao ha como imaginar atitude mais desleal ao MPF, patentemente violadora dos
principios da boa-fé e da lealdade, do que a praticada pelos ex-colaboradores Joesley Batista,
Ricardo Saud, Wesley Batista e Francisco de Assis, especialmente tendo-se em conta a
amplitude da sangdo premial que lhes fora assegurada em seus acordos de colaboracdo, a
saber, a imunidade penal. Assim, a situacdo envolvendo o ex-procurador da republica
Marcello Miller, longe de ser menor ou apenas pontual, na verdade traduz-se em
comportamento de extrema deslealdade e ma-fé, sendo irremediavel face a evidente
quebra de confianca que ela produz.

Ademais, embora talvez em menor medida, o descumprimento dos acordos por
Joesley Batista e Ricardo Saud relacionado ao Senador Ciro Nogueira também se deu em
clara afronta aos principios da boa-fé¢ objetiva e lealdade, tal qual ocorreu com o
descumprimento relacionado ao ex-procurador da reptblica Marcello Miller.

E que, conforme antes relatado, a omissao inicial, por parte dos ex-colaboradores, dos
audios e anexo que revelam o pagamento de 500 mil reais ao Senador Ciro Nogueira deu-se
em clara tentativa de poupar o Senador piauiense, retirando as suas condutas ilicitas mais
graves do espectro de atencdo do MPF e demais 6rgdos de persecucdo criminal. O episddio
envolvendo Ciro Nogueira revela que Joesley Batista e Ricardo Saud assumiram a condi¢ao
de ex-colaboradores com o pensamento de que poderiam simplesmente “escolher” quem e o

que delatar, na ldgica de, mais uma vez, potencializar seus ganhos e minorar suas perdas.
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O outro descumprimento do acordo imputado a Joesley e Wesley Batista, a sa-
ber, a pratica de crime de insider trading durante o processo de negociacao da sua colabora-
cdo premiada, e mesmo apos a sua assinatura e homologacao judicial, ¢ ainda mais grave.

Trata-se de conduta que afronta o amago do acordo. Ela evidencia que, apesar do
pacto firmado com o MPF, Joesley e Wesley Batista continuaram se valendo de expedientes
espurios, € mesmo criminosos, para alcancar lucro facil; e isso com o uso do proprio acordo
de colaboragdo que eles firmaram.

Ora, no ambito da colaboracio premiada, instituto proprio do direito
processual penal consensual, ndo ha espaco para espertezas, ardis e trapacas, na exata
medida em que estas niio sao aptas a conviverem com a necessaria cooperacio, lealdade
e confianca mutua que devem reger as relacdes entre as partes.

Dessa forma, diante do conteudo dos descumprimentos, por Joesley Batista, Ricardo
Saud, Wesley Batista e Francisco de Assis, aos seus acordos de colaboracdo premiada,
assim como das circunstancias em que eles se deram, conclui-se terem sido comprometidas de
modo irremedidvel as finalidades dos respectivos ajustes. Além disso, foram afrontados os
principios da lealdade e boa-fé objetiva, os quais, repita-se, sdo os vetores axioldgicos que
inspiram a aplicacao e interpretacao do instituto da colaborac¢do premiada.

Como consequéncia, ao MPF ja nao ¢ possivel a manutengdo dos acordos de
colaboracao premiada firmados com Joesley Batista, Ricardo Saud, Wesley Batista e

Francisco de Assis, impondo-se a sua rescisdo, nos termos do seu art. 25.

V - CONCLUSAO
Por todas as razdes antes expostas, 0 MPF pugna pela homologacao, por essa Suprema
Corte, da rescisdo dos acordos de colaboracdo premiada firmados com Joesley Batista,
Ricardo Saud, Wesley Batista e Francisco de Assis, com a consequente “perda do direito
aos beneficios que lhe forem concedidos em virtude da cooperagao com o Ministério Publico

Federal, permanecendo vilidas as provas produzidas, inclusive depoimentos que houver
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prestado e documentos que houver apresentado, bem como vdlidos quaisquer valores pagos

ou devidos a titulo de multa” (cldusula 27 dos acordos).

Brasilia, 04 de novembro de 2019.

Augusto Aras
Procurador-Geral da Republica

José Bonifacio Borges de Andrada
Vice-Procurador Geral da Republica

José Adonis Callou de Araujo Sa
Subprocurador-Geral da Reptiblica
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