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Poder Judiciario da Unido
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Orgao 32 Turma Civel

Processo N.  APELACAO CIVEL 0703678-46.2019.8.07.0001
JARBAS JOSE VALENTE,PAULO FERREIRA,ALEX SANDRO NUNES DE

APELANTE(S)
MAGALHAES e MAXIMILIANO SALVADORI MARTINHAO
APELADO(S) RONALDO LAZARO TIRADENTES e REDE DE RADIO E TELEVISAO
TIRADENTES LTDA
Relatora Desembargadora FATIMA RAFAEL

Acordao N° 1233640

EMENTA

PROCESSO CIVIL, CONSTITUCIONAL E CIVIL. APELAGAO
CiVEL. AGAO DE REPARAGAO DE DANOS MORAIS. MATERIA
VEICULADA NA REDE MUNDIAL DE COMPUTADORES.
PONDERAGAO DE PRINCIPIOS. ABUSO DO DIREITO DE
INFORMAGAO. AFRONTA A0S  ATRIBUTOS DA
PERSONALIDADE. DANOS MORAIS CONFIGURADOS.

1. Nao ha nulidade na sentenga, por auséncia de fundamentacao,
se 0 juiz sentenciante realiza o exame completo das questdes de
fato e de direito suscitadas nos autos e indica de forma adequada e
suficiente as razdes pelas quais alcancou a conclusao perfilhada.

2. Em caso de colisdo entre direitos resguardados pela Constituicao
Federal, no caso, a liberdade de imprensa e os direitos de
personalidade, € necessario ponderar os interesses em conflito, e
averiguar qual deles deve prevalecer no caso concreto.

3. Causa prejuizo moral e enseja indenizagdao, a veiculagao de
matéria com conteudo que afronta os atributos da personalidade da
pessoa citada na reportagem.

4. A indenizagao por danos morais deve ser razoavel e proporcional
a ofensa, mediante exame do caso concreto e das condi¢cdes
pessoais e econdmicas das partes.
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5. Preliminar rejeitada. Apelagéo conhecida a provida.

ACORDAO

Acordam os Senhores Desembargadores do(a) 37 Turma Civel do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e dos Territérios, FATIMA RAFAEL - Relatora, MARIA DE LOURDES
ABREU - 1° Vogal e ROBERTO FREITAS - 2° Vogal, sob a Presidéncia da Senhora
Desembargadora FATIMA RAFAEL, em proferir a seguinte decisdo: REJEITAR
PRELIMINAR, CONHECER DO RECURSO PARA DAR-LHE PROVIMENTO, UNANIME, de
acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 04 de Marco de 2020

Desembargadora FATIMA RAFAEL
Presidente e Relatora

RELATORIO

Adoto o relatério da r. sentenga Id. 9683393, in verbis:

“Trata-se de Acdo de Reparagcdo por Danos Morais c/c
Obrigagao de Fazer proposta por JARBAS JOSE VALENTE e outros em
face de RONALDO LAZARO TIRADENTES e outros.

Narra a parte autora que o Primeiro réu é responsavel pelo blog
— Blog do Ronaldo Tiradentes, o qual integra na internet pagina mantida
pela Segunda Ré, Rede de Radio e Televisao Tiradentes, em cujo quadro
social consta o nome do primeiro réu.

Sustenta que o primeiro réu publicou - em 16.11.2018 - matéria
intitulada “Sérgio Moro fara um bem ao pais” se mandar prender
diretoria da Telebras — sede da Lava Jato das telecomunicagées
Acrescenta ainda que a matéria veio vazada nos seguintes termos:
““SATELITE BRASILEIRO: Assessoria técnica do TCU recomendou
anulagao do contrato entre Telebras e Viasat, abertura de procedimento
administrativo e encaminhar pedido de investigacdo ao para apurar a
maracutaia Ministério Publico Federal”. (Grifo ndo-original).

Reclama que foram desabonadas suas imagens e honras e
transcreve tais ofensas, incluindo-se entre elas: acusagdo de
cometimento de crimes e de atos de improbidade; ridicularizacdo
nominal.

Ressalta que os réus devem responder civilmente, pelo ilicito
observado no excesso do exercicio regular do direito a livre
manifestagao do pensamento e do direito a informagéo.
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Requereu: “106.1. - , nos termos o deferimento do pedido de
tutela provisoria de urgéncia antecipada do artigo 300 do Cdédigo de
Processo Civil e do artigo 19, §4°, da Lei n. 12.965/2014, para que sejam
os Réus compelidos a promoverem a imediata exclusdo da postagem
intitulada “Sérgio Moro fara um bem ao pais se mandar prender diretoria
da Telebras — sede da Lava Jato das telecomunicagées”19, sob pena de
aplicacdo de multa no valor de R$ 10.000,00 por dia de descumprimento
da ordem judicial; 106.2. - a citagcdo dos Réus nos enderegos indicados,
para que apresentem resposta nos termos legais, sendo imperioso
destacar que os Autores, faculdade que dispensam a realizagdo da
audiéncia de conciliagdo lhes é concedida pelo artigo 319, Vi, do
Codigo de Processo Civil; 106.3. - considerando a evidente macula a
honra dos Autores, que seja julgado procedente o pedido a fim de que
sejam os Réus condenados ao pagamento de indenizagdo por danos
morais no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), com corregao
monetdria e juros de mora, para cada um dos Autores, atendendo-se ao
carater compensatorio e inibitério da medida e resolvendo-se o mérito
da demanda, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil; 106.4. - ademais, que também seja julgado procedente o pedido
para que sejam os Réus condenados também em obrigacdo de fazer
consistente na retirada do ar da publicagcao ofensiva, sob pena de
aplicagdao de multa no valor de R$ 10.000,00 por dia de descumprimento
da ordem judicial;”

Na decisao de ID 29495482, foi determinada a citagdao e deferiu
Tutela de Urgéncia para: “determinar aos Réus que promovam a
imediata exclusdo da postagem intitulada “Sérgio Moro fara um bem ao
pais se mandar prender diretoria da Telebrds — sede da Lava Jato das
telecomunicacées” de todos os meios de comunicagdo onde postaram
tal matéria, sob pena de aplicagdo de multa no valor de R$ 10.000,00 por
dia de descumprimento da ordem judicial, limitado o valor a R$
100.000,00. Intimados, os requeridos terdo 48 horas para demonstrarem
a retirada da referida matéria, sob pena de, findo tal prazo, passar a
incidir a multa fixada. Intime-se, com urgéncia.”

ID. 29798800. O Ministério Publico manifestou pelo desinteresse
daquele 6rgao em intervir no feito.

Citada, a(s) parte(s) ré(s) apresentou(aram) contestagao de ID
29874249. Informa que cumpriu a determinagao liminar.

Destacam que: “a) a supressao de reportagem implica em ato
de censura que ofende a Carta Magna e a decisao do STF, no julgamento
da ADPF 130; b) Os requeridos sao objeto de procedimento de
investigacdo levado a efeito pelo MPF por suposta pratica de
improbidade administrativa e por danos causados ao erdrio. c) O TCU
identificou graves irregularidades praticadas pelos autores e
recomendou a instauracdo de procedimento para apurar as
responsabilidades; d) Os requerentes - na condicdao de servidores
publicos ndo estdao imunes as criticas, por mais acidas que sejam; d) Os
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fatos abordados pelos autores estdo protegidos pelo Principio da
Liberdade de Manifestagdo do Pensamento, previstos nos arts. 5° IV, IX
e XlV, e 220, §1° e § 2° da Constituicdo da Republica,”.

Nesse contexto, ndo negam as publicagbes informadas na pega
vestibular e acrescentam informagées sobre contrato “sem licitagao e
na calada da noite” firmado entre a TELEBRAS e empresa VIASAT
BRASIL LTDA, que seria de fachada, com capital social de 5 mil reais.

Discorre sobre prejuizo causado ao pais, com lancamento de
Satélite Geostaciondrio de Defesa e Comunicagdo Estratégica, no valor
de 2,8 Bilhées de reais, em maio de 2017, entregando-o a supracitada
empresa, apos fracasso em licitagao.

Afirma que os autores, dirigentes da TELEBRAS, premiaram
aquela empresa com 50 milhées de reais antecipados, sem garantia.
Reitera os prejuizos por auséncia de utilizagcdo do satélite até hoje, o
qual gera custo diario de 800 mil reais.

Relata agées judiciais propostas pelo Sindicato Nacional das
Empresas de Telecomunicagbes - SINDISAT (ACP, processo
10014532120184013200 — AM) e pelo Sindicato Nacional das Operadoras
de Telefonia e outras que teriam sido ajuizadas individualmente por
essas empresas. Cita também investigagbes do MPF e TCU (TC
022.981/2018). Transcreve voto do Ministro Benjamin Zymler que
concluiu por varios ilicitos (id 29874049 — Pag. 35 - 38).

Aduz que mesmo com o mencionado voto, 6rgao optou por
recomendar que a TELEBRAS repactuasse o contrato com a VIASAT,
recomendando-se o encaminhamento das conclusées par o MPF apurar
responsabilidades.

Cita pedido de Suspensao de Liminar no STF, com parecer da
PGR condenando a conduta dos gestores da TELEBRAS.

Acrescenta que diante de tudo isso o réu jornalista agiu no
exercicio constitucional da Liberdade de Expressao, noticiando os fatos
de repercussao nacional, com criticas a conduta dos autores.

Entende que o autor pretende enriquecer ilicitamente, com o
valor de indenizag¢ao pretendido.

Ao final, pugna pela reconsideracdao da decisdo liminar e
improcedéncia dos pedidos.

Réplica no ID 31363223. Informa que os réus ndo comprovaram
o cumprimento da determinagcao de excluir a matéria e tampouco a
excluiu.

Ressalta: 1 que os Réus nado colacionaram nenhum documento
que comprove serem os autores alvo de inquérito; 2. A citada Ag¢ao Civil
Publica ndo vincula em nada as pessoas fisicas dos Autores ao pdlo
passivo de qualquer dos expedientes; 3. Ndo serem réus na ACP, no TC
022.981/2018 do TCU, vez que os fundamentos da andlise técnica do
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Parecer transcrito pelo réu ndo foram encampados pela Corte 4.
Desconhecem expediente no d4mbito do MPF; 5. Exercicio abusivo da
liberdade de expressao.

Reiteram os termos da inicial e a comprovag¢ao da determinag¢ao
de exclusao da matéria jornalistica.

Vieram os autos conclusos para o saneamento.

E o relatério. DECIDO.”

O MM. Juiz a quo julgou improcedentes os pedidos de excluséo da
matéria jornalistica impugnada, disponibilizada em “blog” na rede mundial de
computadores, e de condenagdo dos Réus ao pagamento de indenizagdo por danos
morais, no importe de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), para cada um.

Condenou os Autores, ainda, ao pagamento das custas processuais
e dos honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Os Autores opuseram os Embargos de Declaragao Id. 9683399, os
quais foram rejeitados pelo Juizo de origem - Id. 9683403.

Inconformados, os Autores recorrem da r. sentenga - Id. 9683411.

Nas razbdes recursais, suscitam, em sede preliminar, a nulidade da
sentenga por auséncia de fundamentagéao, por afronta aos artigos 5°, incisos LIV e LV, e
93, inciso IX, da Constituicdo Federal, além dos artigos 489, §1°, inciso IX; 1.022,
paragrafo unico, inciso I, e artigo 1.013, § 3°, inciso |V, todos do CPC.

No mérito, sustentam que a matéria publicada pelos Apelados viola
de forma direta a honra dos Apelantes, porquanto “a acusacao veiculada pelos Apelados
€ a de que “crimes” teriam sido comprovados, de modo a incutir a falsa impressdo de que
os Apelantes teriam sido em algum momento condenados ou minimamente investigados,
0 que nunca existiu, ndo tendo os Apelados acostado aos autos quaisquer documentos
que facam prova nesse sentido, o que foi completamente desconsiderado pela
sentenga.”

Realgam que a noticia veiculada por meio de “blog” de publicagao
eletrbnica n&o se restringe a fatos, pois divulga mentiras e o cometimento de crimes,
além de afrontar a honra e a dignidade dos Apelantes.

Salientam que ha clara intencdo de difamar, “atacar e ridicularizar,
individual e nominalmente, cada um dos Apelantes”.

Destacam que a publicagdo impugnada se refere ao apelante
Jarbas Valente de modo desrespeitoso e ofensivo e atribui ao apelante Alex Sandro
Magalhaes insinuagao de pratica de assédio, o que repercute na sua honra.

Inferem que a reportagem ofende a credibilidade funcional do
apelante Paulo Ferreira, ao afirmar que responde a processos criminal e administrativo.
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Observam que a noticia, ao tratar do apelante Maximiliano

Salvadori Martinhao, faz afirmag¢des de cunho jocoso e pejorativo, o que atenta contra a
sua dignidade.

Defendem a aplicagao do artigo 5° da Constituicao Federal, dos
artigos 186, 187 e 927 do Cddigo Civil e dos artigos 3°, inciso |, e 7°, inciso |, da Lei n°
12.965/2014.

Ao final, colacionam precedentes e requerem que a Apelacéo seja
conhecida e provida, para que sejam julgados procedentes os pedidos deduzidos na
peticao inicial.

Preparo comprovado - Id. 9683412.

Nas contrarrazbées Id. 9683415, os Apelados pugnam pelo nao
provimento do recurso.

E o relatério.

VOTOS
A Senhora Desembargadora FATIMA RAFAEL - Relatora

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheg¢o da
Apelagado, a qual recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo, nos termos dos artigos
1.012 e 1.013, caput, ambos do Codigo de Processo Civil.

Conforme relato, trata-se de Apelagdo interposta em face da r.
sentenca que julgou improcedentes os pedidos formulados na petigéo inicial e condenou
os Autores ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, fixados
em 10% sobre o valor atualizado da causa.

Da Preliminar de Nulidade da Sentenca

Arguem os Apelantes a nulidade da r. sentenga por auséncia de
fundamentacao.

Apontam ofensa aos artigos 5° incisos LIV e LV, e 93 da
Constituicao Federal, além do artigo 489, §1°, inciso |V, artigo 1.022, paragrafo unico,
inciso 1, e artigo 1.013, § 3°, inciso 1V, todos do CPC.

Defendem que ao sentenciar o Juiz ndo combateu os argumentos
trazidos na peca inicial, deixando lacunas na fundamentacéo.

Razao nao lhes acompanha.
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Denota-se que o decisum abordou os fatos mencionados na
matéria jornalistica impugnada, analisou as nuances e contextos do processo,
fundamentou o resultado na ponderacdo dos principios pertinentes e colacionou
precedentes que reforcaram a razao de decidir.

Tem-se, portanto, que a r. sentencga realizou o exame completo das
questdes de fato e de direito suscitadas e indicou de forma adequada e suficiente as
razdes pelas quais alcangcou a conclusdo perfilhada, ndo padecendo de vicio de
fundamentacao.

Dessa forma, ndo foram infringidos os dispositivos legais
mencionados, ndo se vislumbrando qualquer nulidade na r. sentencga, razdo pela qual
rejeito a preliminar de auséncia de fundamentacgao.

Do Mérito

O cerne da controvérsia cinge-se em verificar a configuracéo, ou
nao, de conduta ilicita praticada pelos Apelados apta a ensejar indenizagao por danos
morais aos Apelantes, em decorréncia da veiculagdo de matéria jornalistica
disponibilizada em “blog” na rede mundial de computadores.

O inciso X do artigo 5° da Constituicdo Federal, que consagra os
direitos e deveres individuais e coletivos, estabelece que sio inviolaveis a intimidade, a
vida privada, a honra e a imagem das pessoas.

Por sua vez, o art. 220 da Constituicdo Federal consagra o direito a
liberdade de imprensa, in verbis:

"Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criagdo, a
expressao e a informagdo, sob qualquer forma, processo ou
veiculo nao sofrerdo qualquer restricao, observado o disposto
nesta Constituicao.

§ 1°. Nenhuma lei contera dispositivo que possa constituir
embaraco a plena liberdade de informacao jornalistica em
qualquer veiculo de comunicagao social, observado o disposto
no artigo 5% 1V, V, X, Xlll e XIV."

Todavia, o principio constitucional da liberdade de expressdo deve
ser exercido com consciéncia e responsabilidade, em respeito a dignidade alheia, para
gue nao resulte em prejuizo a honra, a imagem e ao direito de intimidade das pessoas
citadas na matéria jornalistica.

No caso, resta evidente o conflto de direitos tutelados pela
Constituicdo Federal, consistentes no direito a liberdade de imprensa, reflexo da
liberdade de expressao e de pensamento, e no direito a honra.

Para melhor compreensdo dos fatos, transcrevo a matéria
jornalistica tida por ofensiva a honra e dignidade dos Apelantes, Id. 9683181:
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"Sérgio Moro fara um bem ao pais se mandar prender diretoria
da Telebras — sede da Lava Jato das telecomunicagées
Publicado em 16/11/2018

SATELITE BRASILEIRO: Assessoria técnica do TCU
recomendou anulagdao do contrato entre Telebras e Viasat,
abertura de procedimento administrativo para apurar a
maracutaia e encaminhar pedido de investigagao ao Ministério
Publico Federal.

O agora ex-juiz e futuro super ministro da Justica e Segurancga
Publica, Sérgio Moro, ja tem sua primeira missao no governo
Bolsonaro. Pedir a prisdo preventiva de todos os diretores da
TELEBRAS.

E quais os crimes que eles cometeram?

Esses (maus)_gestores cometeram os crimes (ja comprovados)
de lesa patria e de improbidade administrativa, ao
terceirizarem, sem licitagao, para uma empresa de fachada, o
satélite brasileiro — que deveria prover internet banda larga
para a desconectada Amazdnia brasileira, que continua sendo
um dos poucos lugares do mundo a viver em completa zona de
siléncio.

O Governo Brasileiro mandou fazer um satélite na Francga, o
SGDC - Satélite Geoestacionario de Defesa e Comunicagao
Estratégica, com dois objetivos especificos: prover as Forgas
Armadas de uma comunicagdo segura, sem risco de
bisbilhotagem internacional e atender o Plano Nacional de
Banda Larga — criado em 2010, com o objetivo de massicar a
oferta de internet nas regi6es mais remotas do pais. De
concreto, o PNBL ainda ndao teve nada até o presente
momento, embora tenha consumido alguns bilhées de reais.

Somente na construgcao do satélite foram gastos cerca de 3 bi.

Com o objetivo de buscar parceiros para operar o satélite, a
TELEBRAS promoveu um leildo publico. As exigéncias foram
tao absurdas que ninguém se atreveu a dar qualquer lance.
Umas dessas exigéncias previa que a empresa interessada em
operar o satélite tinha que desembolsar a bagatela de 200
milhées de reais antecipadamente, para inicio de conversa.

Nenhuma das gigantes mundiais do setor de telecomunicacées
teve coragem de se aventurar no Projeto SGDC. Tudo leva a
crer que as condi¢coes onerosas foram adredemente impostas
para esvaziar a disputa.

Com o fracasso do leildo — a TELEBRAS estava autorizada a
fazer a contratagcdao direta de parceiros comerciais, sem se
afastar, evidentemente, dos Principios Constitucionais da
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Publicidade, Impessoalidade, Probidade, Isonomia, Interesse
Publico etc.

E o que fez a Telebras? Reuniu o seu Conselho Deliberativo de
mentirinha, como comprovou o Tribunal de Contas da Uniao,
para aprovar, “por debaixo dos panos”, um acordo de parceria
com uma empresa de fachada constituida no Brasil as pressas,
com capital social de apenas 5 mil reais. Isso mesmo! O
satélite que custou 3 bilhées do nosso dinheiro foi entregue de
bandeja para um empresa cujo capital social nado seria
suficiente para comprar o ultimo langamento da Apple — o
Iphone XS Max— objeto de desejo de cada brasileiro, que custa
9.999 reais nas lojas virtuais.

Além do satélite presenteado “na faixa”, a Telebras ainda fez
uma singela doacao de 50 milhées de reais para a VIASAT, a
titulo de “pagamento inicial”’, sem especificar o que — segundo
concluséo do TCU.

Recorde-se que na proposta original do leildo, a empresa que
vencesse o leilao teria que pagar 200 milhées de reais
antecipados para a Telebras.

Somente este fato justificaria uma condenagao de 100 anos de
cadeia para cada diretor da Telebras.

E como foi que a Telebras deu esse presentao de pai para lho ?

O nome da Viasat — que nunca instalou uma unica antena de
internet no Brasil, saiu do colete do Jarbas Valente — o todo
poderoso presidente da Telebras.

Toda a maracutaia é narrada em detalhes pela equipe técnica
do TCU, no extenso voto (de 485 paginas), do ministro
Benjamin Zymler — relator da representagcao que chegou aquela
corte de contas denunciando o escandaloso contrato forjado,
sem licitagdo e sem obediéncia aos principios dos quais a
administragcdo jamais deve se afastar e estdao previstos na
Constituicao Federal, Lei de Licitagées, Lei das Estatais entre
outros tantos diplomas legais. (publicidade, legalidade,
impessoalidade, interesse publico, isonomia etc)

Eu li todo o voto do ministro Benjamin Zymler sobre o
rumoroso escandalo. Tenho a impressao que o zeloso ministro
néo leu o minucioso trabalho dos técnicos do TCU. Se tivesse
lido, ndo mandaria a Telebras simplesmente refazer algumas
clausulas que davam prejuizo ao erario. Teria mandado
revogar o contrato incontinente, conforme proposto pela
assessoria técnica do TCU:
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8. a) com fundamento no art. 43, inciso I, da Lei 8.443/1992 c/c
o art. 250, inciso Il, do Regimento Interno do TCU, determinar a
Telebras que proceda a anulagdo do Acordo de
Compartilhamento de Receita de Capacidade Satelital assinado
com a Viasat, em funcdo das graves irregularidades
identificadas, relacionadas ao nao atendimento aos
pressupostos legais, nos termos do art. 28, §3° inciso Il da
Lei 13.303/2016, bem como ao desrespeito aos

principios constitucionais.

Concomitantente, deveria encaminhar seu voto para o
Ministério Publico Federal promover as agdées penais e civeis
que o caso requer. Em mesmo me antecipei e ja remeti ao MPF
com pedidos de providéncias urgentes.

O inteiro teor do voto é um libelo acusatoério contra a diretoria
da Telebras. Um trabalho primoroso e irretocavel da assessoria
técnica do TCU, que narra em detalhes o iter criminis (caminho
do crime) praticado pelo Jarbas Valente e seus asseclas. Esse
voto, ja renderia outros 100 anos de cadeia para cada diretor
da Telebras, com direito a 30 anos na solitaria da Papuda, em
Brasilia, mas sem antes, obriga-los a usar as algemas do
Sérgio Cabral — nas pernas e maos, e dar um passeio pela
Esplanada dos Ministérios, em Brasilia, como um recado para
que cada servidor publico tenha responsabilidade no trato com
a coisa publica.

O voto descreve coisas gravissimas. O direcionamento das
negociagbées para favorecer a VIASAT, em detrimento das
empresas de telecomunicagbes que operam no Brasil, a
sonegacgdo de documentos, a escolha da empresa (constituida
com capital social de 5 mil reais), a ndo observancia dos
principios da publicidade, legalidade, probidade, isonomia etc.

O TCU constatou que o contrato era excelente para a Viasat e
apenas razoavel para a Telebras. Somente no item instalagao
de antenas, a Viasat ganharia 100 milhées de reais a mais que
a estatal dona do satélite.

O voto do ministro Zymler sera disponibilizado ao nal deste
texto, mas algumas observagcoées contidas no documento
elaborado pela eficiente equipe técnica do TCU merecem
transcrigao neste artigo:

“..)".

A Telebras tem um histérico de envolvimento em maracutaias.
A implantagcdo do SGDC vem enfrentando varios escédndalos.
Desde a aquisicdo das antenas para implantacdo dos
gateways, a Telebras vem sofrendo dendncias de
superfaturamento, licitagées dirigidas. Uma licitagao de meio
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bilhao de reais foi anulada pelo TCU, porque favorecia um ex-
assessor da diretoria da estatal. Leia mais detalhes
aqui: (http://teletime.com.br/26/07/2016/tcususpende-licitacao-
do-sgdc-cronograma-de-operacao-do-satelite-pode-ser-
prejudicado/)

Quem sao os gestores da Telebras que assinaram o contrato
com a Viasat:

Atualmente a estatal é presidida por Jarbas Valente, um
veterano do servigo publico que ja serviu a varios governos.
Vem se equilibrando nos cargos publicos gragcas ao talento
que tem para ’elogiar” os chefes. Ele é um folclérico
colecionador de cavalos de raca Manga Larga, Quarto de Milha,
Puro Sangue Inglés e Arabe, os mais valiosos do mundo. Tudo
comprado com o seu salario de servidor publico. Tem um
haras na periferia de Brasilia. Aos domingos, gosta de se vestir
como se fosse um cowboy do velho faroeste americano e
passear nos shoppings da capital federal. Chama a atencao
pelas roupas extravagantes ao estilo Charles Bronson, com
botas de couro e espora, chapéu jaquetdo inspirados em
Chitaozinho e Xororo.

Na época da assinatura do contrato, era o diretor técnico, mas
mandava mais que o entao presidente, Maximiliano Martinhao.
Foi o responsavel pelo contrato com a Viasat. Sérgio Moro tem
que centrar investigagcées nele.

Alex Magalhées — diretor comercial. E um afilhado do deputado
Sandro Alex- do PSD. No cargo, esta mais perdido que
cachorro quando cai do caminhao de mudancga. Na Telebras é
conhecido como Bozd, o personagem de Chico Anisio que
assediava atrizes. O apelido foi dado em razdo do cargo que
ocupava na TV Globo (oce boy), e de ter prazer em ostentar o
titulo de global.

Paulo Ferreira — Diretor administrativo. Nao entende de coisa
nenhuma, mas é afilhado do ministro Gilberto Kassab, da
Ciéncia e Tecnologia. Assim como o chefe, responde processo
por ma conduta administrativa.

Maximiliano Martinhdo — um esquerdopata ungido pelo PT ao
alto escaldao do Ministerio das Comunica¢cées. Presidiu a
Telebras na época da assinatura do contrato imoral com a
Viasat. Deve responder perante a justica federal por suposta
pratica de improbidade administrativa.

NOTA DE PE: o satélite estd em 6rbita queimando 1 milhdo de
reais por dia, sem qualquer utilidade para a nagao brasileira.
Tudo por conta da irresponsabilidade dos gestores da Telebras
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que insistem em levar adiante a maracutaia descrita em
detalhes no documento anexo. Quem vai pagar essa conta??

()" (g-n)

Em analise criteriosa do texto publicado, evidencia-se que possui
conteudo ofensivo a honra objetiva dos Apelantes e que ultrapassam os limites legais e
constitucionais da liberdade de expresséao.

A noticia veiculada no “blog” da rede mundial de computadores nao
esta em consonancia com o direito-dever de levar os fatos ao conhecimento dos leitores,
com conteudo informativo de interesse publico, sem teor ofensivo, nos limites do
exercicio regular do direito a liberdade de informacéo.

Ocorre que a reportagem, ao levar fatos ao conhecimento publico,
reportou-se aos envolvidos, ora Apelantes, de maneira jocosa e indigna, além de inferir-
Ihes suposta pratica criminosa.

Destacam-se do artigo impugnado os seguintes trechos:

“...) Vem se equilibrando nos cargos publicos gragas ao talento
que tem para “elogiar” os chefes. (...) Aos domingos, gosta de se vestir como se fosse
um cowboy do velho faroeste americano e passear nos shoppings da capital federal.
Chama a atengao pelas roupas extravagantes ao estilo Charles Bronson, com botas de
couro e espora, chapéu jaquetao inspirados em Chitdozinho e Xorord.”, relacionado a
Jarbas José Valente.

“(...) Nao entende de coisa nenhuma, mas é afilhado do ministro
Gilberto Kassab, da Ciéncia e Tecnologia. Assim como o chefe, responde processo por
ma conduta administrativa. (...)", relacionado ao Apelante Paulo Ferreira.

“(...) E um afilhado do deputado Sandro Alex- do PSD. No cargo,
esta mais perdido que cachorro quando cai do caminhdo de mudanga. Na Telebras é
conhecido como Bozd, o personagem de Chico Anisio que assediava atrizes. O apelido
foi dado em razdo do cargo que ocupava na TV Globo (office boy), e de ter prazer em
ostentar o titulo de global. (...)”, direcionado ao Apelante Alex Sandro Nunes de
Magalhaes.

“(...) um esquerdopata ungido pelo PT ao alto escaldo do Ministério
das Comunicagébes. (...) Deve responder perante a justica federal por suposta pratica de
improbidade administrativa (...)”, infligido a Maximiliano Salvadori Martinhao.

Verifica-se que ndo sao matérias informativas que condizem com o
objeto da reportagem — contrato de licitagdo de operagao de satélite. Em verdade, sao
adjetivos pessoais, opiniosos e jocosos atribuidos aos dirigentes de empresa publica.

Malgrado a manifesta repulsa do jornalista com o afirmado
desperdicio de dinheiro publico com o processo licitatorio, e o apontado erro nas
decisdes da gestdo publica dos envolvidos, tais ocorréncias nao autorizam a atribuicao
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de pseudonimos aos Apelantes, inclusive relacionados a personagens humoristicos,

vestimentas, condigbes intelectuais ou critérios de favorecimento para nomeagdo em
cargo publico.

Logo, da leitura da matéria publicada observa-se que os elementos
ligados aos Apelados nao estavam limitados ao conteudo informativo ou opinido razoavel
acerca do fato — processo licitatério, na medida que expressam, de modo agressivo,
hostil e ofensivo, juizo de valor sobre os Apelantes.

Com efeito, as referéncias constantes da matéria publicada em
‘blog” da rede mundial de computadores tém alcance incontrolavel, e ndo se limitaram,
repita-se, a descrigdo dos fatos ou critica razoavel as atitudes dos gestores, pois fazem
alusdes pessoais, a romper o animus narrandi, afrontando os atributos da personalidade.

O artigo 5°, inciso IX, da Constituicdo Federal assim assegura:

“(...) IX - é livre a expressao da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicagao, independentemente de censura
ou licenga;”

Na sequéncia, o inciso X do mesmo dispositivo constitucional assim
orienta:

“(...) X - sédo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo
dano material ou moral decorrente de sua violagao;”

No caso, em que pesem as informacdes trazidas na matéria acerca
do processo de licitagdo para atividade do satélite, os Apelados ultrapassaram, em
muito, os limites razoaveis e proporcionais nas referéncias pessoais aos Apelantes, sem
qualquer relevancia publica.

Desse modo, prepondera a disposi¢cédo constitucional que protege a
intimidade, a vida privada e a honra das pessoas citadas na matéria jornalistica.

Frise-se que a reportagem publicada na rede mundial de
computadores também deve seguir os critérios de avaliagdo dos limites da liberdade de
expressao.

Dispbe o art. 3° 1 e ll, da Lei n°® 12.965/2014, in verbis:

“Art. 3° A disciplina do uso da internet no Brasil tem os
seguintes principios:

| - garantia da liberdade de expressdao, comunicagdo e
manifestacdo de pensamento, nos termos da Constituicao
Federal;

Il - protecao da privacidade;

(r).”
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Constata-se do dispositivo legal transcrito principios, garantias,
direitos e deveres para o uso da internet no Brasil, bem como a exigéncia de avaliagao
equilibrada dos principios da liberdade de comunicacao e de protecao a privacidade.

A liberdade de imprensa nao ampara publicagdes que extrapolem o
direito de informacéao e sirvam de instrumento para macular a honra dos individuos nelas
citados.

Na hipdtese, reafirmo que a matéria divulgada ultrapassou os
limites legais e constitucionais do direito de informagao, razdo pela qual estdo presentes
os requisitos da responsabilidade civil.

Nesse quadro, ao se concluir pela afronta aos atributos da
personalidade dos Apelantes e identificada a responsabilidade dos Apelados, resta
configurado o dano moral indenizavel, na forma dos artigos 187 e 927, ambos do CC.

Nesse sentido sdo os precedentes deste e. TJDFT a seguir
colacionados, in verbis:

“APELACAO. CONSTITUCIONAL. CIVIL. RESPONSABILIDADE
CIVIL. PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENGCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADA. PRELIMINAR DE
PERDA PARCIAL DO OBJETO REJEITADA. PREJUDICIAL DE
MERITO RELATIVA A PRESCRICAO REJEITADA. ACAO
INDENIZATORIA C/C OBRIGAGAO DE FAZER. MATERIAS
JORNALISTICAS. CUNHO DIFAMATORIO. VIOLACAO A
HONRA E A IMAGEM. DUPLICIDADE DE INDENIZAGCOES POR
DANO MORAL. BIS IN IDEM. REPARACAO UNICA. QUANTUM
FIXADO. REDUCAO. DESAGRAVO PUBLICO. PUBLICACAO DA
SENTENGCA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DO REU
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO
ADESIVO DO AUTOR CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Coligido aos autos arcabougo probatorio suficiente para o
deslinde do feito, a valoragcao judicial dos documentos pelo
Juizo de origem indicou se revelar inécua a expedicdo de
oficio para 6rgao publico, bem como a oitiva das testemunhas
indicadas pelo réu, com o fito de demonstrar o efetivo horario
de expediente do autor, pois as reportagens nao se cingiram a
imputar tdo somente o descumprimento de jornada. Assim, é
dever do juiz indeferir a producao de provas consideradas
desnecessarias, sem que isto signifique malferimento a defesa
da parte, consoante dispée o art. 370, paragrafo unico, do CPC.
Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada.

2. Nao ha perda do objeto se a r. sentenga condena o réu a
excluir as matérias jornalisticas divulgadas em meio virtual,
caso ainda ndao o tenha feito, e o apelante argumenta que
assim procedeu antes do ajuizamento da agao, pois o Juizo a
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quo atuou com zelo para assegurar eventual cumprimento de
sentencga, se subsistente a reportagem. Preliminar de perda do
objeto rejeitada.

3. Atendo-se ao art. 206, § 3° V, do Cédigo Civil, que preceitua
que prescreve em trés anos a pretensao de reparagao civil, ndo
ha que se reconhecer prescricdo no caso em comento,
porquanto ajuizada a agdo no interregno do prazo trienal,
considerando a interrup¢cdo operada por protesto judicial.
Prejudicial de prescrigcao rejeitada.

4. Assim como a Constituicao Federal protege a liberdade de
imprensa como um valor caro a democracia, também
salvaguarda a privacidade, a intimidade, a honra e a imagem
das pessoas, assegurando o direito a indenizagao pelo dano
material ou moral decorrente de eventual violagdo. Logo,
verifica-se que, eventual ingeréncia judicial no que toca as
atividades jornalisticas, condiciona-se ao abuso de direito ou
ao ilicito evidente.

5. Nas reportagens veiculadas, atribuiu-se ao autor, advogado
concursado de empresa publica federal, o descumprimento de
obrigagcdes funcionais, bem como lesao aos interesses e aos
cofres publicos do governo.

6. Diante da incontroversa obtencao de informagées pelo réu,
oriundas do préprio 6rgao publico, quanto a flexibilidade de
horarios no ambito laboral do autor e a polémica controvérsia
relativa a amplitude do impedimento de exercicio da advocacia,
incumbia ao apelante proceder com cautela e prudéncia ao
confeccionar as matérias jornalisticas.

7. As reportagens contendo narragdo inveridica, por atribuirem
a vitima uma indole de mau empregado publico e indicar sua
fotografia, configuraram ato ilicito lesivo a direitos de
personalidade, quais sejam, a imagem e a honra, o que enseja
a respectiva reparagao pecuniaria (arts. 186 e 927 do Cddigo
Civil).

8. A imagem é direito da personalidade, assim como a honra, e,
por conseguinte, eventual ofensa simultdanea configura dano
moral passivel de reparagdao pecuniaria unica, sob pena de bis
in idem. Assim, ndo se tratando de pedido lastreado em dano
material, revela-se indevida a cumulagdo de indenizagao por
dano moral e indenizacdo por dano a imagem se ambas
possuem a mesma natureza e se originam do mesmo ato
ilicito.

9. A indenizacao deve atender aos principios da razoabilidade
e da proporcionalidade, ao seu carater compensatorio e
igualmente dissuasério, em assim a natureza da ofensa, a
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gravidade do ilicito e as peculiaridades do caso, conferindo,
desse modo, a vitima, valor suficiente para lhe restaurar o
bem-estar, desestimular o ofensor, sem constituir, de outro
norte, enriquecimento sem causa.

10. Nesse diapasao, considerando as circunstiancias do fato
(divulgacao das reportagens sem exposi¢cdo midiatica), bem
como a capacidade econémica do ofensor (empresa renomada
no ambito jornalistico) e a funcdo de fiducia inerente a
profissao da vitima (advogado), que I|he exige adequada
reputacao perante o mercado, verifica-se que a quantia de
R$5.000,00 (cinco mil reais) ajusta-se aos parametros
mencionados, revelando ser moderada e em harmonia com o
conceito de justa reparagdao.

11. A determinagao de publicacdao da sentengca condenatoria, a
titulo de desagravo publico, consiste em medida que nao
possui, hodiernamente, amparo no ordenamento juridico.

12. Recurso do réu conhecido e parcialmente provido. Recurso
adesivo do autor conhecido e desprovido.” (Acordédo 1128877,
07030295220178070001, Relator: SANDRA REVES, 22 Turma
Civel, data de julgamento: 4/10/2018, publicado no DJE:
156/10/2018. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.)

“VEICULAGAO DE MATERIA JORNALISTICA. ACUSACAO DE
PRATICA DE ATO ILICITO SEM INDICAGAO DE PROVA. ABUSO
NO EXERCICIO DA LIBERDADE DE MANIFESTAGCAO. AGENTE
PUBLICO. OFENSA A PERSONALIDADE CONFIGURADA.
DANO A HONRA. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS
DEVIDA. REDUGAO NO QUANTUM FIXADO.
DESPROPORCIONALIDADE. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
FIXADOS DE ACORDO COM OS CRITERIOS LEGAIS.
SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

1. A veiculagao de matéria jornalistica alegadamente ofensiva
nao tem o condao de configurar dano moral in re ipsa, devendo
ser analisado o caso especifico.

2. Incorre em calunia e abuso no exercicio da liberdade de
manifestagao, aquele que divulga noticia imputando a pratica
de fato definido como crime a outrem, sem evidéncia de
veracidade.

3. Configura dano & honra e ofensa a personalidade a
reproducdo ou noticiario calunioso, apto a ensejar reparagao
pecunidria por danos morais.

4. O quantum indenizatoério fixado pelo julgador a quo merece
redugdo, quando se mostrar desproporcional em relagdo aos
critérios subjetivos e as finalidades proprias da reparagao civil
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por danos morais.

5. Nao merece reparo a fixagdo do percentual dos honorarios
advocaticios que atendem aos critérios estabelecidos no §2°
do art. 85 do CPC/15.

6. Recurso do autor desprovido. Recurso dos réus
parcialmente provido.” (Acérddo 1103869, 20150110643234APC,
Relator: JOSAPHA FRANCISCO DOS SANTOS, 52 TURMA CIVEL,
data de julgamento: 13/6/2018, publicado no DJE: 22/6/2018. Pag.:
288/290)

“DIREITO CIVIL E CONSTITUCIONAL. LIBERDADE DE
IMPRENSA. DIREITOS DA PERSONALIDADE. COLISAO DE
DIREITOS FUNDAMENTAIS. PONDERAGAO. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. REPORTAGEM SOBRE "FURA FILA"
EM CASA DE SHOW. DIREITO A IMAGEM. ANIMUS NARRANDI.
EXCESSO. DANO MORAL CONFIGURADO. LITIGANCIA DE MA-
FE PROCESSUAL. NAO OCORRENCIA.

1. A compensagao por danos morais se impoée quando o direito
a informacgao extrapola dolosamente os limites impostos no
artigo 5.° inciso V da Constituicao Federal, causando prejuizos
a outrem.

2. Ha de se fazer um juizo de ponderagao, a fim de se saber
acerca da materia e se houver criticas feitas com leviandade e
o manifesto propdsito de denegrir a honra do autor a ponto de
caracterizar desvio ou abuso de direito, ou se ficou limitada
narragdo ou critica dirigida a assuntos do interesse do publico
em geral.

3. Nao se desincumbindo a parte ré do énus probatorio que lhe
cabia, nos termos do art. 373, inciso Ill, do CPC, impée-se a
condenacao por veicular matéria acerca da personalidade, da
conduta ou do carater do autor, extrapolando o mero exercicio
do direito de imprensa dos réus.

4. O quantum compensatorio deve atender ao carater
compensatorio, punitivo e pedagogico da condenagéo,
evitando-se que se converta o sofrimento em instrumento de
vantagem indevida pela parte, atendendo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. No entanto, ndo deve ser
insuficiente a desencorajar o agente do dano a persistir com
praticas que se repitam reiteradamente nas suas relagcées com
os pacientes.

5. Recurso do autor conhecido e desprovido. Recurso da
primeira ré ndo conhecido. Recurso do segundo réu conhecido
e parcialmente provido.” (Acordao 1097811,
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20150110494410APC, Relator: CARLOS RODRIGUES, 6% TURMA
CIVEL, data de julgamento: 2/5/2018, publicado no DJE: 29/5/2018.
Pag.: 468/515)

Sabe-se que o dano moral decorre de violagdo aos direitos da
personalidade, acarretando o sentimento de indignidade da vitima. Podemos defini-lo
como privagao ou lesdo ao direito da personalidade, independentemente de repercussao
patrimonial direta, desconsiderando-se o mero mal-estar, dissabor ou vicissitude do
cotidiano, consistindo a sangédo na imposi¢gdo de uma indenizagéo, cujo valor é fixado
com a finalidade de compensar a vitima, punir o infrator e prevenir que fatos
semelhantes repitam.

Em conclusdo, a indenizacdo por danos morais deve ser
equivalente a extensao dos danos, nos termos do art. 944, caput, do Codigo Civil.

Para a valoragcdo do dano moral devem ser considerados os
prejuizos morais sofridos em decorréncia da conduta reprovavel, bem como as
condi¢des econémico-financeiras da vitima e do agente causador do dano.

O valor indenizatério ndo deve ensejar o enriquecimento ilicito da
vitima, mas deve trazer a ela algum alento no seu sofrimento, bem como repreender a
conduta do seu ofensor.

Logo, a soma nao pode ser tdo grande que se converta em fonte
aumento patrimonial indevido ao lesado, nem inexpressiva a ponto de nao servir ao seu
fim pedagdgico.

No caso, atenta as peculiaridades concretas, considero que o valor
de R$ 8.000,00 (oito mil reais) a titulo de indenizagdo pelos danos morais, para cada um
dos Autores/Apelados, revela-se razoavel, proporcional a ofensa e adequado para atingir
o carater punitivo da condenagao e amenizar o sofrimento.

O pedido de exclusdo da matéria jornalistica da rede mundial de
computadores deve ser acolhido, sob pena de os efeitos do dano se perpetuarem no
tempo, haja vista a possibilidade de acesso irrestrito e a qualquer tempo pelos usuarios
da internet.

Ante o exposto, REJEITO a preliminar, CONHECO e DOU
PROVIMENTO a Apelagao para julgar procedentes os pedidos deduzidos na petigao
inicial e condenar os Réus, solidariamente, a pagar a cada um dos Autores o valor de R$
8.000,00 (oito mil reais), a titulo de indenizagao por danos morais, corrigidos a partir da
data deste julgamento, com juros de mora de 1% ao més, desde a citagao.

Determino aos Réus que excluam a matéria impugnada da rede
mundial de computadores, no prazo de cinco dias, sob pena de incidéncia da multa
diaria de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), até o limite de R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Condeno os Réus, ainda, ao pagamento das custas processuais e
dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagao.
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3/6/2020 - Processo Judicial Eletrénico - 2° Grau

Em atencéo aos termos do art. 85, § 11, do CPC, elevo para 15%
os honorarios advocaticios.

E como voto.

A Senhora Desembargadora MARIA DE LOURDES ABREU - 1° Vogal
Com o relator

O Senhor Desembargador ROBERTO FREITAS - 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

REJEITAR PRELIMINAR, CONHECER DO RECURSO PARA DAR-LHE PROVIMENTO,
UNANIME

Assinado eletronicamente por: MARIA DE FATIMA RAFAEL AGUIAR
05/03/2020 17:40:27
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