RECURSO ESPECIAL N° 1.787.449 - SP (2018/0268307-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : JULIANA COSTABILE RODRIGUES

RECORRENTE  : JOSE ANTONIO COSTABILE

ADVOGADOS : ROBERTOPODVAL - SP101458
LUIS FERNANDO SILVEIRA BERALDO - SP206352
MARIANA CALVELO GRACA - SP367990

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso especid interposto em face de acérdéo, assm ementado:

Mandado de Seguranca - Minigtério Piblico - Deshloqueio de valores congtritos -
Pleto de cassacao da decisum - Cabimento - Indicios de que os valores bloqueados
sd0 oriundos de crimes de lavagem de dinhero e praticados contra o sistema
financeiro (piramide financeira) - Interessados que nd se insurgiram contra a
congtricdo de mais de dezessete milhdes, por trés anos - Dendncia recebida em
desfavor dos litisconsortes - Auséncia de comprovacdo da origem licita dos valores -
Manutencdo dos bens sequestrados e bloqueados na esfera crimind, a fim de
assegurar o ressarcimento das vitimas - Direito liquido e certo da coletividade,
reconhecido - Seguranga concedida.

Nas razoes recursas, dega a defesa violagéo dos arts. 5°, 11, da La 12.016/2009 e
593, 1I, do CPP, porque ndo_se admite a impetracdo de mandado de seguranca contra
deciso que determina o desbloqueio de vaores condtritos judicdmente, ante a auséncia de
indidos suficientes de autoria, consoante a SUmula 267/STF.

Requer, assm, o provimento do recurso, a fim de que sga extinto o0 mandado de
Seguranca sem julgamento do mérito.

Apresentada  contraminuta, manifetou-se 0 Minigério Piblico Federd peo
provimento do recurso.

Em 11/11/2019, foram gpresentadas informacdes pelo Lizo de origem de que o feito
encontra-se em fase de ingrucdo, com a expedicdo de cartas precatérias para oitivas de
testemunhas (fls. 724/731).

As fls 744-748, JOAO FRANCISCO DE PAULO e EMBRASYSTEM -
TECNOLOGIA EM SISTEMAS, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., pretendem
0 ingresso, na quaidade de tercairos interessados, para requerer 0 sobrestamento do recurso
especid, aé o trandgto em julgado da Acéo Dedlaratdria de Nulidade do Compromisso
Paticular de Tranderéncia de Cotas e outras Avencas (Autos 1022995-75.2019.8.26.0114),
em trémite na 52 Vara Civd de Campinas/SP.

E o rdaorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.787.449 - SP (2018/0268307-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Inicidmente, indefiro o pedido de fls 744-748, porquanto incabive aos peticionantes
0 ingresso, na qudidade de terceairos interessados, para pleitear 0 sobrestamento do recurso
epecid, até o trandto em julgado de Acéo Declaratdria de Nulidade do Compromisso
Paticular de Tranderéncia de Cotas e outras Avengas, condderando-se, anda, a
independéncia das esferas civd e cimind.

Observa-se que 0 Jizo de 1° grau determinou, em 14/8/13, 0 sequestro/arresto de
valores recebidos por terceiros, oriundos da pratica de crimes contra o Sistema
financeiro (piramide financeira) e de lavagem de dinheiro supostamente praticados pelas
empresas Embrasystem - Tecnologia em Sstemas, Importacdo e Exportacdo Ltda.,
BBom e BBrad| organizagdes e Métodos Ltda. e por Jodo Francisco de Paulo, Jeferson
Bernardo de Lima e José Fernando Klinke (fl. 598), o que fo mantido por deciséo proferida
em 7/9/2014.

Em 13/12/16, determinou-se 0 desbloqueio dos vaores, a0 fundamento de que
inadmissive que 0s bens de terceiras pessoas, sem indicios suficientes de autoria delitiva,
permanecam constritos por mais de trés anos e sem previsdo de solucdo das
investigagoes e, quica, da acdo penal (fl. 608).

Em 6/2/17, ressdtou o Jizo de origem, ao indeferir pedido de reconsideracéo do
Minigéio Publico, que néo teria havido denincda pelo suposto delito de lavagem de
dinheiro praticado por parte dos requerentes, por meio de um negécio juridico
fraudulento, ndo sendo possive a permanéncia dos val ores blogueados (fl. 608).

Em 30/11/17, o Tribund de origem concedeu a seguranca para manter o bloqueio
dos vaores. No ponto, o Tribund a quo rechagou a tese recursa ao argumento de que cabivel
0 uso do mandado de seguranca a fim de evitar lesfo irrecuperave e de difidl reparacéo,
utilizando-se dos seguintes fundamentos para conceder o0 mandamus (fls 609/611):

Nesse passo, como se verifica, os motivos basilares que ensgaram o
desbloqueio estdo embasados na suposta demora para 0 término da
investigacdo e na auséncia - a época - de oferecimento de denuncia,
olvidando-se, evidentemente, da extrema complexidade que envolve aos
fatos em apuracdo e a matéria em debate (lavagem de capitais decorrentes de
fraudes contra o sistema financeiro, envolvendo patriménio de grande vulto e
centenas ou milhares de vitimas).

E a questdo, de fato, ndo é singela, data vertia, méxime diante do incaculavel e
irrepardvel prguizo que poderd ensgar o desbloqueio - puro e smples - sem as
cautelas minimas e imprescindiveis, na hiptese, notadamente com relacdo a
comprovacdo da origem licita dos valorem em comento.

E preciso extremo bom senso em casos tais e compreensio dos envolvidos, pois,



evidentemente, qualquer decisdo deve vir motivada em conviccdo plena, sem o
menor resquicio de divida, ainda ndo disspada a esta altura, sobretudo porque
noticiou o parquet jater oferecido dentincia em decorréncia do suposto cometimento
de crimes de falsidade ideol6gica e lavagem de dinheiro.

E essa peca acusatoria, ofertada aos 8.3.2017, nos autos da Acao Penal n°
0077743-14.2015.8.26.0050, foi recebida pelo e. juizo a quo, tendo como
acusados JULIANA COSTABILE RODRIGUES, JOSE ANTONIO
COSTABILE (socio da empresa Extrato Flora Industria e Comércio de
Correlatas Cosméticos) e JOAO FRANCISCO DE PAULO (diretor
presidente da empresa Embrasystem Tecnologia em Sistemas, | mportacéo e
Exportacdo Ltda.), aos quais se imputa suposta infracdo ao disposto no
artigo 299, caput, do Cédigo Penal, e no artigo 1°, VII, daLei n° 9.613/98 (cf.
fl. 568), a revelar que a manutencdo da constricdo em estudo € mesmo
imperativa, nd se vidumbrando ofensa aos principios conditucionais da
propriedade priveda, da razoabilidede ou da proporciondidade, mesmo porque a
aegagdo de boa fé no que se refere a transferéncia desses recursos e que foi
aventada pelos litisconsortes necessarios devera ser andisada, em profundidade,
apos a instrucéo e por ocasido do julgamento da acdo pend que lhes foi movida
Além do mais, ndo ha como desconsiderar que, nada obstante o bloqueio
tenha se concretizado aos 14.8.2013 e mantido por decisdo de 7.9.2014,
contra tais atos, como Se viu, 0s interessados ndo se insurgiram, somente
requerendo o desbloqueio dos valores em outubro de 2016, arevelar que se
conformaram com a constricdo de significativa quantia (mais de dezessete
milhdes de reais, ressalte-se), somente se insurgindo apos a competéncia do
feito ter sido alterada para ajustica estadual , passados mais de tr és anos.

E, ao reverso do que constou na decisiao ver gastada, é possivel determinar a
constricdo de bens ndo apenas do investigado ou do acusado, mas também
de interpostas pessoas, ou seja, pessoas estranhas ao processo criminal
(sc), nos termos do disposto no artigo 4°, da Le n° 9.613/98, mesmo porque, como
se viu, ha indicios no sentido de que os valores em questéo séo oriundos da prética de
crime de lavagem de dinharo e de dditos cometidos contra o sistema financeiro
(pirémide financeira), sem olvidar que, neste momento, os litisconsortes JULIANA e
JOSE ANTONIO s30 réus na ac3o pend referida.

N&o bastasse, como bem ressaltou o e. magistrado da 6a Vara Federa Crimind
Especidizada em Crimes Contra o Sistema Financeiro da Comarca de S&o Paulo e
também o i. impetrante, além de os interessados ndo terem comprovado a
origem licita dos valor es bloqueados (a principio, o contrato de compra e venda
concretizado entre as partes possui méculas que o invdidam, como muito bem
explanado na decisdo ahures mencionada), tais quantias, eventuamente, serviréo
para 0 ressarcimento das vitimas dos crimes financeiros praticados pela empresa
Embrasystem, ex vi do disposto no artigo 4°, 82°, daLe n° 9.613/1998.

Nesse passo e na esteira do que se consignou por ocasido do deferimento da medida
liminar, ante a informacdo de suposta origem ilicita dos valores transferidos pela
empresa EMBRASYSTEM TECNOLOGIA EM SISTEMAS, IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA. a litisconsorte JULIANA, bem assm ante a redl
possibilidade de o ato ora impugnado implicar a perda dos valores, sobretudo por se
tratar de blogueio judicdd de sddo banc&rio (R$ 31.500,000,00, da conta de
JULIANA; R$ 12.600.000,00, das contas da empresa Extrato Flora Industria e
Comércio de Corrdlatos Cosméticos, e R$ 5.000.000,00, das contas da empresa



Apreccia Industria Quimica e Farmacéutica Ltda.), de facil movimentacdo, imperiosa
a cassacao da decisum, mesmo porque o direto liquido e certo em estudo decorre,
ainda, do teor do artigo 118, do Cddigo de Processo Penal.

Assiste razéo, outrossm, ao i. impetrante, no que concerne ao pedido de manutengéo
dos bens sequestrados no amhito da Justica Criminal Estadual, mesmo porque, a sua
transferéncia para o juizo cive federa, implicaria na ineficdcia da medida de
sequestro, pois, € sabido, na esfera civel ndo pode ser decretada a venda antecipada
de bens a fim de se evitar 0 seu perecimento.

Todavia, no que tange ao pedido de determinacéo da venda antecipada dos veiculos,
para evitar 0 perecimento destes (sic), ndo consta dos autos que o pleito tenha sdo
andisado pelo e. juizo a quo, a revelar que a matéria ndo pode ser conhecida, sob
risco de supressao de instancia e violagdo ao duplo grau de jurisdicéo.

Por tais razbes, CONHECE-SE e CONCEDE-SE A SEGURANCA, ratificada a
medida liminar, para o fim de cassar a decisdo hodtilizada e manter o bloqueio dos
valores mencionados nainicial.

Td entendimento, no entanto, diverge da juriprudéncia desta Corte no sentido de
que 0 mandado de seguranca néo pade condtituir-se em sucedaneo recursa, sob pena de se
desnaturar a sua findidede.

Desse modo, ndo € admissivd a impetracdo de mandado de seguranca contra ato
juridiciond que defere o deshloqueio de bens e vaores, por se tratar de decisio ddinitiva
que, apesar de ndo julgar 0 mérito da acdo, coloca fim ao procedimento incidente.

Assm, modirase incabivd 0 mango do mandamus quando ha recurso proprio
previo na legidacdo processud, apto a resguardar a pretensio do Minigéio Publico,
consoante 0 art. 5°, I, daLa 12.016/2009 c/c art. 593, |1, do CPP. Nesse sentido, a Simula
267/STF digpde que ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de
recurso ou correicao. A contrario sensu, confiram-se os precedentes desta Corte:

PROCESSUAL PENAL."AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANGCA. PEDIDO DE RESTITUICAO DE VALORES
SEQUESTRADOS. DECISAO PASSIVEL DE RECURSO DE APELACAO.
ART. 593, II, DO CPP. SUMULA 267/STF. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A decisdo agravada encontra-se em consonancia com o entendimento
deste Tribunal Superior, no sentido de ser incabivel 0 mango de Mandado
de Seguranca contra ato jurisdicional que manteve decisdo de bloqueio de
valores da conta do recorrente, por tratar-se de decisdo definitiva que,
apesar de nao julgar o mérito da acao, coloca fim ao procedimento incidente.

2. O procedimento adequado para a restituicdo de bens € o incidente
legalmente previsto para este fim, com final apelacdo, recurso inclusive ja
interposto pelo recorrente, sendo incabivel a utilizagdo de Mandado de
Seguranca como sucedaneo do recur so legalmente previsto.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no RMS 51.299/DF, Redl. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2016, DJe 26/09/2016.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA.



CABIMENTO DE RECURSO PROPRIO. SUMULA N. 267 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E incabivel o conhecimento de mandado de seguranca impetrado contra
decisdo que indefere o pleito de restituicio dos bens sequestrados,
porquanto é cabivel a interposicdo de apelacdo, consoante previsto no art.
593, |1, do Cédigo de Processo Penal, o que atrai a incidéncia da Simula n.
267 do Supremo Tribunal Federal, mormente diante da necessidade de
dilacdo probatoria para a apreciacdo do pedido.

2. Agravo regimenta ndo provido. (Agint no RMS 53.637/PE, Rel. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
24/05/2017.)

Ademds, verificase do trecho do acorddo adma transcrito que ndo se modra
teratol dgica a decisio que determinou o desbloqueio dos vaores, tendo em vida o tempo de
congtricdo — por mas de 3 anos —, sam a propositura de acéo pend, a época do julgamento.

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso especia afim de julgar extinto o
mandado de seguranca impetrado pelo Minigério Pdblico, restabelecendo a decisdo que
determinou a liberacéo dos vaores blogqueados, e indeferir o pedido de sobrestamento do
recurso asfls 744-748.



