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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : DOUGLASDA SILVA SALES
ADVOGADO : ALAN MONTEIRO ESPINOSA - RJ091265

EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA RECONHECIDA. ACORDAO
CONFIRMATORIO DE CONDENACAO. NOVO ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REVISAO DO JULGADO.
EMBARGOSACOLHIDOS. EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Os embargos de declaracéo, como recurso de correcao, destinam-se a suprir
omissao, contradicéo e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. N&o se
prestam, portanto, para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

2. E pacifico nesta Corte Superior que "o acérddo que apenas confirma a
sentenca de primeiro grau, sem decretar nova condenagdo por crime diverso, néo
configura marco interruptivo da prescri¢do, ainda que hga reforma consideravel
na dosmetria da pend’ (AgRg no REsp 1.362.264/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 13/5/2015).

3. Na espécie, aplicada ao réu penainferior a 2 anos de reclusdo, a prescricéo da
pretensdo punitiva ocorre em 4 anos (art. 109, V, do CP). Consderando que a
publicagdo da sentenca ocorreu em 30/08/2013, e ndo Sobrevindo outro marco
interruptivo no prazo de 4 anos, uma vez que o Tribund a quo, em grau de
apelacdo, apenas confirmou a sentenca condenatéria, foi declarada a extingdo da
punibilidade do recorrente e, por extensao, de outros corréus.

4. O Supremo Tribuna Federal, no julgamento do HC n.° 176.473, de Relatoria do
Exmo. Ministro Alexandre de Moraes, pacificou novo posicionamento acerca do
tema, fixando a premissa segundo a qua "[n]os termos do inciso 1V do artigo 117
do Codigo Pena, o Acorddo condenatdrio sempre interrompe a prescricao,
inclusive quando confirmatdrio da sentenca de 1.° grau, sgja mantendo, reduzindo
ou aumentando a pena anteriormente imposta’.

5. Necessidade de adequacdo da jurisprudéncia deste Tribund a0 entendimento
firmado pela Suprema Corte, de modo que 0 acorddo que confirma a condenagéo
sgja considerado, também, marco interruptivo da prescricao.

6. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para que sga
afastada a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva anteriormente
reconhecida.



ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, acolher
os embargos, com efeitos infringentes, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minigtros Jodl Ilan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redlator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS(Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pedo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra acordao que negou provimento ao agravo regimental, nos termos da seguinte
ementa;

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
PRESCRICAQ. ACORDAO CONFIRMATORIO DA CONDENACAO.
NAO INTERRUPCAO DO LAPSO TEMPORAL. PUBLICACAO DA
SENTENCA CONDENATORIA. ULTIMO MARCO INTERRUPTIVO.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE. AGRAVO NAQ PROVIDO.

1. "Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, o acérddo que
confirma a condenacdo, ainda que maore a pena, ndo constitui marco
interruptivo da prescricdo” (AgRg no AREsp 629.278/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
16/8/2016, DJe 26/8/2016).

2. Transcorrido lapso superior a 4 anos desde o dltimo marco interruptivo
do prazo prescriciona — publicacdo da sentenca condenatéria (30/08/2013)
— esta extinta a punibilidade dos réus cujas penas privativas de liberdade
foram fixadas em patamares inferiores a 2 anos de reclusao.

3. Agravo regimental ndo provido" (e-STJ, fl. 1476).

Alega 0 embargante que 0 acorddo embargado padece de omissdes, pois O
entendimento di externado néo encontra amparo legd, dém de afrontar diretamente os principios
dalegdidade, da inafastabilidade de jurisdicéo e do devido processo legd.

Afirma que, de acordo com o art. 117, inciso 1V, do Cddigo Pend, a publicacdo
do acérdéo confirmatdrio da condenacso €, literamente, causa interruptiva da prescricao.

Refere que este é o aud entendimento que vem se firmando no Supremo
Tribunal Federal, no sentido de que o acorddo confirmatdrio da condenagdo condtitui marco
interruptivo da prescricéo.

Requer o provimento dos presentes embargos com a atribuicdo de efeitos
infringentes, a fim de que sgja afastado o reconhecimento da prescrigéo.

Devidamente intimada, a parte embargada apresentou impugnacéo (e-STJ, fls.
1499-1502).

E ordatorio.
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EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA RECONHECIDA. ACORDAO
CONFIRMATORIO DE CONDENACAO. NOVO ENTENDIMENTO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. REVISAO DO JULGADO.
EMBARGOS ACOLHIDOS. EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. Os embargos de declaracéo, como recurso de correcao, destinam-se a suprir
omissdo, contradicéo e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. N&o se
prestam, portanto, para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

2. E pacifico nesta Corte Superior que "o acérddo que apenas confirma a
sentenca de primeiro grau, sem decretar nova condenagdo por crime diverso, néo
configura marco interruptivo da prescricdo, ainda que hga reforma consideravel
na dosimetria da pend' (AgRg no REsp 1.362.264/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 13/5/2015).

3. Na espécie, aplicada ao réu pena inferior a 2 anos de reclusio, a prescricdo da
pretensdo punitiva ocorre em 4 anos (art. 109, V, do CP). Condderando que a
publicacéo da sentenca ocorreu-em 30/08/2013, e ndo sobrevindo outro marco
interruptivo no prazo de 4 anos, uma vez que o Tribuna a quo, em grau de
apelacdo, apenas confirmou a sentenca condenatdria, foi declarada a extingéo da
punibilidade do recorrente e, por extensao, de outros corréus.

4. O Supremo Tribuna Federal, no julgamento do HC n.° 176.473, de Relatoria do
Exmo. Ministro Alexandre de Moraes, pacificou novo posicionamento acerca do
tema, fixando a premissa segundo a qua "[n]os termos do inciso 1V do artigo 117
do Codigo Pena, o Acorddo condenatdrio sempre interrompe a prescricéo,
inclusve quando confirmatdrio da sentenca de 1.° grau, sgja mantendo, reduzindo
ou aumentando a pena anteriormente imposta’.

5. Necessidade de adequacdo da jurisorudéncia deste Tribund ao entendimento
firmado pela Suprema Corte, de modo que o acérddo que confirma a condenacéo
sgja considerado, também, marco interruptivo da prescricao.

6. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para que sga
afastada a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva anteriormente
reconhecida.



VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS(Relator):

Os embargos merecem ser acolhidos.
Dispde o Codigo de Processo Pend:

"Art. 619. Aos acorddos proferidos pelos Tribunais de Apelacdo, cdmaras
ou turmas, poderdo ser opostos embargos de declaracdo, no prazo de dois
dias contados da sua publicacdo, quando houver na sentenca ambiguidade,
obscuridade, contradi¢do ou omissao."

Colhe-se do acdrdao embargado:

"Consoante disposto na decisdo agravada, a prescricdo da pretensdo
punitiva superveniente tem por referéncia a pena em concreto, sendo
aferida, nos termos do art. 109 do CP, apds o transito em julgado da
condenacdo e segundo 0s marcos interruptivos descritos no art. 117 do
Cadigo Penal.

Destacam-se, por oportuno, os seguintes dispositivos do Codigo Pend:

"Art. 117 - O curso da prescricao interrompe-se;

IV - pela publicacéo da sentenca ou acérd@o condenatdrios recorriveis,
V - pelainicio ou continuac&o do cumprimento da pena;

VI - pelareincidéncia.”

O art. 110, 8§ 1° do Cddigo Pend determina que "a prescricdo, depois da
sentenca condenatdria com transito em julgado para a acusagéo ou depois
de improvido seu recurso, regula-se pela pena aplicada, ndo podendo, em
nenhuma hipoétese, ter por termo inicia data anterior a dentincia ou queixa'.
Sendo assim, aplicada ao recorrente e demais corréus penas inferiores a 2
anos de reclusdo, a prescricdo da pretensdo punitiva ocorre em 4 anos (art.
109, V, do CP).

Considerando que a publicacdo da sentenca ocorreu em 30/08/2013, e nédo
sobrevindo outro marco interruptivo no prazo de 4 anos, uma vez que o
Tribunal a quo, em grau de apelacdo, apenas confirmou a sentenca
condenatdria e tendo em vista que o acérdédo confirmatorio da condenagéo
ndo congtitui bdiza de interrupcdo do prazo prescricional, esti extinta a
punibilidade do réu e demais beneficiados pela decisdo agravada.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM PETI (;AO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. PRESCRICAO. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.
ACORDAO CONFIRMATORIO DA CONDENACAO, MAS QUE
MAJOROU A PENA APLICADA. NAO OCORRENCIA DE NOVO
MARCO INTERRUPTIVO DA  PRESCRICAO. PRESCRIGAO
CARACTERIZADA.

1. Nos termos do art. 117 do Codigo Penal, o prazo prescricional
interrompe-se pela publicagdo da sentenca ou ac6rd@o condenatdrios
recorriveis. O acordao que confirma a condenacdo, mas majora ou reduz



apena, ndo constitui novo mar co interruptivo da prescricao.

Precedentes: AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1.112.682/SP, Rd. Min.
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 193/2016, DJe
9/3/2016; AgRg no AgRg no REsp 1.393.682/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/4/2015,
DJe 6/5/2015, HC 243.124/AM, Re. Min. JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 20/8/2012.

2. Hipétese em que o agravado foi condenado a penas superiores a 4 e
inferiores a 8 anos de reclusdo, incidindo, portanto, o prazo prescricional
de 12 anos, nos termos do disposto no art. 109, inciso Ill, do Cédigo
Penal.

3. Da Ultima causa interruptiva da prescricéo, a publicacdo da sentenca
condenatéria, em 24/1/2002, até a decisdo agravada, observa-se o
transcurso de mais de 12 anos para ambos 0s crimes imputados ao réu.
N&o tendo sido iniciado o cumprimento da pena nem tendo ocorrido
nenhumaoutra causa interruptiva, esté caracterizada a prescrico.
Agravo regimental improvido" (AgRg no RE nos EDcd no REsp
1.301.820/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL,
DJe 24/11/2016);

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO CONHECIMENTO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. CORRUPGCAO DE MENORES.
PRESCRICAO DA PRETENSAQ PUNITIVA ESTATAL. ACORDAO QUE
CONFIRMA A CONDENACAO. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO ARTIGO
117, INCISO IV, DO CODIGO PENAL. DESPROVIMENTO DA
INSURGENCIA.

1. Nos termos do artigo 117, inciso 1V, do Cadigo Penal, o acérdao que
apenas mantém as conclusdes da sentenca condenatéria proferida em
primeiro grau dejurisdicdo ndo tem o conddo de obstar o curso do prazo
prescricional. Doutrina. Precedentes do STJedo STF.

[..]

3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 533.284/SP, Rd.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe
10/10/2019);

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. INEXISTENCIA. SIMPLES
INCONFORMISMO. EMBARGOS DE DECLARAQAO REJEITADOS.

[..]

3. A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
AGRG no RE n° 1.202.790/GO, em 28/06/2019, confirmou o
entendimento de que o0 acorddo confirmatorio da condenagéo ndo possui o
cond&o deinterromper o cur so da prescricédo da pretensdo punitiva e que
a discussdo da referida matéria ndao demanda a analise direta de
dispositivos constitucionais.

4. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no REsp
1828450/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
17/09/2019, DJe 01/10/2019).

Desse modo, transcorrido mais de 4 anos desde o Ultimo marco
interruptivo, qua seja, a publicacdo da sentenca em 30/08/2013, denota-se
o implemento da prescricdo da pretensdo punitiva superveniente



(intercorrente ou subsequente).
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental” (e-STJ, fls.
1479-1480).

Os embargos de declaracdo, como recurso de corregdo, destinam-se a suprir
omissdo, contradicdo e ambiguidade ou obscuridade existente no julgado. N&o se prestam,
portanto, para sua revisao no caso de mero inconformismo da parte.

Nesse sentido, julgado desta Corte:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INJURIA RACIAL. SUMULA
7/STJ. OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS E TRATADOS
INTERNACIONAIS QUE NAO DIZEM RESPEITO A CONTROVERSIA.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE.
SIMPLES PRETENSAO DE REVISAO DO JULGADO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. A ora embargante faz dusdo a artigos da Congtituicdo Federa e a
tratados internacionais que ndo dizem respeito a controvérsia tratada nos
autos, cuja andlise refoge a competéncia desta Corte. Ademais, carecem do
indispensével pregquestionamento.

2. A pretensdo de rever a conclusdo a que chegaram o Tribunal a quo e o
MM. Juiz de primeiro grau sobre a existéncia do fato delituoso é inviavel na
viadeita, ateor da Simula 7/STJ.

3. Os embargos de declaracdo sdo recurso com fundamentac&o vinculada.
Dessa forma, para seu cabimento, imprescindivel a demonstracéo de que a
decisdo embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditoria ou omissa,
conforme disciplina o art. 619 do Cadigo de Processo Pena, o que nédo
logrou fazer a embargante. Destarte, a mera irresignagdo com O
entendimento apresentado na decisdo, visando a reversdo do julgado, ndo
tem o condéo de viabilizar a oposi¢éo dos aclaratorios.

4. Embargos declaratérios rejeitados.”

(EDcl no AgRg no AREsp 669.505/RN, Re. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 25/8/2015).

No presente caso, entretanto, a corregdo do julgado é medida que se impde.

Consoante consignado na decisdo monocrética e no acordao que a manteve, esta
Corte Superior detém o entendimento de que "o acorddo que apenas confirma a sentenca de
primeiro grau, sem decretar nova condenacdo por crime diverso, ndo configura marco
interruptivo da prescricdo, ainda que hgja reforma consideravel na dosimetria da pena' (AgRg no
REsp 1.362.264/DF, Rel. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe
13/5/2015).

A propésto:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. FORMACAO DE QUADRILHA,
FURTO QUALIFICADO E ESTELIONATO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA EM RELACAO AO CRIME DE QUADRILHA E
ESTELIONATO DE ALGUNS DOS AGRAVADOS. ACORDAO
CONFIRMATORIO DA CONDENAGCAO. AUSENCIA DE
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. PRECEDENTES.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE.
POSSIBILIDADE.



I - 'Nos termos do art. 117 do Codigo Pena, o prazo prescricional
interrompe-se pela publicacd da sentenca ou acorddo condenatérios
recorriveis. O acdrddo que confirma a condenagéo, mas majora ou reduz a
pena, ndo constitui novo marco interruptivo da prescricdo’ (AgRg no RE
nos EDcl no REsp n. 1.301.820/RJ, Corte Especia, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe de 24/11/2016).

Il - Estd autorizada a execucdo provisoria da pena apds o julgamento de
segunda instancia, uma vez que o col. Pretdrio Excelso, por ocasido do
julgamento do ARE n. 964.246, submetido a sistemética da repercussao
gerad, reafirmou sua jurisprudéncia no sentido de que "a execucdo
provisbria de acorddo pena condenatdrio proferido em grau recursal, ainda
que sujeito a recurso especid ou extraordinario, ndo0 compromete o
principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII, da Constituico Federa' (ARE n. 964.246/SP, Tribuna Pleno,
Rd.

Min. Teori Zavascki, DJe de 25/11/2016).

[l - Possbilidade de dar inicio & execucéo provisdria das penas privativas
de liberdade impostas aos agravados.

Agravo regimental provido em parte.” (AgRg no REsp 1642141/CE, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 20/2/2018, DJe
28/2/2018).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. USO DE
DOCUMENTO FALSO E FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
PRESCRICAO DA PRETENSAQ PUNITIVA. O ACORDAO QUE
CONFIRMA A CONDENAGAO NAO INTERROMPE O LAPSO
PRESCRICIONAL.

1. O curso da prescricdo interrompe-se pela publicacdo da sentenca ou do
acorddo condenatdrio recorriveis, 0 que ocorrer em primeiro lugar (art.
117, 1V, do Cédigo Penal).

2. A Corte Especia deste Tribunal Superior, no julgamento do AgRg no RE
nos EDcl no REsp 1301820/RJ, Red. Ministro Humberto Martins, DJe
24/11/20186, pacificou o entendimento de que o acérddo confirmatério da
condenagdo ndo constitui novo marco interruptivo prescricional, ainda que
modifique a pena fixada.

3. No caso, tendo em vista que a pena imposta a agravada ndo excede a 2
anos, transcorreu o prazo prazo prescricional de 4 anos (art. 109, V, do
Codigo Pend) entre o dia da publicacdo da sentenca condenatéria, em
2/7/12013 (e-STJ fls. 116/117), e a presente data, sendo forcoso reconhecer
a prescricdo da pretensdo punitiva estatal, na modalidade intercorrente.

4. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
1552932/RS, Rd. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 4/12/2017).

No entanto, o posicionamento do Supremo Tribund Federal sobre o tema foi
pacificado no ambito daquela Corte, na Ultima sexta-feira, dia 24/04/2020, no julgamento do HC
n. 176.473, de Relatoria do Exmo. Ministro Alexandre de Moraes, tendo sdo fixada a seguinte
premissa, verbis:

"Nos termos do inciso IV do artigo 117 do Cdédigo Penal, o Acérdéo
condenatério sempre interrompe a prescricdo, inclusve quando



confirmatério da sentenca de 1.° grau, sga mantendo, reduzindo ou
aumentando a pena anteriormente imposta.”

Sendo assim, faz-se necesséria a adequacdo da jurisprudéncia deste Tribund ao
entendimento firmado pela Suprema Corte, de modo que o acoérdéo que confirma a condenagdo
sgja considerado, também, marco interruptivo da prescrigao.

Diante do exposto, acolho os embargos de declaragdo, com efeitos infringentes,
para que sgja afastada a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva anteriormente
reconhecida em favor de Douglas da Silva Sales e estendida aos corréus mencionados na deciséo
monocréatica, nos termos do art. 580 do CPP (e-STJ, fls. 1450-1452).

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos, com efeitos infringentes, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



