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Glenn Edward Greenwald, nos autos da agfio penmal em
epigrafe, por seus advogados que subscrevem a presente, vem respeitosamente a
Vossa Exceléncia, em especial atengfio ao despacho disponibilizado pelo e-DJF1 de

23 jun. (pp.4-3), expor ¢ requerer 0 que segue.

Acatando requerimento defensivo, esse d. Juizo determinou a
intimagiio da “festemunha Glenn Greenwald, por intermédio de seus patronos
constituidos, bem como através do e-mail informado pela defesa”, realgando a
determinagio, 4 secretaria da Vara, “para que sejam enviados todos os esforcos no

sentido de serem localizados para colheita dos depoimentos, considerando a
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necessidade de seus depoimentos”. Nos autos eletrénicos, ja consta copia do e-mail

dirigido ao Reqte., nos seguintes termos:

“Cumprimentando Vossa Senhoria, de ordem do MM. Juiz
Federal da 10° Vara Federal/SIDF, sirvo-me do presente para
intimd-lo para prestar depoimento como testemunha nos

autos 1015706-59-2019.4.01.3400 (Operacdo Spoofing), tendo

em vista que os acusados Walter Delgatti Neto, Gustavo
Henrique Elias Santos e Suelen Priscila de Oliveira o
arrolaram como testemunha de defesa.

Informo que, em alinhamento com as medidas de
isolamento/distanciamento social, o depoimento serd realizado
no_dia 07/07/2020, as 14:30, através da plataforma de

videoconferéncia Microsoft Teams, ou seja, serd enviado o link

da teleaudiéncia, neste mesmo enderego eletrénico para a

colheita de seu depoimento” (id 261086879).

Logo que oferecida a presente denuncia contra o Regqte.,
mesmo antes de se proferir qualquer juizo de (in)admissibilidade sobre a acusagéo
concreta, a defesa procurou alertar esse d. Juizo sobre o evidente abuso acusatério
cometido contra a garantia constitucional do sigilo da fonte (art. 5°, XIV, CR),
assegurada a todos os jornalistas — brasileiros ou estrangeiros — que atuem no pais.
Mais do que isso: observou-se a flagrante violacdo ao que se determinara em

decisdo cautelar nos autos da ADPF n° 601/DF (rel. Min. Gilmar Mendes) — “que as

autoridades publicas e seus orgdos de apuracdo administrativa_ou_criminal

abstenham-se de praticar atos que visem @ responsabilizacdo do jornalisia Glenn

Greenwald pela recepgdo, obtencdo ou transmissdo de informacdes publicadas
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em veiculos de midia, ante a protecdo do sigilo constitucional da fonte

jornalistica”'.

Em decisdo, esse d. Juizo assentou que “hd uma sequéncia de
atos procedimeniais que norteiam a acdo penal, com previsdo no Cédigo de
Processo Penal e em leis especiais” (id 157123367, p. 1), pelo que afirmou que
deixaria de apreciar, naquele momento, os argumentos apresentados. Apesar do
judicioso apreco pela liturgia, acabou por langar o Reqte. a uma espécie de umbral

processual: ndo recebeu... tampouco rejeitou a denfincia.

A referida decisfio tece consideragdes que flertam com um
juizo de antecipaciio até mesmo meritério sobre a acusagfio. Pede-se vénia para
transcrever passagens da decisdo, eis que reforga a posigiio que esse d. Juizo revela

sobre a verdadeira situacfio processual do Regte.:

“Neste ponto, entendo que hd clara tentativa de obstar o

trabalho de apuragdo do ilicite, ndo sendo possivel utilizar a
prerrogativa de sigilo da fonte para criar uma excludente de

ilicitude™:

“Ndo pode o jornalista sugerir o que o agente de ato ilicito

deve fazer para escapar do trabalho persecutério do Estado.
Pode sim manter segredo e ndo revelar para autoridades
publicas a identificacdo de sua fonte, mas sem qualguer
instigacdo ou reforco de uma ideia jd existente no agenie que
dificulte o trabalho apuraiério. No caso, conforme
mencionado, Luiz Molicdo revela duvida se deve ou ndo

apagar as mensagens, e Glenn exara um parecer favordvel a

' Decisao publicada em 12.ag0.19,
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esta predisposicdo, mesmo, conforme mencionado, havendo

uma indiferenca prévia a esta questio™.

Nao hé davidas, portanto, de que esse d. Juizo teria recebido a
dentincia contra o Reqte., ndio fosse a medida liminar ji aqui mencionada:

“entretanto, para espancar qualquer divida sobre a possibilidade de instauracdo

de acdo penal em desfavor do jornalista Glenn Greenwald, melhor que se

aguarde novo_entendimento daquela Excelsa Corte, ou a propria revogacdo da

decisdo liminar pelo Ministro Gilmar Mendes, diante das provas amealhadas nesta

investigacdio e a possivel provocacdo do Procurador Geral da Republica neste
sentido™ (p. 7).

Sem rodeios: Glenn Edward Greenwald seria réu na mesma

acido penal em que se pretende inquiri-lo como testemunha, ndo fosse a decisdo
liminar na ADPFK n° 601/DF.

1. Proibicdo de depor (art. 207 CPP)

Dizer que o Reqte. esta sendo criminalizado em fungéo de sua

profissdo de jornalista ¢ salientar @ necessario obvio do caso. Essa inequivoca

constatacdo, da qual a denincia ¢ a decisdio de suspensido andmala sdo as principais
fontes, desagua na contingéncia de que os supostos fatos que a “testemunha”™ Glenn

Edward Greenwald seria obrigada a revelar estio abrangidos pela garantia

constitucional do sigilo da fonte (art. 5° X1V, CR). A ciéncia que o Reqte. teve

dos fatos deu-se claramente em fun¢io do exercicio da profissdo de jornalista,
condigdo que lhe impde a proibigcio de depor, nos termos do artigo 207 do Cédigo

de Processo Penal (“sdo proibidas de depor as pessoas que, em razdo de funcdo,

* Ambos os trechos estdo em id 157123367, p. 4.
* A tdo esperada manifestagdo da PGR ndo aconteceu até hoje.
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ministério, oficio ou_profissdo, devam guardar segredo, salvo se, desobrigadas

pela parte interessada, quiserem dar o seu testemunho™).

Ainda que eventualmente desobrigado “pela parte
interessada”, a condi¢do de jornalista encontra na garantia constitucional do sigilo

da fonte a “prerrogativa constitucional qualificada como garantia institucional da

s34

prdpria liberdade informagdo™ . Disso, é evidente, mas necessdrio relembrar, tal

como a Corte Suprema fez dia desses, que:

“A liberdade de imprensa, qualificada por sua natureza
essencialmente constitucional, assegura aos profissionais de

comunicacdo social, inclusive dqueles que praticam o

jornalismo _digital, o direito de buscar, de receber e de

transmitir informagbes e ideias por quaisquer meios,
ressalvada, no entanto, a possibilidade de intervencdo judicial
— necessariamente a POSterion — Nos casos em que se registrar
prdtica abusiva dessa prerrogativa de ordem juridica,
resguardado, sempre, o sigilo da fonte quando, a critério do

proprio_jornalista, este_assim o _julgar necessdrio _ao seu

exercicio profissional’”.

O Reqte. € criminalizado, acusado, denunciado por fatos que
dizem respeito ao nicleo da garantia constitucional do sigilo da fonte. Diante dessa
denuncia, esse d. Juizo pretende que o Reqte. deponha, porque provocado para tanto
pelas 1. defesas de corréus, sobre fatos nos quais ele proprio esta implicado pela
mesma acusagdo. Vé-se, dessa confusio de situagdes processuais causadas pela
suspensdo andmala do feito, que o Reqte. até poderia opor o direito ao siléncio,

porque acusado. Néo necessita dessa garantia para o ato, ja que a propria ci€éncia

4 AgRg na Rel n° 21.504, 22 T, rel. Min. Celso de Mello, . 17.n0v.15, DJe 10.dez.15.
* AgRg na Reln® 16.074, 2° T., rel. Min. Celso de Mello, j. 4.mai.20, DJde 13.mai.20,
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dos fatos na condigdo de jornalista permite-lhe ndio depor, dado que o resguardo do

sigilo da fonte esta “a critério do prdprio jornalista”, se o “julgar necessdrio ao seu

exercicio profissional”.

2. Um denunciado — ou um “quase-corréu” testemunha

O Regte. ¢ mais do que um investigado, atualmente — o que por

si sO ja representaria desrespeito & decisdio da Corte Suprema; ¢ um_denunciado

pessoa acusada formalmente pelo Estado pela pratica de delito. A suspensdo
andmala da acdo penal em relagio a ele, a mesmissima pela qual se exerce a

persecugdo penal dos demais acusados, a todas as evidéncias, nio o torna uma

testemunha. Sua oitiva como testemunha seria praxe absolutamente ilegal ¢ ha

muito rechagada pela jurisprudéncia brasileira:

“Na hipdtese os corréus que a defesa pretende sejam ouvidos
Judicialmente ndo foram considerados delatores. Assim, incide

0_entendimento de que a auséncia da oitiva de corréu néo

configura cerceamento de defesa, devido ao fato de este nio

ser considerado testemunha, por ndo prestar compromisso, ter

a possibilidade de permanecer em siléncio e de ndo confessar,
conforme o art. 5° inciso LXIII, da Constituicdo da

Reptiblica™®.

Mesmo nos casos em que os corréus — ou denunciados — nio

compartilhem da mesma relacio processual, é “invidvel pretender-se que o

corréu ja condenado no mesmo processo preste depoimento no Plendrio do

S HC 189.324/RJ, 5° T., rel. Min. Laurita Vaz, j. 8set.12, DJe 26.set.12. Do mesmo sentido, REsp n°
1.187.979/SE, j. 21.se1.10, DJe 11.out.10. Citando o primeiro julgado, vide o recente acérdio em AgRg no
AREsp n” 1.461.818/RJ, 6" T., r¢l. Min. Sebastido Reis Jr., j. 11.fev.20, Dle 26.fev.20.
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Tribunal do Juri, na_gualidade de testemunha, porquanto ndo hd como se

confundir a natureza desta com a do acusado™ .

A solida linha jurisprudencial permite rechagar apressadas
equivaléncias processuais descabidas. Nesse sentido, ¢ que “as regras que norteiam
o processo e o procedimento de apuracdo de ato de improbidade administrativa

ndo se confundem, diante de sua natureza civil’administrativa, com as normas e

principios do processo penal’; em decorréncia, “a possibilidade, no procedimento

que apura ato de improbidade, de indicacdo de co-denunciado no rol de

testemunhas, ndo se estende ao processo penal™®.

Parece claro ao Tribunal que uniformiza as normas
infraconstitucionais brasileiras (como o ¢ o Codigo de Processo Penal) que
“descabe falar em cerceamento de defesa ante o indeferimento de oitiva de corréu
como testemunha, uma vez que ndo se pode confundir a natureza desta com a do
acusado™ . Mesmo em situacBes em que o “corréu-testemunha” protagoniza uma
relagdo processual suspensa, o que se equipara, na logica do decisum, a situagéo do

Regte., 0 panorama nfio muda:

“No caso dos autos, a defesa pretendeu a oitiva de corréu que

aceitou a proposta de suspensdo condicional do processo

como testemunha, o que foi indeferido pela magistrada togada
responsavel pelo feito.

O corréu, por ndo ter o dever de falar a verdade e por ndo

prestar compromisso, n@o pode servir como testemunha, o que

7 HC n° 49.397/SP, 5* T., rel. Min. Felix Fischer, j- 20jun.06, Dle 4.set.06. Do mesmo sentido, HC n°
79.721/RJ, 3. 27 .nov.07, Dle 18.fev.08,

8 RHC n° 65.835/DF, 5* T., rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 12.abr. 16, DJe 20.abr.16.

®HC n° 153.615/DF, 6° T., rel. Min. Og Fernandes, j. 3.mai.11, DJe 16.mai.11.
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afasta o constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima a

recorrente. Doutring. Precedentes™ .

Ouvir 0 Reqte. na qualidade informante tampouco pode ser

admitido, como proclamara a Corte Suprema em caso de grande repercussio na
Republica:

“0 sistema processual brasileiro ndo admite a oitiva de corréu

na qualidade de testemunha ou, mesmo, de informante, como

quer o agravante™’.

Ser rtéu pode significar situagdo juridico-processual
(ligeiramente) diversa de ser denunciado, apenas — ou ainda. Entretanto, a ratio
decidendi de todos os julgados aqui trazidos partem de premissa que é

constitucionalmente comum as duas, por assim dizer, categorias: a auséncia de

prestar compromisso de dizer a verdade; o direito a ndo responder as perguntas, j&
que “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em
geral sdo assegurados o contraditdrio e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes” (art. 5°, LV, CR). “Acusados em geral” ¢ a clausula constitucional

que une, sob o mesmo regime juridico de garantias, acusados em sentido amplo ¢

réus, em sentido mais estrito.

Se todas essas ponderagdes ndo servirem ao d. convencimento

do Juizo, a adverténcia respeitosa de que se esta a violar mais uma vez a decisio

liminar na ADPF 601/DF precisa ser feita.

Y RHC n° 40.257/SP, 5° T., rel. Min. Jorge Mussi, j. 24.s¢t.13, DJe 2.0ut. 13,
1 7° AgRg na APn 470/MG, Pleno, rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 18.jun.09, DJe 1°.0ut.09. No mesmo
sentido, vide RHC n° 116.108/RJ, 2 T., rel. Min. Ricardo Lewandowski, J- 1%0ut.13, DJe 16.0ut.13,
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3. A terceira violacdo a decisido liminar na ADPF 601/DF

Determina a liminar “que as autoridades publicas e seus

orgdos de apuracdo administrativa ou_criminal abstenham-se de praticar atos que

visem a responsabilizacdo do jornalista Glenn Greenwald pela recep¢do, obtencdo

ou_transmissdo de informacdes publicadas em veiculos de midia, ante a protecio

do sigilo constitucional da fonte jornalistica”. Ainda que a instrugdo de uma agio

penal ndo se constitua exatamente em ato investigatorio, na perspectiva da atividade
preparatoria que subsidie uma acusa¢fio criminal formal, seus efeitos (ou a prova
que dela resulta: a testemunhal) podem, por exemplo, originar outras
investigacdes ou mesmo agdes penais. E o que se dessume do artigo 40 do Codigo
de Processo Penal: “quando, em autos ou papéis de que conhecerem, os juizes ou
tribunais verificarem a existéncia de crime de acdo publica, remeterdo ao
Ministério Publico as cdpias e os documentos necessdrios ao oferecimento da

demiincia’”.

As duas primeiras violagdes a liminar na ADPF/601 residem no
proprio oferecimento de denuincia contra o Reqte. e na decisdio desse d. Juizo que
ndo a rejeitou de pronto, preferindo suspender anomalamente o feito em fungdo do
Reqte. Essas duas violagbes ja sdo objeto de discussdo nos autos do RSE n°
1016361-94.2020.4.01.3400.

A alegada prudéncia que norteou a decisfio desse d. Juizo para
suspender o feito em razio do Reqte. deveria ser redobrada para o fato de
determinar sua oitiva, sob as falsas vestes de testemunha, na mesmissima agdo
penal em que... acusado. Ora, afinal de contas, o que se espera que o Reqte. diga em
seu suposto depoimento como testemunha? E evidente que o Reqte. néo serd instado
a falar sobre o clima, sobre a conjuntura econdmica do pais ou sobre qualquer outra

coisa que nio seja sobre os fatos bisonhamente criminalizados pelo parquet, dos
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quais, convém frisar, lobriga-se¢ a delirante pratica de associa¢do criminosa pelo
proprio Reqte. Como se isso nfio bastasse, a propria deniincia resmunga, em pleno
ato falho, que “por conta da liminar aqui ja discutida, ndo foi possivel aprofundar

as investigacdes de forma a identificar outros elementos de provas que demonstrem

outras condutas de Glenn Greenwald no caso concreto” (p. 63 da inicial). Inquirir

o Reqte. nas condigdes decididas pelo d. Juizo ndo seria um convite a acusagéo, que

visa a responsabilizar o jornalista?

Pode ndo ser um delegado de policia a inquirir o Reqte.; mas,
as 1. defesas, o parquet e até o Juizo certamente poderfio fazer perguntas ao Reqte.
anica ¢ exclusivamente sobre os fatos — ou quigd “outras condutas no caso
concreto™ - cuja persecugdo restou anomalamente suspensa exatamente em fungéo

da liminar ja aqui tantas vezes repetidas.

Assim, diante de todo o exposto, € a presente para requerer seja
reconsiderada a determinaciio de intimaciio do Reqte. para depor como testemunha
ou a qualquer titulo, condicdes que sdo obviamente contraditdrias com a sua
situagio processual no caso (acusado) e profissional em fungdo dos fatos imputados

(jornalista).

Termos em que,

P. deferimento.

Brasilia, 26 de junho de 2020

Nilo Batista, adv. 197-B RJ André Nascimento, adv. 99.026 RJ
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Rafael Hagundes, adv. 141.106 RJ Rafael Borges, adv. 141.435 RJ

Wagner Magalhaes, adv. 45.475 DF

B

£
Glenn Edward Greenwald
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