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DESPACHO/DECISAO

Vistos etc.

O Ministério Publico ajuizou acdo civil publica em face de R. G. L.
S. residente na cidade de Itapuca narrando, em sintese, que chegou ao
conhecimento da Promotoria de Justica que a requerida apresenta sintomas
compativeis com COVID-19, tendo seu diagnéstico confirmado. Diante do
quadro de saude apresentado, foi orientada pela equipe médica a permanecer em
isolamento domiciliar pelo periodo de 14 dias. Contudo, a ré negou-se a seguir
recomendacdo de isolamento, bem como a assinar o Termo de Consentimento
Informado, estabelecido no paragrafo 4o, art. 3°, da Portaria n® 356/GM/MS, de
11 de marcgo de 2020. Além disso, noticiou aos profissionais da satde que nao ira
seguir recomendacéo de isolamento social, tanto que deslocou-se até a agéncia
bancéria da cidade. Ainda, refere que a ré trabalha em Frigorifico na Cidade de
Serafina Correa e a negativa de isolamento facilitara a propagacdo da doenca.
Pugnou, concesséo de LIMINAR, na forma de tutela de urgéncia, para compelir
a requerida a submeter-se, imediatamente, a medida de isolamento, nos termos
determinados pela avaliacdo médica, sob pena de multa diaria de R$ 300,00
(trezentos reais), por descumprimento.



Sucinto relato.

Decido.

De acordo com a nova legislacdo processualista, para a concessdo
da tutela provisdria de urgéncia devem estar presentes 0s requisitos estabelecidos
Como necessarios, quais sejam, a probabilidade do direitoe o perigo de
dano ou o risco ao resultado atil do processo, requisitos previstos no art. 300
do CPC/15, abaixo transcrito, no que interessa ao caso em lica:

“Art. 300 A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado atil do processo.

§ 1° Para a concesséo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caucdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir 0s danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

8 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos
justificacdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao seréa concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao. (...)”

De acordo com a licao de Fredie Didier Jr, “a tutela provisoria de
urgéncia pode ser cautelar ou satisfativa (antecipada). Em ambos os casos, a sua
concessao pressupde, genericamente, a demonstracao da probabilidade do direito
(tradicionalmente conhecida como “fumus boni iuris”) e, junto a isso, a
demonstracdo do perigo de dano ou de ilicito, ou ainda do comprometimento da
utilidade do resultado final que a demora do processo representa
(tradicionalmente conhecido como “periculum in mora”) (art. 300, CcpC)*t

No caso dos autos, entendo que estdo presentes 0s requisitos para
concessdo da liminar, isso porque a ré, mesmo ap0Os receber diagndstico de
COVID-19, recusou-se a assinar termo de consentimento informado,
estabelecido no paragrafo 4o, art. 3°, da Portaria n° 356/GM/MS, de 11 de margo
de 2020, bem como a seguir a recomendacdo de isolamento domiciliar, pois
continuou a frequentar locais pablicos.
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A urgéncia de determinar-se isolamento, no caso concreto, €
acentuada pelo fato da ré trabalhar em frigorifico, locais onde € notério que
ocorreram varios surtos de coronavirus, sendo que o comportamento da ré
podera propagar o contagio ndao s6 em Itapuca, mas também em Serafina Correa,
municipio onde exerce sua atividade laboral.

Nos dias atuais, mais do que nunca, as pessoas devem sentir e
demonstrar empatia e solidariedade com o proximo, conscientizando-se da
necessidade de se empenhar para auxiliar na resolucdo do problema gravissimo
pelo qual o mundo é acometido, visando impedir a proliferacdo da moléstia que
vem causando inimeras mortes e danos a satde da populacéo.

O desrespeitou as orientacbes médicas e a negativa de cumprir
isolamento domiciliar demostra descaso com a situacao da gravidade vivida pela
populacdo mundial e menosprezo pela vida humana. Além disso, a quebra do
isolamento, no caso especifico, podera, também, acarretar em danos econémicos
incalculaveis para uma comunidade inteira, na hipotese de contagio ocorrer no
local de trabalho (Frigorifico BRF - antigo Perdigdo - de Serafina Correa).

E fato que a moléstia COVID-19 é de ambito global e esta gerando
uma crise no sistema de saude de diversas nacfes, ao criar um verdadeiro
colapso na prestacdo dos servicos essenciais a coletividade.

O comportamento da ré, demonstra auséncia de responsabilidade
social e coloca em risco toda a coletividade, incumbindo ao Poder Publico a
adocdo das providéncias cabiveis, ainda que impondo limitacdes a liberdade de
locomocdo, direito este ndo absoluto quando contréario ao bem-estar coletivo.

Além da previsdo legal de isolamento domiciliar, a Lei Federal n°
13.979/2020, que dispde sobre as medidas de enfrentamento da emergéncia de
salde publica decorrente da COVID-19, estabelece que as pessoas deverdo
sujeitar-se ao cumprimento das medidas previstas e que eventual
descumprimento acarretara responsabilizacéo.

Por essas razOes, DEFIRO A LIMINAR em tutela de urgéncia
determinando a ré que se abstenha de infringir as normas do isolamento
domiciliar, nos moldes da avaliacdo médica , sob pena de multa de R$ 300,00 a
cada descumprimento comprovado.

Cite-se e intime-se a ré.

Intime-se 0 Municipio de Itapuca da presente decisédo e do
conteddo da inicial.
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