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REVISAO CRIMINAL. ART. 621, |, CPP. CONDENACAO POR
FALSIDADE IDEOLOGICA (ART. 299, CP) DECORRENTE DA
INSERCAO DO NOME DE TERCEIROS (“LARANJAS’), NO
CONTRATO SOCIAL DE EMPRESA QUE ERA DA
PROPRIEDADE DO REU. CRIME INSTANTANEO
CONSUMADO NO MOMENTO DA PRIMEIRA ALTERACAO
FRAUDULENTA, QUE NAO SE REITERA OU CONTINUA
PELO FATO DE, EM ALTERACOES CONTRATUAIS
POSTERIORES, OS NOMES DAS SOCIAS “LARANJA” NAO
TEREM SIDO TROCADOS PELOS NOMES DOS
VERDADEIROS SOCIOS. TERMO INICIAL DA CONTAGEM
DO PRAZO PRESCRICIONAL: O MOMENTO DA
CONSUMACAO DO DELITO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA QUE SE RECONHECE.

1. Por forca do art. 105, indso |, dinea e da Condtituicio Federd, a
competéncia desta Corte para processar e julgar Revisdo Crimind
limitarse as hipdteses de seus préprios julgados, demandando, ainda,
gue a questdo tenha Sdo examinada no Méito nesta ingancia
Precedentes do STJ.

Se a degacéo de aipicidade da conduta ndo chegou a ser conhecida
em recurso especid julgado nesta Corte, néo € do STJ a competéncia
para reexaminéla, em sede de revisio aimind.

2. A fasdade ideologica é crime formd e inganténeo, cujos efeitos
podem vir a se protrair no tempo. A despeito dos efeitos que possam,



OuU Ndo, Vir a gerar, €a se consuma no momento em que é praticada a
conduta. Precedentes.

3. Diante desse contexto, o termo inidd da contagem do prazo da
prescricdo da pretensdo punitiva € o momento da consumacéo do
delito, e ndo da eventud reiteracdo de seus efetos.

Se 0 julgado rescindendo admite que os fasos foram praticados em
2003 e 2007, quando as Sicias “laranjd’ foram induidas pela primeira
vez no contrato sodd da empresa, erra ao dirmar que teriam ddo
reiterados quando, por ocasido das dteragbes contratuals ocorridas
em 21/06/2010, 1°/06/2011 e 26/07/2011, o réu deixou de regularizar
0 nome dos sicios verdadeiramente titulares da empresa, mantendo o
nomedos “laranjas’.

IssO porque, ndo ha como se entender que conditui novo crime a
omissfo do réu em corrigir informecéo fdsa por de insxida em
documento pablico quando teve oportunidade para tanto. Tampouco
h& como se entender que a lé pune um arime indanténeo porque de
continua produzindo efeitos depois de sua consumacao.

4. Consderando-se que o julgado rescindendo deu parcid provimento
a0 recurso egpecid da defesa para, estabelecida a penabase no
minimo legd, fixar a pena definitiva em 1 ano, 2 meses e 12 dias de
reclusio, e 12 diasmulta, a prescricdo pela pena em concreto, nos
termos dos arts. 109, VI, ¢/c 110, caput, do Codigo Pend, verifica-se
“em 3 (trés) anos, se 0 maximo da pena é inferior a 1 (um) ano”.

Sabido que a dendnda (primeiro dos marcos interruptivos da
prescricéo — art. 117, I, CP) foi recebida em 10/01/2013, tem razéo o
autor da reviso aimind quanto airmaque os ddlitos, praticados 2003
e 2007, pelos quasfa condenado estéo prescritos.

5. Revisio aimind conhecida em parte, e, na parte conhecida, julgada
procedente, para reconhecer a ocorréncia da prescricéo da pretenséo
punitiva estatd.



ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, A Terceira Secéo,
por unanimidede, conhecer em parte da Revisito Crimind, e, na parte conhecida, julgar-a
procedente para reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva estatd, nos
termaos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas (Revisor), Antonio
Sddanha Pdheiro, Jod 1lan Paciornik, Feix Fischer, Laurita Vaz, Jorge Muss, Sebastido Reas
Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento 0 Sr. Minigro Nefi Cordeiro.

Dra Ezikdly Slva Baros sudentou ordmente pda parte requerente:

Francisco Edwilson Bessa Holandade Negreiros.
Bradlia (DF), 13 de mao de 2020(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Cuida-se de revisto cimind guizada por FRANCISCO EDWILSON

BESSA HOLANDA NEGREIROS, com amparo no art. 621, |1, do Codigo de Processo
Pend, impugnando julgado desta Corte, de Rdaoriada Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, gque deu provimento gpenas em parte a seu recurso especid, para reduzir a pena a
s imposta peo Tribund de Justica de Rondonia pelo cometimento de fasdade ideoldgica (art.
299, caput, do Codigo Pend), rgeitando, no entanto, sua degagdo de prescricdo da

pretensio punitiva
O acordéo desta Corte objeto de impugnac2o recebeu a seguinte ementa

AGRAVO REGIMENTAL. PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSD
ESPECIAL. FALSDADE IDEOLOGICA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA.

1. Tendo sido os acusados condenados pelo delito de falsidade
ideol6gica por fatos ocorridos em 21/06/2010, 1°/06/2011 e
26/07/2011 e a denuncia recebida em 10/01/2013, ndo ha falar em
prescricao, pois ndo transcorridos quatros entre as referidas datas,
lapso temporal aplicavel na espécie.

2. Agravo regimental improvido.

(Agint no REsp 1.686.610/RO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe
24/05/2018)

Inconformado, o autor da revisdo aimind sustenta que “a consolidacdo do
provimento condenatério violou a evidéncia dos autos e a correta aplicagdo da le
penal, infringindo os termos digpostos nos artigos 71, 109 e 299, todos do Codigo Pend, em

razdo da austncia de demonstracdo no acorddo recorrido do dolo especifico do agente,




demento indispensave a configuracéo do ddito previso no atigo 299 do Codigo Pend”
(e-STJfls 5/6 — destaques do arigind).

Ingste em que a pretensdo punitiva estava fulminada pela prescricao.

Defende que, se 0 objeto da denincia foi tdo somente a insercéo de
Rosmeire e Roslda como sicias “laranjas’ da empresa Porto Janior, visando obter contrato
com a Prefetura de Porto Velho/RO no ano de 2012, inser¢do essa que se deu nos ancs de
2003 e 2007, as dteragdes contratuals efetivadas no contrato socia da empresa Porto Junior,
redlizadas nos anos de 2010 e 2011 [21/06/2010, 1%06/2011 e 26/07/2011] todas referentes
a itens que ndo modificavam 0s nomes dos socios titulares da pessoa juridica (capitd socid,
ramo comercid explorado pela empresa etc.) ndo corresponderiam a novo crime descrito no
art. 299 do CP.

Assim, “se 0 ddito debatido no acorddo fo praticado em data anterior a
reforma legiddiva efetivadano 8 1° do art. 110 do CP pdalLd n. 12.234/2010 que, em sua
redacdo origind, edipulava que a prescricdo apos o trandto em julgado para a acusagéo
regulava-se pela pena gplicada [que na hipotese foi de dois anos - poderiormente dterada
pelo STJ para 1 ano, dois meses e 12 dias|, tendo como marco inidd a data do ddito [anos
de 2003 e 2007], cabiaao Tribund declarar extinta a punibilidede do Requerente, pois entre a
data do fato criminoso a de imputado [2003 e 2007] e o recebimento da denlincia [ano de
2013] transcorreu mas de quatro anos [art. 109, indso V, do CP]” (e-STJfls. 9/10).

Argumenta que, “Quando muito, as referidas ateragbes contratuals que
modificaram déusulas secundarias do contrato socid da empresa Porto Jnior [capitd socid
efc], cujo documento fo protocolado perante a junta comercid locd, poderia
“hipoteticamente’ configurar 0 delito de uso de documento faso descrito no art. 304 do CP,
mas jamas um novo caime de fdso, repitase. E td ddito sequer foi objeto da dendincia

promovidaem face do ora Requerente’ (e-STJfl. 12).

Sugtenta, também, que “o ddito de fasdade ideoldgica para se caracterizar,
exige um fim especid de agir, devendo exidir o dolo especifico do agente em fasficar
documento para preudicar direito, criar obrigagéo ou dterar fato juridicamente rlevante’, ndo



podendo o dolo especifico configurar-se “ de forma genérica [forjado, no caso, como sendo a
ciéndia de que os verdadeiros proprietaios da empresa ndo eram Rosemere e Rozildg], ou
sga, sm que fosse declinado um fao concreto ocorrido no mundo red que pudesse se
subsumir nafindidade especifica de fasear o documento particular” (e-STJfl. 13)

Por fim, dega que a incdéndia da continuidade ddlitiva para mgorar em 1/5
a pena base a s impogta, em razéo do reconhecimento da prética de trés dditos de fdso (art.
299 do CP), efetivados em “21/06/2010, 1°9/06/2011 e 26/07/2011", afrontaria o art. 71 do
CP, ja que os dditos ndo teriam sdo praticados “nas mesmas condigdes de tempo, s que
entre 0 primeiro e segundo ddlito transcorreu quase umano, e entre este e o Utimo mais de 50
dias[21/06/2010, 1°/06/2011 e 26/07/2011]" (e-STJfl. 16).

Aponta, como periculum in mora, o fato de que 0 Requerente ocupa o
cargo de Vereador na cidade de Porto Veho/RO, e, de acordo com 0 Regimento Interno
daguela casa o parlamentar pode ter decretada a suspensio do seu mandato a quaquer
tempo.

Pede, asim, “a concessao em cardter liminar de ordem para sobrestar a o
inicio a execugao pend, nos autos da Acao Pend n® 0000233.09.2013.822.0501, que tramita
perante o Tribund de Justica do Estado de Rondonid’ (e-STJfl. 20).

No mérito, reguer:

A confirmacdo da ordem liminar e o julgamento TOTALMENTE
PROCEDENTE do presente pedido para reconhecer:

a) que a base fatica contida no acérdao malferiu a regra cogente
contida no art. 109 do CP, de modo que deve ser reconhecida a
prescricdo da pretensido punitiva e, via de consequéncia, declarada
extinta a punibilidade do Requerente;

b) que por estar ausente a demonstracdo do dolo especifico do
Requerente, a sua condenacdo ensejou 0 malferimento do
regramento legal contido no tipo do art. 299 do CP, o que
determina a absolvicéo do Requerente; ou, subsidiariamente,

c) que diante da impossibilidade de reconhecimento continuidade
delitiva, a sua aplicacdo pelo acérdao impugnado transgrediu o
comando cogente disposto no art. 71 do CP, de modo que nova
dosimetria da pena devera novamente efetivada, desta vez
excluindo a aplicacéo da continuidade.



(e-STJfl. 20)
As fls 1.032/1.049, proferi decisio, conhecendo, em parte, da revisio

cimind e concedendo liminar, para determinar 0 sobrestamento do inido da execucgéo pend,
nos autos da Agdo Pend n° 0000233.09.2013.822.0501, que tramita perante o Tribund de
Jugtica do Estado de Rondbnia, até o julgamento do mérito da presente revisdo arimind, ou até
ulterior deliberacéo desta Corte.

Instado a se manifestar sobre a controvérsia, o 6rgéo do Minigério Plblico
Federa que atua perante esta Corte opinou pelo conhecimento parcia da reviso aimind e
pela suaimprocedéncia, na parte conhecida Seu parecer recebeu a seguinte ementa

REVISAO CRIMINAL. FALSDADE IDEOLOGICA.
CONHECIMENTO PARCIAL.

1. Matéria decidida em decisdo monocrética e ndo impugnada nas
razbes de agravo regimental interposto perante esse Superior
Tribunal de Justica ndo pode ser conhecida emrevisdo criminal.

2. Ainda que ultrapassado o prazo de 30 (trinta) dias entre as
condutas, admite-se excepcionalmente o reconhecimento da
continuidade delitiva, mormente quando presentes os demais
requisitos do crime continuado. Precedentes.

3. Se um contrato social no qual foram inseridas informacges falsas
¢ alterado por trés vezes, a cada modificacdo configura-se um novo
crime de falsidade ideol6gica, € ndao mera reiteracdo das duas
primeiras condutas, pois o bem juridico fé publica esta sendo
novamente atingido.

4. Deve ser afastada a prescricdo da pretensdo punitiva quando
nao ultrapassado o lapso temporal respectivo.

5. Pelo conhecimento parcial e, na parte conhecida, o parecer é
pela improcedéncia do pedido revisional, com a cassagao da
medida liminar.

E o rdadrio. Ao revisor.
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O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
Nos termos do art. 105, |, “€’, da Condtituicéo Federal, somente compete

a0 Superior Tribund de Justica o julgamento de revisdes criminas de seus proprios julgados.

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

| - processar e julgar, originariamente:

(...)

€) asrevisdes criminais e as acdes rescisorias de seus julgados;
Explicitando a norma condtituciond, o Regimento interno desta Corte dispas,

an U art. 240:

Art. 240. No caso do inciso |, primeira parte, do artigo 621 do
Cédigo de Processo Penal, cabera a revisdo, pelo Tribunal do
processo em que a condenacao tiver sido por ele proferida ou
mantida no julgamento de recurso especial, se seu fundamento
coincidir com a questéo federal apreciada.

A presente revisdo aimind se estela exatamente no indso | do art. 621 do

Cadigo de Processo Pend, que prevé

Art. 621. revisdo dos processos findos sera admitida:
| - quando a sentenca condenatéria for contraria ao texto



expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;
(negritel)

Como ja havia dndizado na decisSto em que examind o pedido de
concessao de liminar, a reclamacdo somente pode ser conhecida em parte, mas merece ser
julgada procedente no que toca a aegacdo de prescricdo da pretensio punitiva, como se vera
aseguir:

As degagies podtas na presente revisdo aimind foram, também, postas a
exame desta Corte no Recurso Especid n. 1.686.610/RO.

S80 trés 0s temas propostos para apreciacdo na presente acao:

a) Vidacdo do art. 109 do CP, ante a alegacdo de prescricéo da pretenséo
punitiva, se consderado como termo a quo da contagem do prazo as datas em que foram
inseridos, no contrato socid da empresa Porto Jinior Congtrugdes Ltda., os nomes dos

“laranjas’ como propriet&ios,

b) Violacéo do art. 299 do CP, devido a degada auséncia de indicacéo do
dolo especifico na condenagao;

€) Vidacdo do art. 71 do CP, em virtude da gplicacdo de continuidade
ddlitiva na dosmetria da pena

Ocorre que, a0 andisar a degacdo de aipicidade da conduta por fdta de
demongtracéo do dolo especifico caracteristico da fasidade ideoldgica, a Relaora do recurso
egpecid, Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, em decisio monocréaica de
9/4/2018, dirmou que a revisso do entendimento adotado peo Tribund de Justica, no
particular, esbarraria no ébice da Simula7 do STJ.

Confiram-se 0s exatos termos da referida deci sfo:

Ainda conforme consignado pelo acérdao recorrido, "Francisco
Edwilson, que era socio de David, na ocasiao também nao figurou
como proprietario, pois era servidor publico, chefe de gabinete do
deputado Flavio Lemos, além de ter sido candidato a vereador no
ano de 2012, obrigando-o a permanecer no anonimato, de forma
sorrateira nos assuntos de interesse da empresa” (fl. 681) e "a
empresa tinha contratos com a Prefeitura de locagéo de caminhdes



e Onibus” (fl. 681).

Nesse sentido, restou demonstrado pela Corte local o dolo
especifico do recorrente de ocultar a real titularidade da pessoa
juridica, "tudo para burlar a lei, exonerar suas responsabilidades
civil, trabalhista e tributéaria, além de retirar eventual problema de
contratos com o poder publico, considerando que Francisco era
servidor publico”(fl. 747).

Desse modo, para rever o entendimento firmado pelo Tribunal de
Justica, de modo a se acolher a tese de inexisténcia de dolo
especifico, seria necessario 0 reexame do conteudo
fatico-probatério dos autos, o que € vedado nesta instancia
extraordinaria, conforme estabelece a Simula 7 deste Superior
Tribunal de Justica.

A decisdo, no ponto, nd chegou a ser impugneda pelo recorrente em
agravo regimentd.

Vé-se, asam, que 0 tema n&o foi devalvido ao conhecimento desta Corte,
motivo pelo qud ndo ha como se reconhecer a competéncia do STJ para conhecer da revisio

crimind, no ponto.

Reconhecendo a competéncia desta Corte para gpreciar e julgar apenas 0s
pedidos revisonais que abranjam questdes cujo méito ja fo examinado por esta Corte (sga
para negar ou dar provimento), confiram-se, dentre outros, 0s seguintes precedentes:.

PENAL E PROCESSUAL. REVISAO CRIMINAL. COMPETENCIA
DO STJ. QUESTAO ANALISADA PELA CORTE. NECESSIDADE.
DECISAO CONDENATORIA CONTRARIA A TEXTO EXPRESSO DE
LEI. INEXISTENCIA. DOSIMETRIA DEVIDAMENTE MOTIVADA.
TESES JA ANALISADAS ANTERIORMENTE PELO ACORDAO
REVISANDO. REITERACAO.

1. A Terceira Secéo deste Superior Tribunal possui entendimento
de que compete a esta Casa o julgamento de revisdo criminal
somente quando a questao objeto do pedido revisional tiver sido
examinada anteriormente por esta Corte, 0 que n&o ocorreu
guanto ao regime de cumprimento da pena.

()

5. Os tribunais patrios tém o entendimento de que nédo se admite a
mera reiteracéo de teses ja analisadas pelo acordao revisando.

Precedente do Supremo Tribunal Federal.

6. Revisdo parcialmente conhecida, sendo o pedido, nessa
extensdo, julgado improcedente.

(RvCr 2.877/PE, Rdl. Minitro GURGEL DE FARIA, TERCEIRA



SECAO, julgado em 25/02/2016, DJe 10/03/2016) — negritei.

REVISAO CRIMINAL. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO EM CONTINUIDADE DELITIVA (ART. 157, §
20., | e Il, C/IC O ART. 71, PARAG. UNICO, TODOS DO CPB).
INEXISTENCIA DE JULGADO DESTA CORTE PASSVEL DE
REVISAO. INCOMPETENCIA DO STJ. INTELIGENCIA DO ART.
105, 1, A DA CF. NAO CONHECIMENTO.

1. Por forca do art. 105, inciso |, alinea e da Constituicdo
Federal, a competéncia desta Corte para processar e julgar
Revisdo Criminal limita-se as hipoteses de seus proprios
julgados; assim, inexistindo nesta Corte julgamento de mérito
passivel de revisdo em relacdo a condenacdo sofrida pelo
recorrente, forcoso o reconhecimento da incompeténcia deste
Tribunal para o julgamento do presente pedido.

2. Revisdo Criminal ndo conhecida.

(RvCr 1.029/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
TERCEIRA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe 10/12/2009) —
negritel.

"REVISAO CRIMINAL. ROUBO QUALIFICADO. CONCURSO
FORMAL.

E competente o Superior- Tribunal de Justica para conhecer, em
parte, da suplica, tendo em vista que 0 concurso formal foi
reconhecido por essa Corte, ao prover, em parte, recurso especial
aviado pelo Ministério Publico contra o acérddo do Tribunal de
Alcada Criminal que, provendo parcialmente recurso de apelacao
do réu, modificou a sentenca condenatéria emtal segmento.

E incompetente para rever a decisdo quanto ao concurso de
agentes, visto que nada decidiu a respeito.

()

Pedido parcialmente conhecido e, nessa parte, julgado
improcedente.

(RvCr 717/SP, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA,
TERCEIRA SECAOQ, julgado em 10/08/2005, DJ 14/09/2005, p. 189) —
negrite.

Assm sendo, mangado o pedido de reviséo aimind com amparo no art.
621, I, do CPP (“quando a sentenca condenatdria for contréria ao texto expresso da le pend
OuU a evidéncia dos autos’) e preenchidos os requisitos processuas para 0 seu conhecimento,

anda que em parte, recebo a peticdo inidd apenas no que toca as aegacles de prescricéo da



pretensdo punitiva e de inexisténda de continuidade dditiva
Da alegacdo de prescricdo da pretensio punitiva

No que diz repeito a degacdo de prescricdo da pretensdo punitiva, entendo

que atese do autor merece ser acolhida

Com €fdto, a fasdade ideoldgica é arime formd e indantaneo, cujos efeitos
podem vir a se protrair no tempo. A despeito dos efeitos que possa, ou néo, vir agerar, dase

consuma no momento em que € praticada a conduta

A propdsito da natureza juridica do ddlito, confirase a licéo de Guilherme
de Souza Nucci quando comenta o art. 299 do Caédigo Perd:

79. Classificacéo: trata-se de crime comum (aquele que pode ser
cometido por qualquer pessoa); formal (delito que ndo exige, para
sua consumacdo, a ocorréncia de resultado naturalistico,
consistente na efetiva ocorréncia de um dano para alguem) (...);
comissivo (o verbo implica acdo) na forma “inserir” ou “fazer
inserir”, e omissivo (o verbo indica abstencdo), na modalidade
“omitir”. (...); instantaneo (cuja consumacao nao se prolonga no
tempo, dando-se em momento determinado); (...).

(in Codigo Penal comentado. 197 ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2019, p.
1.396)

Vde a pena examinar também o entendimento do STJ a respeito do
momento da consumacdo de dditos instanténeos de efeitos permanentes e, de consequéncia,
do termo inidd para a contagem do prazo prescriciond:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PARCELAMENTO
ILEGAL DE SOLO. CRIME INSTANTANEO DE EFEITOS
PERMANENTES. CONSUMAGCAO NA DATA EM QUE INICIADO O
LOTEAMENTO. PRESCRICAO. NAO INDICACAO DA DATA EXATA
DOS FATOS NA DENUNCIA. CRIME QUE TERIA OCORRIDO
DENTRO DE UM LAPSO TEMPORAL. CONSIDERACAO DA DATA
MAIS BENEFICA AO ACUSADO. TRANSCURSD LAPSO
TEMPORAL SUFICIENTE AO RECONHECIMENTO DA
PRESCRICAO DA  PRETENSAO  PUNITIVA  ESTATAL.
PROVIMENTO DO RECLAMO.

1. O crime de parcelamento ilegal de solo € instantaneo de
efeitos permanentes, razdo pela qual o termo inicial do prazo
prescricional € a data do inicio do loteamento, momento em que o
crime se consumou. Doutrina. Precedentes do STJ e do STF.

2. Nos casos em que o Ministério Publico ndo declina na denuncia



o(s) dia(s) preciso(s) dos fatos, indicando apenas um periodo de
tempo dentro do qual a conduta teria sido praticada, esta Corte
Superior de Justica e o Supremo Tribunal Federal tem reputado a
data mais benéfica ao acusado como sendo aquela a ser tida em
conta para o computo do lapso prescricional.

3. Na hipo6tese em apreco, ndo tendo o 6rgdo ministerial indicado
as datas em que o recorrente teria praticado o ilicito disposto no
artigo 50, inciso I, e paragrafo unico, inciso |, da Lei 6.766/1979,
afirmando, apenas, que os fatos teriam ocorrido entre os anos de
2002 a 2014, impde-se a consideracao da data mais benéfica ao
acusado, qual segja, o dia 1.1.2002.

4. Entre 1.1.2002 e 4.2.2014, data em que recebida a denuncia e
primeiro marco interruptivo previsto no artigo 117 do Cadigo
Penal, transcorreram mais de 12 (doze) anos, 0 que revela a
ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva estatal em sua
modalidade retroativa (artigo 110, 88 1° e 2°, do Codigo Penal, na
redacéo anterior a Lei 12.034/2010).

5. Recurso provido para declarar extinta a punibilidade do
recorrente pela prescricdo da pretensdo punitiva estatal,
estendendo-se os efeitos da decisao ao corréu em idéntica situacao,
na forma do artigo 580 do Cédigo de Processo Penal.

(RHC 65.785/RJ, Rdl. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 19/04/2018, DJe 27/04/2018) — negritel.

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. ART.
171, § 3°, DO CP. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. CRIME
INSTANTANEO DE EFEITOS PERMANENTES SUMULA 568/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

(...)

4. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o crime de
estelionato previdenciario praticado para que terceira pessoa
possa se beneficiar indevidamente da fraude tem natureza de
crime instantaneo com efeitos permanentes, devendo ser contado
0 prazo prescricional a partir do recebimento da primera
prestacao do beneficio indevido.

5. Nao tendo transcorrido periodo superior a 8 anos entre 0s
marcos interruptivos do prazo prescricional, inviavel o
reconhecimento da prescricio da pretensdo punitiva, como
pretendido na irresignacgao.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1.203461/SP, Rel. Ministro SEBAST IAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 12/04/2018) —



negritel.

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. 2.
CRIME DE APROPRIACAO INDEBITA TRIBUTARIA. ART. 29, II,
DA LEI 8.137/1990. TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL. DATA DA ENTREGA DA DECLARACAO (DIRF).
CRIME INSTANTANEO. 3. PRESCRICAO IMPLEMENTADA EM
RELACAO A UM DOS FATOS 4. CREDITO TRIBUTARIO
REMANESCENTE INFERIOR A 20 MIL. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA. IMPOSS BILIDADE.
PARAMETRO FIRMADO PELO STJ EM 10 MIL. 5. HABEAS
CORPUS NAQ CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO,
APENAS PARA RECONHECER A PRESCRICAO DO PRIMEIRO
FATO.

@)

2. O art. 2°, 11, da Lei n. 8.137/1990 ndo € crime permanente.
Com efeito, sua consumacao € instantanea, e se da com a omissao
dos valores na Declaracdo de Imposto Retido na Fonte e 0 seu
consequente nao recolhimento. Como € cedico, o crime
permanente ndo se confunde com o crime instantaneo de efeitos
permanentes. A omissdo ocorreu em momento determinado,
irradiando seus efeitos, 0 que nao revela conduta permanente
mas apenas efeitos permanentes.

3. Os pacientes deixaram de recolher .em 2010, os valores
referentes ao ano-calendario 2009, tendo entregado a DIRF em
20/3/2010. E deixaram de recolher em 2011, os valores relativos ao
ano-calendario 2010, tendo entregado a DIRF em 23/6/2011.
Cuidando-se, portanto, de crime instantaneo, consumou-se no
momento em que os pacientes entregaram a DIRF com informacgdes
incorretas, ndo recolhendo, consequentemente, os valores devidos.
Dessa forma, verificando-se que a denuncia foi recebida em
5/6/2013, implementou-se 0 prazo necessario ao reconhecimento da
prescricdo da pretensdo punitiva estatal, apenas com relacéo aos
valores ndo declarados nem recolhidos em 2010, referentes ao
ano-calendéario 2009.

4.(..)

5. Habeas corpus ndao conhecido. Ordem concedida de oficio,
apenas para reconhecer a prescricao da pretensdo punitiva estatal,
na modalidade retroativa, comrelacdo ao primeiro fato.

(HC 374318/SP, Re. Minigro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
21/02/2017) — negritei.

RECURSO EM HABEAS CORPUS 1. CRIME CONTRA A ORDEM



TRIBUTARIA. ART. 2°, |, DA LEI N. 8.137/1990. INiCIO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. MOMENTO CONSUMATIVO. CRIME
FORMAL E INSTANTANEO. FRAUDE CONTRATUAL.
CONDUTA QUE NAO SE PROLONGA NO TEMPO. EFEITOS
QUE PERDURAM ATE SUA DESCOBERTA. DELITO QUE
SE CONSUMA COM A CONDUTA E NAO COM A
DESCOBERTA DA FRAUDE. 2. LAPSO PRESCRICIONAL
IMPLEMENTADO. ART. 109, V, DO CP. CONDUTA PERPETRADA
NO ANO DE 2000. DENUNCIA RECEBIDA EM 2/2/2011. FATO
COMETIDO ANTES DA LElI N. 12.234/2010. 3. RECURSO EM
HABEAS CORPUS A QUE SE DA PROVIMENTO, PARA
RECONHECER A PRESCRICAO E EXTINGUIR A PUNIBILIDADE
DO RECORRENTE.

1. A celeuma apresentada nos presentes autos diz respeito ao
inicio do prazo prescricional, no que concerne ao crime do art. 2°,
inciso 1, da Lei n. 8.137/1990. Referido tipo tem natureza de
crime formal, instantdneo, sendo suficiente a conduta
instrumental, haja vista ndo ser necessaria a efetiva supresséo ou
reducéo do tributo para a sua consumagéo. No caso, a fraude foi
empregada em momento determinado, irradiando seus efeitos até
sua descoberta, 0 que nao revela conduta permanente mas
apenas de efeitos permanentes, os quais perduraram até a
descoberta do engodo.

2. Dessarte, cuidando-se de crime instantaneo, cuja consumacao
se deu com a alteracdo fraudulenta do contrato social da empresa,
aqual foi perpetrada no ano de 2000, verifico que este deve ser o
termo inicial do prazo prescricional, nos termos do art. 111,
inciso |, do Codigo Penal. Importante destacar, ademais, que no
caso dos autos nao se aplica a parte final do art. 110, § 1° do
Cdédigo Penal, haja vista referida alteracao legislativa, trazida pela
Lei n. 12.234/2010, ser posterior a data dos fatos.

3. Recurso em habeas corpus provido, para reconhecer a
prescricao da pretensdo punitiva estatal com base na pena aplicada
em concreto, extinguindo, por conseguinte, a punibilidade do
recorrente.

(RHC 36.024/ES, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 25/08/2015, DJe
01/09/2015) — negritel.

No caso concreto, 0 julgado rescindendo admite que os fasos foram
praticados em 2003 e 2007, mas parte do principio de que teriam sido reiterados quando, por
ocasi&o das dteragbes contratuals ocorridas em 21/06/2010, 1°/06/2011 e 26/07/2011, o réu
deixou de regularizar 0 nome dos sicios verdaderamente titulares da empresa, mantendo o

nomedos “laanjas’.



Confirarse, a propdsito, o seguinte trecho do voto condutor no Agravo
Regimental no RE n. 1.686.610/RO:

(...) cumpre transcrever trecho do aresto ora impugnado, que
salientou que as novas alteracgdes contratuais continuaram a firmar
como sOcias proprietarias da empresa Rozlda e Rosimeire, omitindo
declaracéo que deveria constar e continuando a inserir declaracéo
falsa diversa da que deveria ser escrita:

De inido, importante registar que a fasidade ideoldgica (art.
299- CP) se refere a documento publico e a documento
particular. Na Ultima hipétese, a pena prevista € de 1 a 3 anos
de recluso, e a prescricdo da pretensdo punitiva € de 8 anos,
pela pena em abstrato, nos termos do art. 109, 1V, do CP.

A jurisporudéncia € firme no sentido de que, embora sga
necessario o registro do Contrato Socid da empresa na Junta
Comercid, a natureza do contrato permanece de documento
particular, servindo tal ato apenas para dar publicidade ao
Contrato Socid da Empresa.

Por sua vez, a pena cominada para o crime de fasidade
ideolégica em documento particular € de 3 (trés) anos de
reclusdo, ocorrendo a prescricdo em 8 anos (art. 109, inc. IV
do CP) - HC 168.630/PB, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 05/08/2010,
DJe 20/09/2010.

O apdado FRANCISCO EDWILSON BESSA DE
HOLANDA NEGREIROS objetiva a extingao da punibilidade,
alegando prescricdo retroativa entre a data do fato e do
recebimento da dentincia

Aduz que ROSIMEIRE ingressou como sdcia mgoritaria e
administradora da empresa, na terceira ateracdo contratual,
levada a efeito no dia 22/07/2003 (fl. 203/207), tendo Sdo a
deniincia recebida no dia 10/01/2013 (fl. 140). Do mesmo
modo, afirma que ROZILDA ingressou como socia minoritéria,
na quinta alteracéo contratual, ocorrida em 05/11/2007 (fl. 208).

()

Com razéo o fundamento da sentenca, pois consta da dendncia
que os reus fizeram inserir declaracdo falsa em atos
congtitutivos da empresa Porto Jinior Construcfes Ltda., com a
findidade de aterar a verdade sobre fato juridicamente
relevante (titularidade da pessoa juridica).

As novas alter acfes, objeto deste processo, continuaram



a firmar como sécias proprietarias da empresa Rozilda e
Rosimeire, omitindo declaracdo que deveria constar e
continuando a inserir declaracéo falsa diversa da que
deveria ser escrita.

As novas alteracdes foram feitas a partir dos contratos
anteriores - (alteracdo contratual n. 03 e alteracéo
contratual n. 05) onde foi incluido Rosimeire e Rozilda
como proprietarias, quando de fato ndo eram e continuou
a falsdade alterando os dados do contrato social da
pessoa juridica, exceto 0 nome empresarial, conforme se
observa dos requerimentos de fls. 64, 68 e 74, relativos
as alteracbes contratuais ocorridas em 21/06/2010,
1°/06/2011 e 26/07/2011.

Destaca-se, ainda, que os réus foram condenados em
continuidade delitiva. Logo, sem razdo a prdiminar
arguida, considerando que as alter acbes foram feitas em
21/06/2010, 17/06/2011 e 26/07/2011 e a denuncia
recebida em 10/01/2013 (fl. 140), motivo pelo qual a
afasto e submeto este entendimento aos demais
julgadores.

(destagues do origind)
No entanto, a interpretacdo dada pelo julgado rescindendo € equivocada. A
lé ndo pune um crime indantaneo porque ee continua produzindo efeitos depois de sua
consumacao. Seriaabsurdo punir um homicidio perpetuamente porque a vitima continua morta.

O prazo prescriciond deve ser contado da consumagdo do delito, e ndo da eventud reiteracéo

de seus efgtos.

Também ndo ha como se entender que condiitui Novo crime a omisséo do
réeu em corrigir informecdo fasa por ee insarida em documento plblico quando teve

oportunidade para tanto.

Diante desse contexto, se os dois dditos de fasdade ideoldgica imputados
a0 autor da revisio aimind foram a insercéo dos nomes de ROSIMEIRE DE SOUSA
NUNES e ROZILDA DE SOUZA NUNES como sicias proprietérias da empresa Porto
Jinior Construgdes Ltda.,, quando, na verdade, os reais propriet&rios eram o autor e DAVID
DE ALECRIM MATOQOS, ha de se reconhecer que o termo inidd para a contagem do prazo

prescriciond deve ser 0 momento em que seus nomes foram inseridos, e ndo, como o fez o



julgado rescindendo, momentos posteriores em que foram feitas novas adteragbes no contrato

socid da empresa para dterar outros itens, mantendo o nome das “laranjas’ como sicias.

Ora, de acordo com a sentenca, ROSIMEIRE ingressou como socia
proprietéria da empresa em 22/07/2003 e ROZILDA, em 05/11/2007.

Condderando-se que 0 julgado rescindendo deu parcid provimento ao
recurso epeciad da defesa para, estabelecida a penabase no minmo legd, fixar a pena
definitivaem 1 ano, 2 meses e 12 dias de reclusdo, e 12 diasmulta, a prescricéo pelapenaem
concreto, nos termos dos arts. 109, VI, ¢/c 110, caput, do Cddigo Pend, verificase “em 3

(trés) anos, se 0 m&imo da pena é inferior a1 (Um) ano”.

Sabido que a dentincia (primeiro dos marcos interruptivos da prescricéo —
at. 117, 1, CP) fa recebida em 10/01/2013, tem razdo o autor da reviséo aimind quanto
dirmaque o ddito peo qua fai condenado esté prescrito.

Reputada procedente a tese da prescricdo, fica prgudicado o exame da
degacdo de inexigénda de continuidade ddlitiva

Ante 0 exposto, conhego em parte da reviso aimind e, na parte em que
conhego, julgo-a procedente, para reconhecer a prescricdo da pretensio punitiva da
condenacd impoda a0 autor da revissto aimnd na Ac¢do Pend P
0000233.09.2013.822.0501.

E como voto.



REVISAO CRIMINAL N° 5.233 - DF (2019/0327681-6)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
REVISOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
REQUERENTE  : FRANCISCO EDWILSON BESSA HOLANDA DE NEGREIROS
ADVOGADOS : MARILDA DE PAULA SILVEIRA - MG090211
NELSON CANEDO MOTTA - RO002721
ADVOGADOS : BARBARA MENDES LOBO - DF021375

FLAVIO HENRIQUE UNES PEREIRA - DF031442

EZIKELLY SILVA BARROS - DF031903

GUSTAVO NOBREGA DA SILVA - RO005235

IGOR HABIB RAMOS FERNANDES - RO005193

RAISA ALCANTARA BRAGA - RO006421

RAPHAEL ROCHA DE SOUZA MAIA - DF052820

HEFFREN NASCIMENTO DA SILVA - DF059173

THIAGO BARRA DE SOUZA - DF059624
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

VOTO-REVISAO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS:

Busca-se nesta revisdo crimind, gjuizada com fulcro no art. 621, |, do Codigo de
Processo Penal, descondtituir acdrdéo da Sexta Turma deste Superior Tribund de Justica, que
deu provimento parcial ao recurso especid, para reduzir a pena aplicada pelo cometimento do
crime de falsidade idedlogica (art. 299 do Codigo Penal), regeitando a alegacéo de prescricéo.

O acorddo impugnado restou assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL. PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO
ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA. NAO OCORRENCIA.1. Tendo sido os
acusados condenados pelo delito de falsidade ideol dgica por fatos ocorridos
em 21/06/2010, 1°/06/2011 e 26/07/2011 e a denincia recebida em
10/01/2013, ndo ha falar em prescricdo, pois ndo transcorridos quatros
entre as referidas datas, lapso temporal aplicavel na espécie.2. Agravo
regimental improvido.(Agint no REsp 1.686.610/RO, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 15/05/2018,
DJe 24/05/2018).

Inconformada, a defesa alega, nesta revisdo crimind, violago a evidéncia dos
autos e a le federal, especialmente os arts. 71, 109 e 299, todos do Cadigo Penal.

Assevera que, mesmo ausente a demonstracdo de dolo especifico, elemento
indispensivel a configuragéo do crime do art. 299 do Codigo Penal, a condenagéo foi mantida.

Além disso, repisa a tese da prescricéo da pretensdo punitiva

Nesse sentido, defende que, por ter Sdo denunciado t&o somente por insergéo de
Rosmeire, em 2003, e Roslda, em 2007, como sicias “laranjas’ da empresa Porto Jinior,
visando obter contrato com a Prefeitura de Porto Velho/RO no ano de 2012, as alteracOes
contratuais efetivadas nos anos de 2010 e 2011, todas referentes a itens que ndo modificavam os



nomes dos socios titulares da pessoa juridica (capital socia, ramo comercid explorado pela
empresa etc.), ndo deveriam ser consideradas novos crimes descritos no art. 299 do CP.

Assm, tratando-se de crimes anteriores a Le 12.234/2010, seria possivdl o
reconhecimento da prescricdo entre a data dos fatos, 2003 e 2007, e o recebimento da denuncia,
no ano de 2013, ante o transcurso de mais de quatro anos entre esses marcos.Por derradeiro,
argumenta afronta ao art. 71 do Cadigo Penal. Alega que que os ddlitos ndo foram praticados nas
mesmas condigdes de tempo.

Inicidmente, € importante observar que 0 cabimento da revisdo crimind é
restrito. Nao se trata de recurso, mas de um remédio para situactes especificas elencadas na
norma processua pend:

"Art. 621. A revisdo dos processos findos serd admitida:

| - quando a sentenca condenatéria for contraria ao texto expresso da le
pena ou a evidéncia dos autos;

Il - guando a sentenca condenatdria se fundar em depoi mentos, exames ou
documentos comprovadamente fal sos;

1" - quando, apos a sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia
do condenado ou de circunsténcia que determine ou autorize diminuicgo
especia da pena.”

Vegase, portanto, que "a revisdo crimind ndo pode ser utilizada para que a parte,
a qualquer tempo, busgue novamente rediscutir questdes de mérito, por mera irresignacéo quanto
a0 provimento jurisdiciona obtido" (AgRg na RvCr 4.463/AC, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
TERCEIRA SECAO, julgado em 28/11/2018, DJe 04/12/2018).

Na hiptese, em relagdo a suposta atipicidade da conduta, tem-se que a matéria
sequer chegou a ser examinada por esta Corte, face ao 6bice da Simulan. 7/STJ.

Por isso, nesse ponto, a revisao nao merece conhecimento.

No que toca a extincd da punibilidade, 0 acorddo impugnado entendeu ter
ocorrido crimes distintos; por IS0 descons derou a tese prescriciond:

"Tendo sido os acusados condenados pelo delito de falsidade ideol gica por
fatos ocorridos em 21/06/2010, 1°/06/2011 e 26/07/2011 e a denlncia
recebida em 10/01/2013, ndo ha falar em prescricéo, pois ndo transcorridos
quatros entre as referidas datas, lapso temporal aplicavel na espécie.”

N&o obstante, note-se que o0 agente teve o dolo de inserir informacdo falsa em
relacdo aos socios da empresa somente em duas oportunidades, em 2003, quando inseriu ha
Rosmeire na sociedade, primeira socia "laanjd’, e, em 2007, quando dterou novamente o
contrato socia para fazer inserir Roslda

Veifique-se que, de fato, novas ateracbes contratuais subsequentes foram
reglizadas, em 2010 e 2011 (capitdl socid, ramo comercial). Contudo, nenhuma delas cuidou do
objeto ddlitivo, qua sgja insercdo de socios laranjas. Desse modo, compreendendo-se o ddito de
fasdade ideoldgica como ddito instantdneo, ainda quando produza efeitos permanentes,
imperioso o reconhecimento do fendmeno da prescricéo.

Conforme digpde o art. 110, § 1° do Codigo Penal, "a prescricdo, depois da
sentenca condenatdria com trénsito em julgado para a acusagdo ou depois de improvido seu
recurso, regula-se pela pena aplicada (redacéo anterior a Lel 12.234/2010).

Na espécie, desconsiderado o aumento pela continuidade ddlitiva, foi aplicada a
pena de 1 anos de reclusdo, mais multa, pela pratica do crime tipificado no art. 299 do Codigo



Pena (e-STJ, fl. 850).

Considerada a reprimenda fixada, a prescricdo da pretensdo punitiva ocorre em 4
anos (art. 109, V, do CP, naredacdo anterior a vigénciada Le n. 12.234/2010).

Congderando ainda a natureza instanténea do ddlito e o transcurso de mais de 4
anos entre a data do Ultimo fato (2007) e a de recebimento da deniincia (10/1/2013), imperioso o
reconhecimento da extingdo da punibilidade,

A vista do exposto, conhego em parte da revisio crimind e, nessa parte, julgo-a
procedente, para reconhecer a natureza instanténea do ddito e, consequentemente, a extingao
da pretensao punitiva na acdo penal n. 0000233.09.2013.822.0501 ocasionada pela prescricao.

E ovoto.
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