Poder Judiciario N
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

RECURSO EXTRAORDINARIO EM APELACAO/REMESSA NECESSARIA N°
5002236-48.2012.4.04.7216/SC

RECORRENTE: INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE -
ICMBIO (REU)

RECORRIDO: INSTITUTO SEA SHEPHERD BRASIL ( INSTITUTO GUARDIOES DO MAR)
(AUTOR)
ADVOGADO: RENATA DE MATTOS FORTES

RECORRIDO: ESTADO DE SANTA CATARINA (REU)

RECORRIDO: TURISMO VIDA, SOL E MAR LTDA - ME (REUV)
ADVOGADO: ANDRE LUIZ MENDES MEDITSCH

MPF: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (MPF)
DECISAQO

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no
qrtigo 102, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo de
Orgéo Colegiado desta Corte:

DIREITO AMBIENTAL. ACAO CIVIL PUBLICA. ICMBIO. INSTITUTO SEA
SHEPHERD BRASIL - ISSB (INSTITUTO GUARDIAES DO MAR). APA
BALEIA FRANCA. ATIVIDADE TURISTICA DE OBSERVACAO DE BALEIAS
FRANCAS COM O USO DE EMBARCAGOES. FISCALIZACAO. ESTUDOS
DE IMPACTO AMBIENTAL E LICENCIAMENTO AMBIENTAL.

1. Acdo Civil Publica objetivando a protecdo da espécie Eubalaena
Australis, popularmente conhecida como Baleia Franca, nos limites da APA da
Baleia Franca, administrada pelo ICMBio, nos Municipios catarinenses de
Garopaba, Imbituba e Laguna, em face da exploragdo da atividade de turismo
de obervagédo com o uso de embarcagdes.

2. Hipotese em que comprovados nos autos os maleficios da atividade turistica
de observagéo das baleias francas, assim como a falta de protecdo ambiental
da espécie, em razdo da auséncia de plano de manejo e de condicdes da
Autarquia exercer a fiscalizagédo adequada.

3. Determinacdo de suspensdo imediata da atividade de turismo de observacéo
de baleias com embarcacdo, com ou sem motor, na regido da APA Baleia
Franca, bem como a realizacdo de estudos de impacto ambiental,
implementacdo de medidas de controle de riscos, identificacdo da atividade
antrépica e exigéncia do licenciamento da atividade, mantida apenas a
atividade de observacéo de baleias por terra, a qual se da de forma sustentavel.

Aponta a parte recorrente contrariedade ao art. 97 da CF.



O recurso ndo merece transito, na medida em que a matéria nao
estd prequestionada. Com efeito, a aplicacdo da norma supostamente afrontada
ndo foi debatida no acérdao impugnado.

Nesse sentido:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Aplicacéo
da sistematica da repercussao geral pelo juizo de origem. Recurso dirigido ao
Supremo Tribunal Federal. Nao cabimento. Questdes remanescentes.
Cabimento. Auséncia de prequestionamento. Precedentes. 1. Segundo a firme
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, ndo cabe recurso ou outro
instrumento processual na Corte contra decisdo do juizo de origem em que se
aplique a sistemética da repercusséo geral. 2. Essa orientacao esta consolidada
no Codigo de Processo Civil de 2015, que prevé, como instrumento processual
adequado contra a aplicagédo do instituto da repercussdo geral, a interposicao
de agravo interno perante o proprio tribunal de origem (art. 1.030, § 2° do
CPC). 3. Embora cabivel o agravo previsto no art. 1.042 do CPC quanto as
guestBes remanescentes, € inadmissivel o recurso extraordinario se a matéria
constitucional que nele se alega violada ndo estd devidamente
prequestionada. Incidéncia das Sumulas n° 282 e 356/STF. 4. Agravo
regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do
valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 5. Havendo prévia fixacéo
de honoréarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario
sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos
8§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita.
(ARE 1201378 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal
Pleno, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-173 DIVULG
08-08-2019 PUBLIC 09-08-2019)

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo.
Prequestionamento. Auséncia. Punigdo disciplinar. Substituicdo. Efeitos.
Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame.
Impossibilidade. Precedentes. 1. E inadmissivel o recurso extraordinario se a
matéria constitucional que nele se alega violada ndo esta devidamente
prequestionada. Incidéncia das Sumulas n° 282 e 356/STF. 2. N&o se presta
0 recurso extraordinario para o reexame dos fatos e das provas constantes dos
autos (Simula n° 279/STF), tampouco para a analise da matéria
infraconstitucional. 3. Agravo regimental ndo provido, com imposicdo de multa
de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC).
4. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de
origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em
desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados os limites dos 8§ 2° e 3° do referido artigo e a
eventual concessao de justica gratuita.
(ARE 1192083 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal



Pleno, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG
31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019)

Logo, ausente 0 prequestionamento para admissdo do recurso
extraordinario, aplicaveis, a espécie, as Sumulas 282 e 356 do STF.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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