NETTO & CABIZUCA

ADVOGADOS

M. M. JUIZO DE DIREITO DA VARA CIVEL COMARCA DA CAPITAL — RJ.

GRERJ n° 61332300774-90

ARTHUR CESAR DE MENEZES SOARES FILHO, brasileiro,
empresario, casado, portador da cédula de identidade n°® 04.187.575-8,
expedida pelo DETRAN/RJ e inscrito no CP.F. sob o n° 597.590.207-00,
residente e domiciliado no n° 1520, Michigan # 1, Miami Beach, estado da
Florida / EUA, Zip Code 33.139, nos termos do artigo 46 ¢/c 318 e seguintes da
Legislacao Instrumental Civil, vem propor a presente

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

em face de RICARDO SIQUEIRA RODRIGUES, com enderego para citagdo da
Rua Dias Ferreira, n® 175 / 101, Leblon, Rio de Janeiro/RJ, CEP 22.431-050,
pelas razdes adiante dispostas.

| DO SEGREDO DE JUSTICA

Haja visto que os fatos que ensejam esta acdo indenizatoria
envolvem mencdao a terceiras pessoas e, considerando que os alguns
documentos (extratos bancarios e anexo de delacao premiada) que instruem
estes autos — aptos a provar o ilicito praticado pelo Réu — devem ser
protegidos por sigilo legal, o Autor requer seja decretado SEGREDO DE
JUSTICA na forma da Legislacao regente.

| DAS PUBLICACOES

Requer as publicacdes feitas em nome do advogado, Fabiano
Gomes Netto, inscrito na OAB sob o n°® 97.453, com escritério a Avenida
Treze de Maio, 23, sala 2217, Centro, Rio de Janeiro/RJ, CEP: 20.031-902,
email fabiano@netto-cabizuca.adv.br.

AVENIDA 13 DE MAIO, N° 23 SALA 2217 — RIO DE JANEIRO R]J - CEP 20031-040 TEL/FAX: 21 2240-7855.





| DA OPCAO PELA NAO REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAQ/?

Nos termos do artigo 319, VII, do Cédigo de Processo Civil, 0 Autépse

dada a gravidade dos fatos que motivaram o ingresso da presente demanda,
manifesta a V.Exa. pela NAO REALIZACAO de audiéncia de conciliacdo, a fim
que produza seus juridicos e regulares efeitos.

| DOS FATOS

O Autor foi vitima de denunciacéo caluniosa por parte do Réu que,
objetivando o beneficio de delacdo premiada, fez falsas afirmagées as
autoridades competentes, devendo, por isso, reparar o mal que, ilicitamente,
causou ao Autor.

O Reéu, apos ter sido denunciado e preso em decorréncia a operagao
RIZOMA, pela qual foi penalmente acusado da participagdo de fraudes em
fundos de pensdes, firmou TERMO DE COLABORAGAO para com o Ministério
Publico Federal (Forca Tarefa da Lava Jato no Rio de Janeiro).

No citado depoimento, prestado em 26/11/2018 (adiante colacionado
em sua integra), o Réu atribuiu ao Autor o pagamento de propina a agentes
publicos, para obtencao de informacdes privilegiadas.

Em decorréncia a referida delagdo do Réu, foi deflagrada na data de 05
de marco de 2020, a operacao TITEREIRO, por ordem da 072 Vara Federal
Criminal do Rio de Janeiro, emanada pelo juiz Dr. Marcelo Bretas, nos autos do
processo criminal n® 5003585-05.2020.4.02.5101.

Destacam-se alguns trechos do referido Termo de Colaboracao:

(...) uma aproximacdo com o delegado ANGELO RIBEIRO DE ALMEIDA, para
discutir os inquéritos em andamento; Que posteriormente, SOARES
afirmou ao colaborador que “emprestou” R$ 2.000.000,00 para abertura
de um restaurante; Que, posteriormente, o colaborador veio a saber que o
restaurante seria o L’EntrecOte de Paris, em Ipanema; Que ndo acredita que
esse “empréstimo” seria pago, sendo, na verdade, a forma de viabilizar
pagamento de vantagens indevidas (...) Que os valores foram repassados
por meio de uma empresa de SOARES; Que o colaborador nao sabe se o
empréstimo foi feito a alguma empresa de ANGELO ou de seus familiares
(...) Que o colaborador nao sabe dizer se houve, de fato, o pagamento de
parte do mutuo, mas sabe informar que, se houve, foi depois da
deflagracdo da operacdo Unfair Play (...) Que no dia 25/08/2017, estava
caminhando com SOARES pela Cais da Ribeira, quando SOARES recebeu
uma ligacdo telefénica do Brasil; Que a citada ligagdao deixou SOARES
bastante transtornado, tendo feito com que ele retornasse aos EUA no
mesmo dia ou dia seguinte; Que ARTHUR SOARES ndo tinha programado
qualquer retorno aos EUA nesse dia; Que o colaborador tinha ido a Portugal






colaborador estava no exterlor no dia; Que, em janelro/feverelro de 2018,
estava almogando com SOARES na Brickel Avenue em Miami/Florida, local
onde almogavam com frequéncia, quando SOARES confidenciou ao
colaborador que tinha feito acordo de colaboragao com o Departamento
de Justica Americano; Que o citado acordo estava impedindo a sua
deportacdo para o Brasil, conforme fora requerido pelas autoridades
brasileiras; Que SOARES, entdao, na ocasido, informou que a ligagdo que
tinha recebido, em Lisboa, em 25/08/2017, foi de uma pessoa que o
avisou de sua iminente prisdo; Que o vazamento da informagao que
SOARES seria preso se deu por meio de pessoa que teve acesso a
documentos que tinham sido trocados no Departamento de Recuperagao
de Ativos do Ministério da Justica; Que os documentos teriam vindo da
Franga, a respeito de uma investigacdao da qual era alvo, pela compra de
votos das Olimpiadas de 2016; Que muitas informagdes que SOARES
recebia tinham como origem oficios e comunicados que chegavam a esse
departamento do Ministério da Justica; Que SOARES informou ao
colaborador que ndo sé ele, como outras pessoas, recebiam informacgdes
oriundas do DRCl; Que SOARES afirmou ao colaborador que quem
trabalhava 14 seria ASTERIO PEREIRA DOS SANTOS, que possuiria uma
funcdo graduada no Ministério da Justica; Que SOARES ndo informou
quem teria feito a ligagdo, mas seria pessoa que nutria sua total confianga;
Que SOARES chegou a comentar que ASTERIO teria feito indicagdes de
pessoas para o DRCl; Que SOARES afirmou que o acordo feito com o
Departamento de Justica Americano teria relagdo com a pessoa que fez a
intermediacdo da compra de votos das Olimpiadas de 2016; Que, segundo
SOARES, os EUA estariam investigando essa pessoa, que seriam um
africano, que seria o Presidente da Associacdo Internacional de Atletismo,
pois havia suspeitas da compra de votos para sediar o Mundial de Atletismo
a ser realizado no Estado do Oregon em 2021; Que o interesse dos
americanos seria com a dindmica dos pagamentos a essa pessoa; Que,
gracas a esse interesse dos americanos, o acordo teria sido feito; Que nao
sabe informar o valor do acordo; Que, pelo que se recorda, o almogo com
SOARES teria sido realizado no Restaurante Pericones em Miami, proximo
ao escritorio de SOARES; (...)

Em resumo, o Réu afirmou: (i) Que o Autor pagou propina no valor
de R$ 2.000.000,00, em favor do Delegado Sr. Angelo Ribeiro de Almeida,
dissimulada sob a forma de empréstimo para a abertura do restaurante
L'Entrecote Paris; que tal empréstimo ocorreu através de uma das empresas do
Autor para o proprio delegado ou pessoas de sua familia; e que se houve o
pagamento do empréstimo, foi apds a operacao Unfai Play (05/09/2017) e
apenas para “..comprovar a suposta veracidade da operagao..."; (ii) Que estava
com Arthur em Lisboa no dia 25/08/2017. Que Arthur recebeu uma ligagao do
Astério ou pessoa ligada a ele avisando a operacao Unfair Play (deflagrada em
05/09/2017); que em virtude da ligacao recebida neste dia, Arthur voltou para
Miami no mesmo dia ou no dia seguinte, Que Arthur ndao tinha programado
qualquer retorno para Miami.





Segue adiante a integra do aludido Termo de Colaboracgéao.
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TERM{ DE COLABORACAD

n sede da Procuradoria da

Repdiblica no Municipio no Rie de Janeiro, localizada na Avenida Milo Peganha, n® 31 -
Centro — Rie de Janeiro — R, presente ca Procuradorzs da Repiblica Eduardoe Ribeiro
Gomes El Hage e Fabiana Keylla Schneider, comparecen para prestar depoimento, em
sede  de  colsboragio  premiada, RICARDO SIQUEIRA RODRIGUES. CPF
018.287.327-70, representado neste ato pelos advogados Alexsndre da Silva Verly.
OABR] 97647, & Maria Francisca Sofia Nedell Santos, DABPR 77.507, o gual,
indagado a respeite dos fatos narradas em seu ANEXO 24 - ARTHUR SOARES —
ASTERIO PEREIRA DOS SANTOS, declarow; Que renuncia, na presenga de seus
defenzores, ac direito ao siléncio, reafimmando o compromisso legal de dizer a verdade,
nos termos do $14 do art. 4% da Les n® 12.850/2003; Que eonhece ARTHUR SOARES
desde 2012, por terem assessor de imprensa em comum, La Pefia, que os aproximon: Que
ambos possuiam inleresses comerciais convergentes, tendo, com o passer do tempo se
tornado amigos; Que, em 201372014, S0OARES alimmou so colsborador que posswia
inquéritos policiais em andamento na Delegacia Fazendéria do Rio de Janeiro:; Que os
inquéritos prescupavam SOARES, pois eram relacionados a tributos com valor bastante
elevado; Que SOARES comentou com o colaborador que possuia advopado, de nome
DANILO, filhe de um procurador do Rio de Janeiro. de nome ASTERIO; Que o
colaborador nfio sabe dizer se DANILO advogava oficialmente ou extranficialmente pama
SOARES: Que SOARES comentou que DAMNILO ez uma aproximagdo com o delegado
ANGELO RIBEIRO DE ALMEIDA, para discutiv o8 inguéritos em andamento: Que.
posteriorments, SOARES afirmou so coloborador que “emprestou™ RS 2.000.000,00 para
sberlura de wm restaurante; Que, posteriommente, o colaborador veic a saber que o
restaurante seria o L'emtrecdte de Paris, em Ipanema; Que nfio acredila que esse
“empréstimo™ seria pago. sendo, na verdade, a forma de viabilizar pagamento de
vantogens indevidas parn que os inquéritos nde chegassem a conclusfio contriria aos
interesses de SDARES: Que os valores foram repossados por meio de wima empresa de
SOARES; Que ¢ colaborador ndoe sabe s¢ o empréstimo foi feite a olguma empresa de

S Aszinado eletionicamenle por: LERIVAN AZEVEDD PINHEIRD - 27/03/2019 17.08:59
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ANGELD ou de seus familiares: Cue SOARES chepou até mesmo a comcntar que
DANILO também seria socio do citado restaurante; Que, com 2 deflagragio da Operagio
Unfair Play, havia uma preccupagiio muite prande de ARTHUR de que o mituo fosse
page ou tivesse, 30 menos, um infeio de pagamento, para comprovar a suposia veragidade
da operagio; Que o colaborador nio sabe dizer se houve, de fato, o pagamento de parte do
mutuo, mas sabe informar que, se houve, fol depeis da deflagragio da Cperagio Unlair
Play; Que ARTHUR SOARES chegow a indicar DANILO, como advopado, ao
colaborador para que prestasse assessoria juridica relacionada a temas narrados no anexo
FIP Canabrava, Que seredite que possa ler converse de Whatsapp com DANILO em
alpum de seus telefones; Que o telefone de DANILO € B2Z1-08252-0649; Que esse Toi o
telefone que SOARES repassou ao colaborador como sendo de DANILO: Que chepou &
ligar para DANILO, por volta de 2013/2014; Que o colaborador acredita que SOARES ¢
ASTERIO tinham basiante proximidade; Que postaria de narrar um fato que ocorreu em
agosto de 2017, em Lighoa, Portugal: (ue SOARES estava residindo em Porlugal, na Rua
Kose Amujo, 0" 52, proximo a Avenida da Liberdade; Que, no dia 250082007, estava
caminhande com SOARES pel Cais da Ribeim, quando SOARES receben uma ligagiio
telefimica do Brasil; Que a citada ligagso deixou SOARES bastante transtornedo, tendo
fefio com que ele refornasse 2os EUA no mesmo dia ou dis seguinie; Que ARTHUR
SOARES niio tinha programado qualquer retorno aos EUA nesse dia; Que o colaborador
tinha ido a Portugsl encontrar com SOARES, tendo chegado um ou dois dias antes; Que
SOARES informou ao colaborador gue o retorno seria em razio de doenga de algum
familiar; Que SOARES informou que daria notieias ao chegar em Miamiz Que, no dia
05092017, foi deflagrada o Operagiio Unfair Play; Que o colaborador gstava no exterior

no dia; Que, em janeira/fevereiro de 2018, estava almogande com SOARES na Brickel
Avenue em Miami/Flonda, local onde almegovam com fequéncin, guanda SOARES //
confidenciou ao colaborador que tinha feito acorde de eolaborag@e com o Departumento \
de Justica Americano, Que o citado acordn estava impedinde a sua deportaglo pars o 4

Brasil, conforme fora requendo pelas autoridades brasileiras; Que SOARES, entiio, na ['.
ocasido, informou que a ligagao gue tinha recebido, em Lisboa, em 15/408/2017, foi de J(?r
uma pessna que o avisou de sua iminenie prisio; Que o vammento da informagio que &b
SOARES seria preso se deu por meio de pessoa gue Leve acesso a documentos que tinham [ )
sido trocados no Departamento de Recuperacho de Ativos do Ministério da Justica; Que

o3 documentos leram vindo da Franga, a respeito de wima investigacho da qual era abvo,

pela compra de volos das Olimpiadas de 2016; Que muits informagdes que SOARES
recehia tinham comao oripem aficios ¢ comunicados que chegavan o esse deparlamento L
do Ministério da Justiga: Que SOARES informou ao colabomdor gue nde sé ele, con

oulras pessous, recebiam informagdes oriundas do DRCL: Que SOARES afirmou 4
eolaborador que quem trabalhava lé seris ASTERIQ PEREIRA DOS SANTOS, qu

possuiria uma fungfo graduada no Ministério da Justica; Que SOARES ndo informou r}_\.
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quem teria feito a ligagdo. mas seria pessoa que nutria sua total confianga: Que SOARES
chegou a comentar que ASTERIOQ teria feito indicacdes de pessoas para o DRCL: Que
SOARES afirmou que o acordo feito com o Departamento de Justica Americano fteria
relagio com a pessoa que fez a intermediacio da compra de votos das Olimpiadas de
2016; Que, segundo SOARES, os EUA estariam investigando essa pessoa, que seriam um
africano, que seria o Presidente da Associacdo Internacional de Atletismo. pois havia
suspeitas da compra de votos para sediar o Mundial de Atletismo a ser realizado no
Estado do Oregon em 2021; Que o interesse dos americanos seria com a dindmica dos
pagamentos a essa pessoa; (Que. gragas a csse interesse dos americanos, o acordo teria
sido feito; Que ndo sabe informar o valor do acordo: Que, pelo que se recorda, o almogo
com SOARES teria sido realizado no Restaurante Pericones em Miami, préximo ao
eseritorio de SOARES: Que pode resgatar o dia por meio de suas passagens aéreas: Que
SOARES o apresentou a executivo sediado nas Bahamas, de nome ANDRE SOUZA. de
uma empresa de nome ARBITRAL FINANCE: Que ARBITRAL ¢ uma gestora de
recursos com sede nas Bahamas: Que a ARBITRAL o assessorava na gestao de seus
investimentos: Que o colaborador ja participou de reunifio na presenga de ARTHUR e
ANDRE, tendo discutido a prestacio de servicos que a ARBITRAL fazia ndo 80 na gestio
como na constituigio de fundos de investimento no exterior: Que foi ofertada estrutura
onde, apesar da ARBITRAL ser a gestora formal. quem determinava quais ativos seriam
adquiridos pelo fundo de investimento era o investidor do fundo, o que permitia que
diversos ativos (holdings, e outros investimentos) fossem alocados em funcéo das ordens
do titular do fundo: Que a mencionada estrutura permitia. nos termos da legislacdo das
Bahamas. que os recursos la alocados. pudessem ser blindados. sendo movimentados de
forma oculta: Que a conversa relacionada 4 ARBITRAL foi feita em Miami: Que também
chegou a mencionar o nome de LUIZ DAVID XAVIER. da REHMANN
INTERNATIONAL WEALTH MANAGERS. que gerenciaria os recursos de SOARES ha
muitos anos; Que nada mais dito( foi encerrado depoin:ﬁén@ que lido em voz alta vai /
assinado pelos signatarios abamo / /

T S émwg(,,(/ﬂht\\_ i

/Ricardo Slquen;a Rodrigues

Afexandre da Silva Verly
OAB/RI 97647

— o K_—-;__I — _)

Maria Francisca Sofia NedefT Santos
OAB/PR 77.507
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Eduardo Ribeiro Gomes El Hage
Procurador da Republica

Fabiana Keylla Schneider
Procuradora da Repuablica

Em virtude do depoimento inveridico do Réu, o Ministério Publico
Federal/RJ foi induzido a erro e, em decorréncia da agdo penal que propos,
houve por consequéncia propagacao de noticias negativas e vexatorias
envolvendo o nome do Autor e imputou ao mesmo a pecha de fugitivo.

Conforme se comprovam pelos documentos que instruem esta
demanda — fundamento que serve a decretacdao do SEGREDO DE JUSTICA — a
verdade passa longe das maldosas e ilicitas mentiras perpetradas pelo Réu.

(i) O empréstimo de R$ 2.000.000,00 (dois milhdes de reais) foi concedido
em 13/06/2014, por KB Participacdes LTDA a esposa do Sr. Angelo, sécia da
empresa Secret Sauce Restaurante LTDA, que se comprometeu a paga-lo em
parcelas mensais e consecutivas, vincendas a partir de Janeiro/2015, através de
depdsitos bancarios junto a conta da credora.

Ao contrario de tudo o que afirmou o Réu, o empréstimo foi uma operacao foi
meramente empresarial e licita.

Somente os pagamentos havidos desde a data inicialmente aprazada,
Janeiro/2015, até o més de setembro/2016, montaram a quantia de R$
1.150.000,00 (um milhdo, cento e cinquenta mil reais).

Frise-se o afirmado pelo Réu (...) Que o colaborador néo sabe dizer se houve, de fato,
o0 pagamento de parte do mutuo, mas sabe informar que, se houve, foi depois da

deflagracdo da operacdo Unfair Play (...)

A mencionada operagdo Unfair Play ocorreu somente em 05/09/2017.





(i)  No dia 25 de agosto 2017, o Autor nao estava em Portugal
6bvio, ndo poderia ter mantido qualquer conversa para com o Réu “na Caisda
Ribeird". O Autor ja havia retornado para Miami desde 24/08/2017, conforme
relatorio do controle de fronteiras daquele pais.

& For: ARTHUR DE MENEZES SOARES FILHO

S. Customs and Border Protection

Most Recant |-94

Admission (I-94) Record Number : 57345820685

Most Recent Date of Entry[ESTT August 2t | < EE——
Class of Admission : H1B

Admit Until Date : 11/03/2018

Details provided on the |1-94 Information form:

Last’Surname : CE MEMEZES SOARES FILHO
First (@iven) Name : ARTHUR

Birth Date : 1960 January 24

Passport Number : FO287238

CGountry of lssuance :  Brazil

[ Get Travel History

= Effective April 26, 2013, DHE began avtomating the admission prosess, An alien lawiully admitted or pareled inte
the LLE. k& no langer requined ta be |6 possssclon of & preprinted Farm -84, A record of sdmizslan printed from ths
CHEP websits constitutes a lowful record of sdmission, Ses 8 CFR § 1.4(d).

b= If an employer, local, state or federal sgancy requests admission information, present your sdmission {-84)
number along with any additional required documants requested by that employer or agency.

b= Mote: For sscurity reasons, we recommand that you elase your Browssr sfer you have finished retrieving your |84
number,

A . W
LA R i A

For inguiries or questions regarding your |94, please click here
Accessipility | Privacy Policy

Para ainda mais comprovar a falsidade de tudo o que afirmou o Réu, o Autor
demonstra que sua volta para os EUA estava programada desde o dia 17 de
agosto de 2017.





De: Gustavo Zacher - Grupo Orinter <guslayo zacher@esferatur.com.br>
Enviada em: quinta-feira, 17 de agosto de 2017 16:25

Para: Gisele Moura <gmoura @kbinvestpar.com.br>

Assunto: View Your itinerary: SOARESFILHO, ARTHUR - August 15, 2017
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Frise-se, neste particular, a mentira perpetrada pelo Réu 7..) Que no dia
25/08/2017, estava caminhando com SOARES pela Cais da Ribeira, quando SOARES
recebeu uma ligacéo telefénica do Brasil; (...) tendo feito com que ele retornasse aos
EUA no mesmo dia ou dia seguinte; Que ARTHUR SOARES né&o tinha programado
qualquer retorno aos EUA nesse dia (...).”

| DO DIREITO A INDENIZACAO PELO DANO MORAL

Resta clara a ofensa do Réu aos Ditames legais de protecdo a
imagem e a honra da pessoa.

Tem-se que numa sociedade complexa, direitos e deveres
caminham paralelamente, sendo as vertentes do que se espera numa
sociedade organizada e moderna.

O Réu, sobremaneira, desrespeitou um dos direitos fundamentais do
Autor, imputando-lhe pratica de atos tipificados como ilicito penal. Todos os
principios norteadores do dever de indenizar se mostram presentes no caso





vertente

A Constituicdo Federal da Republica, também assegura ao Autow,
direito a reparacao pelo mal que lhe fez a Ré, conforme artigo 5°, V e X.

O preceito contido no recente Cddigo Civil, em seu artigo 927,
também socorre a pretensao do Autor na presente demanda. Alids, o
Legislador logrou por resguardar a esséncia do direito de indenizacdo
aquele que sofrer violacao e/ou dano.

Claro esta que a presente demanda encontra irrefutavel adequacao
quer seja para com a Legislacdao, quer seja para com recentes Julgados,
conforme abaixo ilustrado.

AC;AO INDENIZATORIA. AUTOR QUE POSTULA PAGAMENTO DE INDENIZAC;AO
POR DANO MORAL EM RAZAO DE CONSTRANGIMENTO QUE TERIA SOFRIDO EM
RAZAO DE SUPOSTA FALSA IMPUTACAO DE CRIME FEITA PELO REU.
SENTENCA DE PROCEDENCIA. RECURSO DO REU. ASSISTENCIA JUDICARIA
GRATUITA. REVELIA. DANO MORAL. VALOR. 1) Estando o apelante
assistido pela Defensoria Publica e inexistindo nos autos
indicios de que possua capacidade financeira para arcar com O
pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios sem
prejuizo de seu sustento e de sua familia, deve ser deferida a
assisténcia judiciaria gratuita. 2) No caso vertente, a revelia
nao teve relevancia na resolucdo da lide, pois nao foram as
alegacbes do autor/apelado que serviram de suporte para a
condenacéo, mas, sim, a prova dos autos. 3) Com efeito, dois
fatos ficaram demonstrados, quais sejam: 1) o apelado néao
portava arma de Tfogo; 1ii) o apelante comunicou a autoridade
policial que o apelado havia efetuado disparos de arma de fogo.
4) Ainda que a conduta do apelante possa mesmo ndo configurar
ilicito penal, conforme decidiu o Juizo de Direito da 42 Vara
Criminal de Niteroi, é inegavel que se caracteriza como ilicito
civil, pois ser abordado na companhia da namorada por trés
viaturas policiais tendo um fuzil apontado para si e ainda ver o
fato noticiado em jornal é situacdo que, por si sO, expde o
individuo a constrangimento que extrapola a seara dos
aborrecimentos cotidianos. Dano moral que se configura in re
ipsa. 5) Alegacdo do apelante de que sua conduta teria sido
justificada pelo temor que sentia do apelado em razado do
incidente anterior envolvendo as partes que se fragiliza diante
da circunstancia de este ter movimentado aparato estatal de
seguranca publica ocultando o histérico das partes e comunicando
o iInveridico fato de que o apelado havia efetuado disparos de
arma de fogo. 6) Valor arbitrado a titulo de indenizacado pela
primeira instancia que se mostra exorbitante, considerando a
auséncia de desdobramentos ou consequéncias mals danosas
advindas do evento e tendo em vista, sobretudo, a circunstancia
de que, por um ato muito mais grave (a lesao corporal dolosa que
o apelado havia, anos atras, provocado no apelante por meio de
disparo de arma de fogo), o apelado foi condenado ao pagamento
de indenizacdo no mesmo valor - R$ 50.000,00. Nesse contexto,
deve este ser reduzido para de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).
7) Recurso ao qual se da parcial provimento






Pagina

(52 Camara Civel. Apelagcdo Civel n° 0101468-79.2012.8.19.(002
Apelante: SEBASTIAO BARBOSA DA SILVA JUNIOR. Apelado: PAULO NEY DIEL
CASTRO MENEZES SILVA. Des. Relator HELENO RIBEIRO PEREIRA NUNES.
do Julgamento: 20/10/2015. Data de Publicacdo: 22/10/2015)

Com efeito a conotagdo moral, além da patrimonial também
requer uma indenizacao a ser apurada na oportunidade prépria, lembrando a
respeito do caso em tela, YUSSEF SAID CAHALI, expoente da magistratura

paulista, citando AGUIAR DIAS, pondera:

“ Ao lado desse, ha, porém, o dano moral este consiste na
penosa sensacdo de ofensa, da humilhacdo perante
terceiros, na dor sofrida, enfim, nos efeitos puramente
psiquicos e sensoriais experimentados pela vitima do dano,
em consequéncia deste, seja provocada pela recordacao do
defeito ou da lesdo, quando nédo tenha deixado residuos
mais concreto, seja pela atitude de repugnancia ou de
reacdo a ridiculo tomada pelas pessoas que o defrontam”.

Prossegue o eminente jurista, YUSSEF SAID CAHALI, (Dano Moral, 2.2
ed., 1998, ed. RT, pg. 366 e ss.), ao tratar do protesto indevido, € da seguinte

opinido: (-..) sobrevindo, em razdo do ilicito ou indevido
protesto de titulo, perturbacdo nas relacfes psiquicas, nha
tranquilidade, nos sentimentos e nos afetos de uma pessoa,
configura-se o0 dano moral puro, passivel de ser
indenizado; o protesto indevido de titulo, quando jéa
quitada a divida, causa iInjusta agressdao a honra,
consubstanciada em descrédito na praca, cabendo
indenizacdo por dano moral, assegurada pelo art. 5°, X, da
Constituicdo’™, e que "o protesto indevido de titulo macula
a honra da pessoa, sujeitando-a sérios constrangimentos e
contratempos, inclusive para proceder ao cancelamento dos
titulos protestados, 0 que representaria uma forma de
sofrimento psiquico, causando-lhe ainda uma ansiedade que
lhe retira a tranquilidade; em sintese, com 0 protesto
indevido ou i1licito do titulo de crédito, sao molestados
direitos inerentes a personalidade, atributos imateriais e
ideais, expondo a pessoa a degradacdo de sua reputacido, de
sua credibilidade, de sua confianca, de seu conceito, de
sua i1doneidade, de sua pontualidade e de seriedade no
trato de seus negocios privados.

O doutrinador Clayton Reis leciona:

“0O dinheiro é, portanto, uma forma de proporcionar meios
para que a vitima possa minorar o seu sofrimento, através
da aquisicdo de bens ou utilizando-o em programas de
lazer. Minozzi, citado por Afranio Lyra, enfatiza essa
situacdo, ao ensinar: "Outorga-se o dinheiro porque € o
modo através do qual se pode proporcionar a alguém uma
alegria que pode ser de ordem moral, para que possa, de
certa maneira, nado apagar a dor, mas mitiga-la, ainda com
a consideracao de que o ofensor cumpriu pena pela ofensa,





b)

@)

sofreu pelo sofrimento que infligiu.” (...) O dinh
devera ter um efeito lenitivo nas afligbdes da alma hum
nas dores provocadas pelas magoas, produzidas
decorréncia das lesdes intimas. (Dano Moral. Rio de
Janeiro: Forense, 1991, p. 81).”

O dever de indenizar restou configurado, pois a conduta do Réu
foi abusiva e ilegal, estando presentes os elementos integrantes do instituto
do dano moral, qual seja, o evento danoso e nexo de causalidade.

Por isso, o Autor espera de V.Exa. o deferimento da
indenizacao por danos morais, considerando o grau de gravidade da atitude
do Réu; sua capacidade econdmica; o cunho pedagdgico de tal sancao; e
principalmente, a gravidade e repercussao do ilicito praticado pelo Réu.

| DOS PEDIDOS

Diante de tudo o que fora exposto, caracterizado que o Autor E VITIMA DE
DENUNCIAGCAO CALUNIOSA praticada pelo Réu, e por tudo que sera suprido pelo
ilibado saber juridico e acurado senso de Justica deste Juizo, respeitosamente
requer a V.Exa. a citacdo do Demandado, para, querendo, responder aos
termos da presente, sob pena de ser considerado revel, com a consequente
aplicacao da pena de confissao, com seus ulteriores de direito, e ao final ser
julgada procedente esta demanda, condenando-o as rubricas abaixo descritas,
devidamente acrescidas de juros e correcao monetaria, conforme se apurar
na época propria:

Seja 0o REU condenado a pagar ao AUTOR, indenizacdo por danos morais em
montante que o Autor espera ser de R$50.000,00 (cinquenta mil reais), com
juros e atualizada monetariamente na forma da Lei.

A condenacao do Réu ao pagamento das custas do processo e honorarios de
advogado, os quais requer sejam estes arbitrados em 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenacao, na forma da Lei.

A condenacdo do Réu para que, publicamente, se retrate das falsas acusacdes
que dirigiu ao Autor, através de editorial em midia impressa e eletronica, de
veiculo jornalistico e site de grande circulacao, sob pena de multa diaria a ser
arbitrada por este Juizo.
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Janeiro — Forca Tarefa da lava Jato) e a 122 Vara Federal Criminal de Brasilia,~2
fim de que, no ambito de suas respectivas competéncias, apurem a conduta do
Réu no que couber.

Protesta o Autor por comprovar o alegado por todos os meios de prova em
direito admitido, e que se fizerem necessarios.

Da-se a causa ao valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), para
fins de alcada.

N. Termos.
Espera procedéncia a presente demanda.

Rio de Janeiro, 07 de junho de 2020.

Fabiano Gomes Netto
OAB/RJ 97.453
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