fr=r:
Il

=

2 .
o
1 % f
ey, L)
N

1=,
a5
= | b

e iy = ; ﬁ"" —
.l'” ks r L .2

Ay e

RNt 2

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

22 TURMA RECURSAL PERMANENTE DE JOAO PESSOA - PB

ACORDAO

PJE -RECURSO INOMINADO N°. 0800648-15.2018.8.15.0521
VARA UNICA DE ALAGOINHA

RECORRENTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A
ADVOGADO: KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI
RECORRIDO: INACIA PAULINO PEREIRA

ADVOGADO: EGINALDES DE ANDRADE FILHO

RELATOR: INACIO JARIO QUEIROZ DE ALBUQUERQUE

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS -
ALEGACAO DE EMPRESTIMO BANCARIO CONSIGNADO NAO
CONTRATADO - PESSOA ANALFABETA -PEDIDO JULGADO PROCEDENTE
EM PARTE EM PRIMEIRO GRAU - IRRESIGNACAO — POSTULACAO DE
REFORMA OU REDUCAO DOS DANOS MATERIAIS E MORAIS SOB O
ARGUMENTO DA REGULARIDADE DA CONTRATACAO — ACOLHIMENTO
DAS RAZOES RECURSAIS - DEVE SER
CONSIDERADO LEGAL O INSTRUMENTO PARTICULAR ASSINADO A
ROGO E SUBSCRITO POR DUAS TESTEMUNHAS PARA A
CONTRATACAO DE EMPRESTIMOS CONSIGNADOS ENTRE PESSOAS ANA
LFABETAS E INSTITUICOES FINANCEIRAS - APLICACAO DO
ARTIGO ARTIGO 595, DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO -
NAO SENDO NECESSARIO INSTRUMENTO PUBLICO PARA A VALIDADE D
A MANIFESTACAO DE VONTADE DO ANALFABETO NEM PROCURACAO
PUBLICA DAQUELE QUE ASSINAA SEUROGO, EM EMPRESTIMOS
BANCARIOS CONFORME RECENTE ENTENDIMENTO DA 3 TURMA DO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO —
SENTENCA REFORMADA COM PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE.

ACORDA a 22 Turma Recursal Permanente da Comarca da Capital, a unanimidade de
votos, conhecer do recurso inominado, por estarem presentes 0S pressupostos de
admissibilidade recursal, e no mérito, dar provimento ao recurso, para reformar a
sentenca, julgando improcedente o pedido inicial, na forma do voto do Relator, que
ficam fazendo parte integrante deste julgado.

RELATORIO:

Relatorio dispensado nos termos do art.46 da Lei n° 9.099/95 (
Enunciado 92 do Fonaje )

VOTO.
Conheco do recurso por estarem presentes 0s pressupostos de admissibilidade recursal.

Trata-se de Acdo De Indenizacdo Por Danos Morais e Materiais movida por Inacia
Paulino Pereira em face de Banco Bradesco Financiamentos S.A, em que alega a parte
autora ndo contratacdo de emprestimo consignado no valor de R$ 2.534,28, de
dezembro de 2017, cuja sentenca da Vara Unica de Alagoinha, julgou procedentes os
pedidos iniciais, declarando cancelado o empréstimo consignado, além de condenar a
devolucdo em dobro dos valores descontados. Condenou ainda o banco promovido a
titulo de danos morais no valor de R$ 5.000,00 reais, além de determinar a devolucéo
dos valores eventualmente depositados na conta da autora, por meio depoésito, na
execucdo. Contra 0 que se insurge, a parte promovida ora recorrente, objetivando a
reforma da reforma da sentenca, alegando, que o contrato celebrado obedeceu as
normas legais vigentes, por isso, ndo cabe repeticdo de indébito muito menos
indenizacgéo por danos morais. As contrarrazdes, aduz, que a sentenca € respaldada no
direito e expresso na lei e na doutrina, além do que o contrato do empréstimo
consignado ndo ha assinatura e ndo houve comprovacdo dos depdsitos na conta
beneficio da Recorrida.

MERITO

Muita embora em casos similares tenha mantido entendimento contrario, a dindmica e
evolucdo do direito revelados pela Corte Superior, nos conduz a mudanca de
entendimento com vista a atualizacéo e a distribuicdo equanime do direito, no caso em
apreco, levando em conta ainda o que dispbe o artigo 595 do Cadigo Civil, que trata
das disposicOes de contrato por pessoa analfabeta, a sentenca deve ser reformada, visto
que a pessoa analfabeta é plenamente capaz para os atos da vida civil e pode exarar sua
manifestacdo de vontade por quaisquer meios admitidos em direito, ndo sendo
necessaria a utilizacdo de procuracdo publica ou escritura pablica para a contratacéo



de empréstimo consignado, de sorte, que eventual vicio existente na contratacdo do
empréstimo deve ser discutido a luz das hipoteses legais que autorizam a anulagéo por
defeito do negocio juridico.

Sobre a matéria trago recente decisdo da 3*Turma do Superior Tribunal de Justica:

RECURSO ESPECIAL N° 1.862.324 - CE -EMENTA -RECURSO ESPECIAL. AQAO
DECLARATORIA DE NULIDADE CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO.
EMPRESTIMO CONSIGNADO FIRMADO COM ANALFABETO. 1. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC/2015. FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE. ENUNCIADO N. 284/STF.
2. ONUS DA PROVA. QUESTAO ADSTRITA A PROVA DA DISPONIBILIZAGCAO
FINANCEIRA. APRECIACAO EXPRESSA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. 3.VALIDADE DE CONTRATO FIRMADO COM
CONSUMIDOR IMPOSSIBILITADO DE LER EESCREVER. ASSINATURA AROGO, NA
PRESENCA DE DUAS TESTEMUNHAS, OU POR PROCURADOR PUBLICO.
EXPRESSAO DO LIVRE CONSENTIMENTO. ACESSO AO CONTEUDO DAS
CLAUSULAS E CONDICOES CONTRATADAS. 4. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO. A liberdade de
contratar é assegurada ao analfabeto, bem como aquele que se encontre impossibilitado de ler
e escrever. Em regra, a forma de contratacéo, no direito brasileiro, é livre, ndo se exigindo a
forma escrita para contratos de alienacéo de bens moveis, salvo quando expressamente exigido
por lei. O contrato de matuo, do qual o contrato de empréstimo consignado é espécie, se perfaz
mediante a efetiva transmissdo da propriedade da coisa emprestada. Ainda que se configure,
em regra, contrato de fornecimento de produto, a instrumentacdo do empreéstimo consignado
na forma escrita faz prova das condicdes e obrigagdes impostas ao consumidor para o
adimplemento contratual, em especial porque, nessa modalidade de crédito, a restituicdo da
coisa emprestada se faz mediante o débito de parcelas diretamente do salario ou beneficio
previdenciario devido ao consumidor contratante pela entidade pagadora, a qual
é responsavel pelo repasse a instituicdo credora (art. 3°, 111, da Lei n. 10.820/2003). A adocéo
da forma escrita, com redacéo clara, objetiva e adequada, é fundamental para demonstragdo
da efetiva observancia, pela instituicdo financeira, do dever de informacao, imprescindiveis a
livre escolha e tomada de decisdes por parte dos clientes e usuérios (art. 1° da Resolugdo CMN
n. 3.694/2009).8. Nas hipoteses em que o consumidor estd impossibilitado de ler ou escrever,
acentua-se a hipossuficiéncia natural do mercado de consumo, inviabilizando o efetivo acesso e
conhecimento as clausulas e obrigacGes pactuadas por escrito, de modo que a atuacdo de
terceiro (a rogo ou por procuracdo publica) passa a ser fundamental para manifestacao
inequivoca do consentimento. A incidéncia do art. 595 do CC/2002, na medida em que
materializa o acesso a informacado imprescindivel ao exercicio da liberdade de contratar por
aqueles impossibilitados de ler e escrever, deve ter aplicacéo estendida a todos os contratos em
gue se adote a forma escrita, ainda que esta ndo seja exigida por lei. A aposicdo de firma de
proprio punho pelo recorrente no contrato sub judice inviabiliza, contudo, a exigéncia de
assinatura a rogo, mesmo que diante da alegacéo de letramento incompleto ou deficiente, como
condicdo de validade do contrato. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
ndo provido. (Recurso Especial N° 1.862.324 - CE - 32 Turma do STJ, julgado em 15 de
dezembro de 2020 - Ministro Marco Aurélio Bellizze, Relator).



Ademais, nos contratos de prestacao de servico, quando qualquer das partes ndo souber
ler, nem escrever, o instrumento poderad ser assinado a rogo e subscrito por duas
testemunhas, ja que a lei ndo exige instrumento puablico ou de outorga de procuracéo
publica a terceiro para que possa assinar a seu rogo. Sendo certo que para validade do
contrato celebrado por cliente analfabeto, basta assinatura a rogo na presenca de duas
testemunhas, conforme assim decidiu 0 STJ. E exatamente hipotese tratada no presente
recurso inominado.

Por fim, € de se registrar que a contratagdo firmada entre os litigantes, obedeceu ao
procedimento que esta descrito no artigo 595 do Codigo Civil, orientando no sentido
de que nos contratos de prestacdo de servigo, quando qualquer das partes ndo souber
ler, nem escrever, o instrumento poderad ser assinado a rogo e subscrito por duas
testemunhas. Essa é a forma exigida para que o contrato seja valido.

Assim a reforma da sentenca é medida que se impde.

Pelo exposto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO AO RECURSO DO
BANCO, para reformar a sentenca, julgando improcedente o pedido inicial.

Custas recolhidas
Sem honorarios de Sucumbéncia.
E como voto.

Participaram do julgamento, alem da Relator (a), Excelentissimo (a) Juiz (a) Inacio
Jario Queiroz de Albuquerque, o Excelentissimo Juiz José Ferreira Ramos Junior e a
Excelentissima Juiza Tulia Gomes de Souza Neves.

Representante do Ministério Publico, Dr. Jodo Manoel de Carvalho, Promotor de
Justica.

Sessdo Virtual realizada no periodo de 25 de janeiro a 01 de fevereiro de 2021.

Integra o presente acorddo a Certiddo de Julgamento.

Inacio Jario Queiroz de Albuquerque
Juiz Relator



