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SENTENCA
Processo Digital n®: 1072763-75.2020.8.26.0100
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Indenizagéo por Dano Material
Requerente: Antonio José Santana Martins e outros
Requerido: Carla Zambelli Salgado

Juiz(a) de Direito: Dr(a). José Carlos de Franca Carvalho Neto

Vistos.

Antonio José Santana Martins (doravante referido como "Tom Zé€"), José
Miguel Wisnik (doravante referido como "Wisnik"), Irard Edi¢cbes Musicais Ltda. (doravante
referida como "Irard') e Corpo Ltda. (doravante referida como "Corpo"), agjuizaram a presente
acao contra Carla Zambelli Salgado, alegando, em sintese, que os autores séo figuras publicas e
reconhecidas no ramo artistico, haja vista sua contribuicdo no desenvolvimento do patrimdnio
cultural nacional; os coautores Tom Zé e Wisnik compuseram a obra musical “ Xiquexique’, que
integrou a trilha sonora do espetaculo produzido pela coautora Corpo Ltda. (ou Grupo Corpo),
denominado “Parabelo”; atuamente, os direitos patrimoniais referentes a tal obra pertencem a
coautora Irarg, haja vista que os compositores e coautores Tom Zé e Wisnik lhe cederem tais
direitos;, 0 mesmo foi realizado em relagdo aos direitos patrimoniais do fonograma, agora, em
favor da coautora Corpo; os direitos morais e direitos conexos permanecem, contudo, sendo de
titularidade dos coautores Tom Zé e Wisnik, sobretudo porque conferiram sua interpretagdo a
obra; em 24/07/2020, os autores foram surpreendidos com a veiculacdo de um trecho da referida
obra (33 segundos) em um video publicado pela ré em suas redes sociais (Twitter, YouTube e
Instagram), plataformas em que a ré possui expressivo poder de influéncia, dado o seu nimero de
inscritos e seguidores; o trecho da obra foi utilizado em video de publicidade institucional, que
buscava ressaltar a atuacdo e apoio do Presidente da Republica junto a populacdo nordesting; os
autores manifestaram seu repudio a utilizagdo em questdo no dia seguinte a sua veiculagdo, ja que
ndo houve qualquer autorizacdo para que esta ocorresse; restou, portanto, configurado o uso
indevido da obra musical e fonograma; ndo cabe a argumentacdo relativa a utilizacdo de “pequeno
trecho de obra’, ja que, além de ndo haver pardmetros objetivos acerca de tal conceito, houve
veiculagdo substancial de seu contelido, o que afasta a incidéncia do art. 46, inciso Il, daLel n°

9.610/98; uma das prerrogativas o autor é ainclusdo e sincronizagao de sua obra, demandando sua
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prévia autorizacdo, na forma determinada pelo art. 50 da Lei n° 9.610/98, 0 que, como visto, hao
ocorreu; sobre os direitos morais dos coautores Tom Zé e Wisnik, tem-se que a auséncia de
citacdo de sua autoria fere 0 quanto disposto no art. 24, inciso I, da Le n° 9.610/98; o dano moral
que dai deriva é in re ipsa; a ré deve, ainda, indenizar as coautoras Irara e Corpo pelos danos
patrimoniais consistentes no ndo recebimento da compensacdo financeira correspondente a tal
veiculagdo; considerando que a utilizagdo indevida corresponde a 50% do video veiculado pelaré
e tendo em vista a grande quantidade de visualizagBes até sua retirada, pleiteiam a condenacdo da
ré ao pagamento de indenizac&o por danos materiais em importe equivalente a R$ 25.000,00; os
danos morais sdo estimados em R$ 20.000,00 para cada um dos coautores Tom Zé e Wisnik.
Pedem a procedéncia do pedido, condenando-se a ré ao pagamento de indenizagcdo por danos
materiais em importe equivalente a R$ 25.000,00, além de indenizagdo por danos morais em
importe equivalente a R$ 20.000,00 para cada um dos coautores Tom Zé e Wisnik. Juntaram
documentos (fls. 25/65).

Citada, a ré apresentou contestacéo (fls. 84/114), alegando, em preliminar, que
deve ser acolhida aimpugnag&o ao valor da causa, uma vez que ndo houve a efetiva demonstracéo
dos prejuizos que os autores alegam ter experimentado; deve ser reconhecida a inépcia dainicial,
porquanto a exordia é incoerente e os pedidos deduzidos ndo decorrem logicamente dos fatos
narrados, além de ndo haver documento apto a estimar 0s supostos prejuizos gque teriam sido
causados pela ré deve ser reconhecida a incapacidade dos autores Tom Zé e Wisnik, ja que
cederam os direitos que possuiam em relacdo a obra as coautoras Irara e Corpo; bem por isso,
inclusive, € de rigor o reconhecimento de sua ilegitimidade ativa ad causam; ha de ser constatada
a auséncia de interesse de agir, seja porgue os pedidos formulados sdo genéricos, seja porgue ndo
houve qualquer tentativa de composicdo extrajudicial; € nitida a auséncia de pressupostos de
existéncia e validade do processo, ja que ndo foram comprovados os prejuizos, bem como o
possivel lucro que teria sido auferido pela ré em decorréncia da veiculagdo do mencionado video,
0 que impede a formacdo do convencimento do julgador; suscita, ainda, a falsidade documental do
comprovaram; no mérito, aduz que foi utilizado um trecho pegqueno da obra, ndo tendo havido
utilizac8o substancial; ndo ha provas acerca dos danos materiais invocados pel os autores; os danos
morais relatados nada mais sdo que meros aborrecimentos do cotidiano, ndo merecendo serem

indenizados; a inicia ndo foi instruida com documento essencial consistente na prova acerca dos
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prejuizos narrados; ndo é possivel a inversdo do 6nus da prova em desfavor da ré; os autores
litigam de ma-fé, hgja vista o abuso do uso das ferramentas processuais. Pede a extingdo do
processo sem resolucdo do mérito ou, entdo, sejam julgados improcedentes os pedidos com a

condenacdo dos autores as penas por litigancia de mé-fé. Juntou documentos (fls. 115/117).

Houve réplica (fls. 120/125).

E o relatorio.

FUNDAMENTO E DECIDO.

A demanda comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 355, inciso I,

do Cadigo de Processo Civil, eis que irrelevante para a solucdo da controvérsia sub judice a

producédo de outras provas, ressaltando-se, ainda, o desinteresse das partes na dilagdo probatoria.

Trata-se de agdo por meio da qual os autores, titulares dos direitos patrimoniais e
morais referentes a obra musical e fonograma “ Xiquexique’, em virtude de sua veiculacdo sem
autorizagdo por parte da ré, em video de propaganda institucional direcionado a atuacdo do
Presidente da Republica na regido Nordeste, pretendem ser indenizados pelos danos materiais e

morais que alegam ter experimentado.

Em primeiro lugar, cabe apreciar as preliminares suscitadas pelaré.

Quanto aimpugnacdo ao valor da causa, ndo assiste razdo are.

Verifica-se, por meio da leitura da peticdo inicial, que o valor atribuido a causa
corresponde a R$ 65.000,00, isto &, a soma das indenizacdes por danos materiais (R$ 25.000,00) e
morais (R$ 40.000,00) pleiteadas, 0 que atende ao quanto disposto no art. 292, inciso VI, do CPC.

Friseese que o valor da causa, conquanto amparado na soma do quantum

indenizatdrio, € atribuido em tese, ou seja, com base na pretensdo veiculada e sem qualquer juizo

de valor arespeito da efetiva demonstragdo dos prejuizos alegados e/ou procedéncia dos pedidos.
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Desta feita, considerando que o valor da causa independe da possibilidade de
acolhimento dos pedidos deduzidos na inicial e tendo em vista que a parte autora observou o

guanto disposto no art. 292, IV, do CPC, ndo ha reparos a serem realizados nesse tocante.

Também néo pode ser acolhida a preliminar de inépcia dainicial, uma vez gque os
fatos, fundamentos juridicos e pedidos estdo bem concatenados, além de ser perfeitamente

possivel a compreensdo da controvérsia.

Os autores, em sintese, alegam uso indevido de obra musical e fonograma em
video veiculado pela ré em suas redes sociais, dai decorrendo suposto dever de indenizar os danos
materiais e morais invocados, os quais foram devidamente quantificados (R$ 40.000,00 atitulo de
danos morais e R$ 25.000,00 a titulo de danos materiais). Ou seja, ndo ha dividas, incoeréncias ou

caréter genérico quanto a causa de pedir ou quanto aos pedidos.

Ademais, é bem de ver gque, se os aludidos prejuizos foram ou ndo demonstrados
(inclusive por documentos), tal constatagéo consagra questdo de mérito, aimportar a procedéncia
ou improcedéncia dos pedidos, e ndo o reconhecimento da inépcia da peticdo inicial, como

pretende aré.

Logo, ficatambém afastada a preliminar de inépcia suscitada na contestacéo.

No que tange as demais preliminares, observo que a ré confunde os conceitos de
capacidade e legitimidade processuais.

Cumpre, desde ja, esclarecer que os autores da presente demanda possuem
capacidade de ser parte, porquanto possuem capacidade civil. Também possuem capacidade de
estarem em juizo, uma vez que ou estdo no pleno gozo de seus direitos ou estdo adequadamente
representados. No mais, 0s autores encontram-se assistidos por advogado, restando suprida a
capacidade postulatéria.

No que toca a legitimidade ativa, ela representa a existéncia de pertinéncia

subjetiva entre os coautores Tom Zé e Wisnik e os pedidos e causa de pedir deduzidos na peticao
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inicial.
Com efeito, extrai-se dos documentos acostados as fls. 56/62 gque o0s coautores
Tom Zé e Wisnik cederam seus direitos autorais sobre a obra “ Xiquexique’ e seu fonograma as

coautoras Irara e Corpo, respectivamente.

Tal cessdo, contudo, se opera tdo somente em relacdo aos direitos patrimoniais,

remanescendo com os cedentes os direitos morais elencados no art. 24 daLei n° 9.610/98, os quais

sd0 irrenunciaveis e ndo sao passiveis de cessdo (art, 27 daLei n° 9.610/98).

Nesse sentido, inclusive, jadecidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. DIREITOS AUTORAIS OBRA MUSCAL. LETRA
ALTERADA. UTILIZACAO EM PROPAGANDA VEICULADA NA TELEVISAQ.
PARODIA OU PARAFRASE. INEXISTENCIA. DANOS MATERIAIS DEVIDOS.
ALTERACAO DO CONTEUDO DA OBRA. DANOS MORAIS. OCORRENCIA.

1. O autor da obra detém direitos de natureza pessoal e patrimonial. Os primeiros
sdo direitos personalissimos, por isso inalienaveis e irrenunciaveis, além de
imprescritiveis, estando previstos no art. 24 da Lei 9.610/98. Os segundos,
regulados pelo art. 28 da referida Lei, sdo passiveis de alienagao.

2. Nesse contexto, nada h& a reparar na decisdo guerreada quando afirma ser o
segundo recorrido ainda titular de direitos morais que podem ser vindicados em
juizo, tendo direito a reparacdo por danos morais em face das modificactes
perpetradas em sua obra sem autorizacdo, pois apenas alienou seus direitos
autorais de ordem patrimonial.

3. Na hip6tese dos autos, a letra original da cancéo foi alterada de modo a atrair
consumidores ao estabelecimento da sociedade empresaria ré, nao havendo falar
em paréfrase, pois a cancdo original nao foi usada como mote para
desenvolvimento de outro pensamento, ou mesmo em paroédia, isto é, em imitacéo
cdmica, ou em tratamento antitético do tema. Foi deturpada para melhor atender
aos interesses comerciais do promovido na propaganda.

4. Recurso especial conhecido e desprovido.”
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(REsp 1131498/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
17/05/2011, DJe 08/06/2011)

Diante disso, temos que, a0_menos em tese, 0os coautores Tom Zé e Wisnik

possuem legitimidade para pleitear o respeito aos direitos morais de sua titularidade, ndo podendo

ser acolhida a preliminar de ilegitimidade ativa ad causam deduzida pelaré.

Também ndo medra a preliminar de auséncia de interesse de agir, haja vista que o

provimento jurisdicional buscado € til e a demanda ajuizada é adequada ao fim colimado.

N&o bastasse, ndo ha necessidade de prévio esgotamento da via administrativa ou
mesmo tentativa de resolugdo extrgjudicia do conflito, para que, entdo, sgja solicitada a
intervencao do Poder Judiciério sobre a causa, ja que vigora, no ordenamento juridico brasileiro, o
principio dainafastabilidade da jurisdi¢do (art. 5°, inciso XXXV, da Constitui¢cdo Federal).

Assim, presente o trindmio necessidade-utilidade-adegquac&o, ndo ha que se cogitar

de auséncia de interesse de agir.

No mais, digressdes a respeito da auséncia de comprovacdo dos prejuizos alegados
na peticdo inicial, conforme ja salientado em parégrafo anterior, sdo questdes relativas ao mérito
da causa, ndo sendo aptas a ensgjar 0 reconhecimento da auséncia dos pressupostos de existéncia e
validade do processo, sendo que a agdo reline 0s requisitos legais de existéncia juridica e validade

formal.

Por fim, quanto a alegacdo de falsidade documental, é bem de ver que a ré faz
mencao aos itens 12 e 13 da peticdo inicial, mas ndo indica o documento que padeceria de tal
falsidade, ndo bastando, paratanto, a alegacdo genérica de inveracidade das noticias veiculadas na
midia.

E aqui, é interessante notar que as matérias jornalisticas transcritas as fls. 06 e 07
desta acdo, qual segja, a irresignacdo dos autores em relagdo a utilizacdo de trecho da obra

“Xiquexique’ em video veiculado pelaré.
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Diante disso, ndo h& qualquer falsidade documental passivel de reconhecimento

Afastadas as preliminares supramencionadas, passa-se a0 mérito.

O pedido é procedente.

Os coautores Tom Zé e Wisnik sdo autores da obra e do fonograma “ Xiquexique”,

0s quais, diga-se de passagem, consagram conceitos distintos.

Nostermos do art. 7° daLei n°9.610/98, obras s3o:;

“(...) as criacbes do espirito, expressas por qualgquer meio ou fixadas em qual quer
suporte, tangivel ou intangivel, conhecido ou gque se invente no futuro, tais como:

| - ostextos de obras literarias, artisticas ou cientificas;

Il - as conferéncias, alocugdes, sermdes e outras obras da mesma natureza;

Il - as obras draméaticas e dramatico-musicais,

IV - as obras coreogréficas e pantomimicas, cuja execucdo cénica se fixe por
escrito ou por outra qualquer forma;

V - as composi¢des musicais, tenham ou néo letra;

VI - as obras audiovisuais, sonorizadas ou ndo, inclusive as cinematogréficas;

VII - as obras fotogréficas e as produzidas por qualquer processo analogo ao da
fotografia;

VIII - as obras de desenho, pintura, gravura, escultura, litografia e arte cinética;
IX - asilustracBes, cartas geogréficas e outras obras da mesma natureza;

X - 0s projetos, esbocos e obras plésticas concernentes a geografia, engenharia,
topografia, arquitetura, paisagismo, cenografia e ciéncia;

Xl - as adaptacOes, traducOes e outras transformacOes de obras originais,
apresentadas como criacdo intelectual nova;

XII - os programas de computador;

Xl - as coletneas ou compilacdes, antologias, enciclopédias, dicionarios, bases

de dados e outras obras, que, por sua selecdo, organizacao ou disposi¢io de seu
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contedido, constituam uma criacéo intelectual .”

O fonograma, por sua vez, nos termos do art. 5° da referida lei, representa “ (...)
toda fixacdo de sons de uma execucdo ou interpretacdo ou de outros sons, ou de uma
representacdo de sons gue nao segja uma fixacdo incluida em uma obra audiovisual.”. Ou sgja, 0
fonograma é o responsavel, ndo raro, por externar a obra, por trazé-la ao conhecimento do grande

publico.

Conforme j& adiantado em parégrafos anteriores, os direitos patrimoniais tanto da

obra como os relativos ao fonograma sdo passiveis de cessdo, que foi justamente 0 que ocorreu no
caso em apreco, em favor das coautoras Irara e Corpo, respectivamente (fls. 59/62). Os direitos
morais relativos a obra e ao fonograma de “ Xiquexique’ remanescem com 0s coautores Tom Zé e

Wisnik, nos termos do art. 27 daLei n° 9.610/98, como jadito.

Pois bem. No caso em tela, 0s autores sustentam que a ré veiculou, em suas redes
sociais (Twitter, Instagram e YouTube), por trinta e trés segundos, trecho da obra e do fonograma
de “Xiquexique’, inserido em video institucional no qual se fazia mencdo as acBes e apoio
recebidos pelo Presidente da Republica na regido Nordeste. Segundo narram, tal veiculagdo foi

realizada sem a devida autorizagdo, em desacordo ao que dispde o art. 50 da Lei n° 9.610/98.

A ré, por sua vez, ndo nega referida veiculacdo. Apenas assinala que reproduziu
trecho pequeno da referida obra/fonograma, estando amparada no quanto disposto no art. 46,
inciso 1, da legislacdio em comento, segundo a qual ndo ha violagdo aos direitos autorais, quando
ha “(...) a reproducdo, em um s6 exemplar de pequenos trechos, para uso privado do copista,

desde que feita por este, semintuito de lucro.”

Em que pesem as alegacBes da ré, ndo ha que se cogitar daincidéncia do inciso |1

supramencionado, porquanto o video em que o trecho da obra/fonograma foi inserido ndo se

prestou a0 uso privado da ré, tendo sido veiculado em plataformas com grande alcance de publico

e poder de influéncia (Twitter, Instagram e Y ouTube).

Portanto, a veiculagdo em questdo ndo deve ser analisada sob o prisma do aludido
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inciso I, mas sim sob a 6tica do inciso VI, que consagra a denominada “regra dos trés passos’,

japrevista na Convencdo de Berna.

Assim, para que seja afastada a violagdo ao direito autoral, faz-se necessario: (i)
gue areproducdo do trecho da obra ndo tenha sido o objetivo principal da obranova; (ii) ndo tenha
prejudicado a exploragdo normal da obra; e (iii) ndo tenha causado prejuizo aos interesses dos
autores. Ressalte-se que a expressao “pequenos trechos’ ndo esta relacionada a extensdo destes
propriamente dita, mas sim ao papel por eles desempenhado, se foram inseridos/exibidos em

carédter principal ou meramente acessorio, como simples “musica de fundo”.

Nesse contexto, entendo que, de fato, aré se utilizou de pequenos trechos da obra

“Xiquexique’, cujos direitos patrimoniais e morais sdo de titularidade dos autores.

Por meio do acesso ao link disponibilizado pela parte autora
(https://drive.google.com/file/d/1kDW5ibzRJZMvuX yH2D0Z9Rpu5cTugOOg/view2usp=sharing)
constata-se que o foco principal do video € o relacionamento e as realizagdes do Presidente da
Republica junto a populacdo nordestina. Os trechos da aludida obra foram inseridos a titulo de
“mulsica de fundo” e muito provavelmente porque remetem ao ritmo musical caracteristico
daguela regido do pais. A obra musical em questdo, conguanto de notdria beleza e importancia
cultural, ndo € o que chama efetivamente a atencdo no video, ndo foi reproduzida em primeiro
plano. Sua insercdo/reproduco, repita-se, foi acessoria. Dai porque 0 “primeiro passo” estaria

superado.

N&o bastasse, referida veiculagdo ndo tem o conddo de inviabilizar a exploragéo da
obra em guestdo pelos seus respectivos titulares;, ou sgja, 0 “segundo passo’ também estaria
superado.

A tese daré, contudo, esbarra no “terceiro passo”. 1sso porque ha efetivo prejuizo
aos interesses dos coautores Tom Zé e Wisnik, uma vez que houve aviolacdo do seu direito moral

consistente na identificagdo da autoria, nos termos do art. 24, inciso |1, dalegislacéo em questo.

Portanto, ndo tendo sido observado referido detalhe, entendo que a reproducéo do
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video aludido, com trechos da obra/fonograma “ Xiquexique”, foi indevida e violou os direitos
autorais, representando verdadeiro ato ilicito, apto a ensgar as consequéncias inerentes a
responsabilidade civil.

Reputando-se indevida a referida veiculagcdo, nos termos ja alinhavados, temos que
0s danos materiais experimentados pelas coautoras Irard e Corpo estdo calcados no que elas

deixaram de auferir em virtude da referida reproducéo.

Frise-se, inclusive, que, na condicdo de cessionéarias dos direitos patrimoniais que
Ihes foram transmitidos por Tom Zé e Wisnik, as coautoras Irar4 e Corpo possuem o poder de

explorar economicamente a veiculacdo da referida obra/fonograma musical.

A viabilidade de tal exploracdo, por sua vez, restou demonstrada por meio da
juntada do contrato de licenca de uso de fonograma, que teria sido firmado para autorizar a
reproducdo de “Xiquexique” em campanha publicitaria (fls. 63/65), tendo a coautora Corpo, no
ano de 2017, recebido R$ 70.000,00 pela autorizagdo da veiculacdo de fonograma por 60
segundos, com adaptacbes que poderiam chegar a dois minutos, no prazo de doze meses. 1sso

apenas pelo fonograma.

No caso em apreco, houve a reproducéo inadvertida da obra e do fonograma. A
veiculacdo, contudo, ficou adstrita a apenas 33 segundos. Os danos materiais foram estimados em
R$ 25.000 (R$ 12.500,00 para a coautora Corpo e coautora Irard), montante esse que nao foi

impugnado de maneira especifica e adequada pelaré.

Portanto, presente o ato ilicito (reproducéo de obra e fonograma indevida),
prejuizo material (montante que as coautoras Irara e Corpo deixaram de auferir com a exploragdo
da referida veiculacdo) e nexo causal, deve ser acolhido o pedido de condenacdo da ré ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais em favor destas autoras, em importe equivalente a
R$ 12.500,00 para cada uma delas.

Quanto aos danos morais, sua ocorréncia é presumida, em vista da reproducéo da

obra e do fonograma de “Xiquexique’, sem a identificacdo da autoria que cabe a Tom Zé e
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Wisnik, conforme preceitua o art. 108 da Lei n® 9.610/98, segundo o qual:
“Art. 108. Quem, na utilizacdo, por qualquer modalidade, de obra intelectual,

deixar de indicar ou de anunciar, como tal, 0 nome, pseudénimo ou sinal

convencional do autor e do intérprete, além de responder por danos morais, esta

obrigado a divulgar-lhes a identidade da seguinte forma: (...)"

Portanto, diante do evidente desrespeito ao direito moral dos coautores Tom Zé e
Wisnik, consagrado no art. 24, inciso I, daLei n°9.610/98 (atoilicito), e sendo presumido o abalo
moral, impde-se também o acolhimento do pedido de condenacdo da ré ao pagamento de

indenizacdo por danos morais, em importe equivalente a R$ 20.000,00 para cada um deles.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para: (i) condenar a ré ao
pagamento de indenizacdo por danos materiais em importe equivalente a R$ 12.500,00 para cada
uma das coautoras Irara e Corpo, montante a ser atualizado de acordo com a Tabela Praticado E.
Tribunal desde a reproducdo indevida da obra/fonograma (24/07/2020) e com aincidénciade juros
de mora de 1% ao més desde a referida data (Simula n® 54 do C. Superior Tribunal de Justica); e
(if) condenar a ré ao pagamento de indenizacdo por danos morais em importe equivaente a R$
20.000,00 para cada um dos coautores Tom Zé e Wisnik, montante a ser atualizado de acordo com
aTabelaPréticado E. Tribunal desde essa data e com aincidéncia de juros de mora de 1% ao més
desde 24/07/2020 (Simula n® 54 do C. Superior Tribunal de Justica).

Condeno a ré ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como aos

honorérios advocaticios da parte adversa, que fixo em 10% do valor da condenagéo.

P.I.C.

José Carlos de Franca Carvalho Neto

Juiz de Direito

S80 Paulo, 10 de marco de 2021.
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DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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