LT

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA-GERAL DA REPUBLICA

118639/2021/MPF/AJCRIM-STE/VPGR/H]

InqutriTo N.° 4.631/DF
(AUTOS ELETRONICOS)

AUTOR: Ministério Piiblico Federal
PROCURADOR: Procurador-Geral da Repiblica
INVESTIGADO: Arthur César Pereira de Lira
ADVOGADO: Pierpaolo Cruz Bottini e Outros
INVESTIGADO: Francisco Ranulfo Magalhies Rodrigues
INVESTIGADO: Alberto Youssef

ADVOGADOS: Luis Gustavo Rodrigues Flores e Outros
INVESTIGADO: Leonardo Meirelles

ADVOGADO: Haroldo Cesar Nater

InvESTIGADO! Henry Hoyer de Carvalho

RELATOR: Ministro Edson Fachin

Excelentissimo Senhor Ministro Relator,

O MinisTErio PusLico FEDERAL, pelo Vice-Procurador Geral da Republica, vem 3
presenga de Vossa Exceléncia, diante dos'EmBARGOS DE DECLARAGAO opostos por ARTHUR

Cesar Pereira DE Lira da decisio que nag acolheu seu pedido de arquivamento, manifestar-se

nos seguintes termos:

s

1. Cuida-se de investigacio instaurada a partir de elementos de informagio colhidos
do inquérito n.° 3.989 de supostos repasses indevidos de valores para parlamentares pelo

Grupo Empresarial Queiroz Galvio.

2. Em 05 de junho de 2020, o Ministério Piblico Federal ofereceu dentincia em face
dos investigados ArTHUR Cesar PEReRA DE LRA (corrupedo passiva), Francisco RaNuLFo
MAGALHAES RODRIGUES (corrupgdo ativa, evasio de divisas e ocultagio), ALserTo YOUSSEE
(evasdo de divisas e ocultagio), LEONARDO MEIRELLES (evasio de divisas e ocultagio) e Hinry
Hover pe CarvaLHO (evasio de divisas e ocultagio), e promoveu o arquivamento da
investigagio em relagio a Ciro NoGuERA Lima FiLHo, AGUINALDO VELLOSO BoRGES RIBEIRO e

Epuarpo HENRIQUE DA FONTE DE ALBUQUERQUE SILVA.
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3, Em despachos sucessivos, darados de agosto e setembro de 2020, o Ministro
Relator solicitou manifestagio da Procuradoria-Geral da Republica sobre: (a) elementos de
prova recebidos da Policia Federal; (b) outros investigados nio apontados nas pegas de
dentincia e de arquivamento'; e (c) argumentos da defesa do Deputado ArTHUrR Cesar

PERERA DE LirA de que ausente justa causa para a deflagragio de agio penal.

4. No dia 28 de setembro de 2020, a Procuradoria-Geral da Repiiblica alertou para
a existéncia de anterior declinio, com anotagio de feito investigativo préprio para os outros
agentes relembrados pelo Ministro Relator?, e que os elementos recebidos nio alterariam o
panorama narrado na deniincia. Em juizo de parcial retratagid, manifestou-se favoravelmente
ao nio recebimento da dendncia contra o Deputado Federal ArtHUR CEsAR PERERA DE Lira,
nos termos do artigo 395, inciso III, do Cédigo de Processo Penal’. Por fim, solicitou o
reconhecimento da incompeténcia superveniente do- Supremo Tribunal Federal para
supervisionar a investigacio dos fatos apontados nos autos, com o consequente declinio para a

Justiga Federal no Distrito Federal.

& Em 28 de outubro de 2020, o Minist:o Relator converteu os autos em diligéncia
e determinou 2 Secretaria Judicidria que pracedesse ‘s corregoes alusivas ao polo passivo,
relacionadas ao arquivamento e declinio de competéncia ordenados em 18.4.2018 (fls. 60-62),
mantendo-se na autuagio apenas os nomes dos sujeitos que, de fato, permaneceram como

investigados no curso dessas apuracées em dmbito policial, a saber: Aguinaldo Velloso Borges
g ¢ P gu g

! Na decisao exarada em agosto de 2020: “Entretanto, nio se formulou pedido alusivo a outras pessoas que também constam

no polo passivo das investigacdes, a saber: Francisco Oswaldo Neves Dornelles; Waldir Maranhio Cardoso, Simio Sesim,
Roberto Egidio Balestra, Jerdnimo Pizzolorto Guergen, Luiz Fernando Ramos Faria e Mirio Silvio Negromonte [iinior.”
(Texto sublinhado no original).

? Consta na decisio proferida pelo Mittistro Relator em 18 de abril de 2018: "4. A luz do exposto: (i) com base no art. 3°, [,
da Lein® 8.038/1990 e art. 21, XV, e art. 231, § 4° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, e com a ressalva do
art. 18 do Cddigo de Processo Peral, defirc o pedido de arquivamento subjetivo em face de Simio Sessim, Roberto Balestra,
Jerénimo Goergen, Eduardo da Fonte, Aguinaldo Ribeiro, Mario Negromonte [inior e Waldir Maranhio, quanto 2
solicitagio e o recebimento de aproximadamiente R$ 2.740.000,00, via Diretério Nacional do Partido Progressista — PP; (ii)
determino a remessa do traslado integral deste inquérito, inclusive da midia anexada 4 l. 27, ao Tribunal Regional Federal da
1= Regiao, como requerido pela. Procuradoria-Geral da Repiblica, em relacio a Francisco Oswaldo Neves Dornelles, bem
como eventuais participes gue nao detenham foro por prerrogativa de fungio; e (...)." (Grifos no original).

3 ST]J, HC 294.518/TO, Relator Ministro Félix Fischer, 5* Turma, DJe de 11.06.2015: “PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. DENUNCIA. RECEBIMENTO. RESPOSTA DO
ACUSADO. RETRATAGCAO. POSTERIOR REJEICAO DA INICIAL ACUSATORIA. RECONHECIMENTO DA AUSENCIA
DE JUSTA CAUSA APOS A RESPOSTA DO REU. POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. (...). Il - Portanto, nio se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizagio de habeas
corpus substitutivo quando cabivel o recurso préprio, situagio que implica o nio-conhecimento da impetragio. Contudo, no
caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessio da ordem de oficio. III - 'O recebimento da dentincia nio impede que, apés o oferecimento da resposta do acusado
(arts. 396 e 396-A do Cédigo de Processo Penal), o Juizo reconsidere a decisio prolatada e, se for o caso, impega o
prosseguimento da agio penal’ (AgRg no REsp 1.218.030/PR, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 10/4/2014).
Habeas Corpus nio conhecido. Ordem concedida de oficio para restabelecer a ilustre decisio do Magistrado de primeiro
grau que rejeitou a dentincia com fundamento no art. 395, 111, do CPP"
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Ribeiro, Arthur César Pereira de Lira, Ciro Nogueira Lima Filho e Eduardo Henrique da

Fonte de Albuquerque Silva, bem como os de seus advogados constituidos.”

6. Da decisao, embargos de declaragio foram interpostos por Lurz FerNANDO
Ramos Faria.

7 Em 02 de margo de 2021, o Ministro Relator acolheu o arquivamento
persecutério no que concerne aos investigados Ciro NocGUERA LiMa FiLHO, AGUINALDO
VELLoso BorGes RiBero e Epuarpo HENRIQUE DA FONTE DE ALBUQUERQUE SiLva, como
postulado pela Procuradoria-Geral da Repiiblica, e determincu'o ajuste do polo passivo pela

secretaria judicidria.

8. Do pedido do denunciado ArTHUR CEsaR PrgeiRa DE LiRa, 0 Ministro Relator
ponderou que a manifestagio superveniente do Org.io Ministerial consentinea i rtese
defensiva nio teria o condio de alterar a situagdo pracessual do caso em aprego, ou tampouco
esteja a reclamar a atuagio imediata e unipessoal, no sentido de subtrair do Plendrio da

Suprema Corte o exame da deniincia ofertada.

9, Confira-se o teor dispositivo da referida decisio:

“4. A luz do exposto:

i) defiro o que postula a PGR ‘e, com base no art. 3°, I, da Lei 8.038/1990 e art. 21,
XV, eart. 231, § 4° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, determino o
arquivamento parcial do persecutério, com relagio aos investigados Ciro Nogueira
Lima Filho, Aguinaldo “elioso Borges Ribeiro e Eduardo Henrique da Fonte de
Albuquerque Silva, nos termos das ressalvas do art. 18 do CPP e da Stimula 524/STE
Proceda-se, desde logo, is retificagdes na autuagio correspondentes;

if) determine que conste no polo passivo da autuagio os nomes j especificados na peca
acusatéria, vale dizer, Arthur César Pereira de Lira, Francisco Ranulfo Magalhdes
Rodrigues, Alberro Youssef, Leonardo Meirelles e Henry Hoyer de Carvalho, com a
anotagio dos instrumentos procuratérios e substabelecimentos vigentes juntados no
curso da investigacio, seja em dmbito policial, seja nesta Corte e;

i) a notificagio dos Colaboradores da Justica Alberto Youssef ¢ Leonardo Meirelles
pata, 10 prazo de 15 (quinze) dias, oferecerem resposta i deniincia, nos termos do art.
4°da Lei 8.038/90.

iv) a subsequente notificagio dos denunciados Arthur César Pereira de Lira, Francisco
Ranulfo Magalhies Rodrigues, ¢ Henry Hoyer de Carvalho, ficando, desde logo,

garantida a oportunidade de que apresentem a peca defensiva posteriormente aos

Colaboradores, no prazo comum de 15 (quinze) dias.” (Grifos no original).

10. Inconformada, a defesa do investigado Arthur César Pereira de Lira aviou
embargos de declaragio, para que seja apreciada sua pretensio de concessio de habeas corpus

de oficio, e sanada a possivel contradicio decorrente do tratamento distinto conferido ao
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pedido de arquivamento do inquérito aos investigados Ciro Nogueira Lima Filho, Aguinaldo

Velloso Borges Ribeiro e Eduardo Henrique da Fonte de Albuquerque Silva.

11, O Ministro Relator deu vista 4 Procuradoria-Geral da Republica para
impugnagio dos embargos de declaragio de Lurz FernaNDO Ramos Faria, quando se pugnou
por sua rejeigdo, pois corrigido o equivoco da inser¢io do nome do embargante no polo

passivo da presente demanda®.

12. Em 29 de margo de 2021, diante da resposta 3 acusagio apresentada pelo
colaborador ALBERTO YOUSSEF, retornaram os autos para manifestagio da Procuradoria-Geral

da Republica, que segue em promogio apartada.
13; E o breve relatério.
-I1 -

14. De inicio, destaca-se que, muito embora o Ministério Piblico Federal ainda nio
tenha sido formalmente instado para se manifestar jacerca dos embargos de declaragio
opostos pelo investigado ARTHUR CEsar PrreRA DE LiRA, em atengdo ao principio da

celeridade processual, oferece suas ponderages na presente manifestagio.

15. Lado outro, os embargos cde  declaragio sio tempestivos’, com regular

representagio processual.

-III -

16. Os embargos de declaragio possuem pressupostos especificos de admissibilidade,
enunciados nos artigos 619 e 620 do Cédigo de Processo Penal, sendo cabiveis para sanar

decisdo ambigua, obscura, contraditdria ou omissa.

* Como explicado na pegz de impugnagio: “Vale destacar que, nos autos da A¢io Penal n° 1034 (Inquéritos n° 3980, n® 3992,
n° 3999 e n° 4000), a PGR apresentou dentincia contra JOAO PIZZOLATI, JOSE OTAVIO GERMANO, MARIO
NEGROMONTE e LUIZ FERNANDO FARIA, imputando-lhes conduras enquadradas, em tese, previstas no art. 317
do Cédigo Penal e no art. 1°, § 4°, da Lei 9.613/1998. Em julgamento de 06/03/2018, a Segunda Turma do STF(...)
rejeitou a dentincia em relagio a Mirio Negromonte Jinior, Roberto Pereira de Britto e Arthur Lira e, também por
unanimidade, afastou a alegaco de justa causa e recebeu a dentincia em face de Joio Alberto Pizzolatt Jnior e Mario Silvio
Mendes Negromonte, nos termos do voto do Relator e, por maioria, vencidos, em parte, os Ministros Dias Toffoli e Gilmar
Mendes, recebeu a dentincia, nos termos do voto do Relator, em relagio a José Otivio Germano e Luiz Fernando Faria!
Posteriormente, diante do término dos mandaros antes titularizados pelos réus JOSE GERMANO e LUIZ FERNANDOQO
FARIA, em decisio de 15/03/2019, o Ministro Edson Fachin, relator da Agio Penal n® 1034, reconheceu, por causa
superveniente, a incompeténcia do Supremo Tribunal Federal, e determinou o envio dos autos a0 Juizo da 13* Vara da Segio
Judicidria do Estado do Parand.”

*0s embargos de declaragio foram interpostos no quinto e tltimo dia do prazo (8 de margo; terga-feira) em desfavor da
decisio publicada no DJe n.® 39, de 03 de margo de 2021, (quarta-feira).
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17, A defesa de ArTHUR Cesar Pereira DE Lira afirma que a decisio monocritica
proferida em 02 de maro de 2021 ‘abriga contradicio e deixa de apreciar postulagio
expressa constante na peca 69, fls. 16, cabiveis os embargos de declaracio nos termos do ar.

337 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal”.

18. Aduz que na peti¢io apresentada em 10 de setembro de 2020, além do
requerimento de rejei¢io monocritica da dentincia, houve a postulagio de “habeas corpus de
oficio, na forma do art. 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal, diante da evidente falta de
Justa causa nos termos expostos, com o consequente trancamento do Inquérito em questio e

o rechago da pretensio da persecugio penal’.

19. Sustenta que a decisio recorrida apresentaria contradicio ‘Guando acolhe o
pedido de arquivamento feito pela d. PGR em relagio aos investigados CIRO NOGUEIRA
LIMA, AGUINALDO VELLOSO BORGES RIBEIRQE EDUARDO HENRIQUE
DA FONTE DE ALBUQUERQUE SILVA, e réjeita. o mesmo tratamento ao ora
EMBARGANTE"

20. Ao final, “uma vez que o titular da agdo penal requereu o arquivamento do pleito,
requer-se sefa sanada a contradigio exposta e, nos termos do art. 28 do CPP. do art. 3° da Lei
n° 8.038/1990, e dos art. 231 do RISTF, ¢ da j4 mencionada Jjurisprudéncia desta e. Corte,

seja concedido a0 Embargante o mesmo trataniento conferido aos demais’.

21 No caso dos autos, a0 concluit 'que ‘2 manifestacio superveniente do Orgio
Ministerial” ndo teria ‘a pretendida relevincia a alterar a situagio processual do caso em
aprego, ou tampouco esteja a reclamar a atuagio imediata e unipessoal por parte deste
Relator, no sentido de subtrair do Plendrio desta Suprema Corte o exame da dentincia
ofertada”, o Ministro Relator teria deixado de se manifestar acerca do pedido defensivo de

concessdo de habeas corpus de oficio.

22 Ao pretender preservar a autoridade do Plendrio para o exame da pretensio do
denunciado e do Ministério Piblico Federal, mas nio proceder da mesma forma com relagio
a outras pretensdes do Ministério Piblico Federal na mesma decisio embargada, haveria um
deficit a reclamar sanatéria pela via dos embargos. Ora se entende como uma contradi¢io no
tratamento de pretensdes do Ministério Publico Federal de mesmo efeito pritica, ora se
entende que haveria uma omissio argumentativa a debilitar a sustentagio de tratamento

diverso as hipéteses.

23. O titular da agio penal — sem compromisso com o erro — penitenciara-se quanto

a dedugao de pretensio punitiva sem amparo em justa causa.
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24, No conjunto probatério a calgar a dentincia estava patente uma dissonincia
vigorosa entre as narrativas apresentadas pelos colaboradores ArsertTo Yousser e Carlos
Alexandre de Souza Rocha quanto ao destino dos valores ilicitos pagos pela construtura
Queiroz Galvio. Nio bastante, nio consta da planilha de controle do “caixa de propina” 2
disposi¢io do Partido Progressista nenhuma informagio de que os referidos valores seriam

destinados ao investigado ARTHUR Lira.

25, A convergéncia entre acusagio e defesa geraram ao denunciado expectativa de
pronto acolhimento judicial, ou a0 menos com a desincumbéncia de um énus argumentativo
suficientemente robusto a permitir interposigio de recursd jpara sua revisio. Esbarra o
requerente, contudo, a seu ver, em um deficit que até mesmo lhe dificulta o enfrentamento

recursal.

26. A irrecusabilidade do arquivamento pelo domitius littis é tema consolidado no
amago do principio acusatério e ecoante na jurisprudéncia da Corte Constitucional. O zelo
no manejo da agao penal perante o Supremo Tribunal Federal — muito mais que qualquer
compromisso do Ministério Publico Federal com a deicsa intransigente de seus equivocos —
leva a que nio haja igual torrente jurisprudencial sobre o tema. Todavia, a nio observagio da
mdxima ubi eadem ratio ibi idem jus, ou o seu diferiniento para exame em Plenério estaria a

reclamar colmatagio.

27. Da inteligéncia da invocagio da herdica via do habeas corpus — qual
habilidosamente feita pela defesa = decorreria um reforgo ao que decidido frustrando o

denunciado, ou adiando-lhe a satisfagio.

28. Apés a propositura da. dentincia, o mesmo zelo pela higidez da acusagio e do

processo preside o trabalho da magistratura judicante e da magistratura ministerial®.

29. Em conclusao, o érgio ministerial compreende ter gerado ao denunciado um

onus processual superiativo e, por conseguinte, a adesdo a pretensio dele de mais pronto

¢STJ, HC 294.518/TO, Relator Ministro Félix Fischer, 5* Turma, DJe de 11.06.2015:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
DENUNCIA. RECEBIMENTO. RESPOSTA DO ACUSADO. RETRATACAO. POSTERIOR REJEICAO DA INICIAL
ACUSATORIA. RECONHECIMENTO DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA APOS A RESPOSTA DO REU. POSSIBILIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. (..:). II - Portanto, nio se admite mais,
perfilhando esse entendimento, a utilizagio de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio, situagio que
implica o nio-conhecimento da impetragio. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessio da ordem de oficio. III - ‘O recebimento da dentincia nio
impede que, apds o oferecimento da resposta do acusado (arts. 396 e 396-A do Codigo de Processo Penal), o Juizo
reconsidere a decisio prolatada e, se for o caso, impega o prosseguimento da agio penal! (AgRg no REsp 1.218.030/PR,
Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 10/4/2014). Habeas Corpus nio conhecido. Ordem concedida de oficio para
restabelecer a ilustre decisio do Magistrado de primeiro grau que rejeitou a dentincia com fundamento no art. 395, III, do
CPP’
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encerramento por desate monocritico é dever que se impée.

30. Nessa legitima e necessdria postulagio, o diferimento do seu desate para o
plendrio, algo para o que se vislumbram inteligentes e ponderéveis argumentos, reclama a
explicitagio desses fundamentos, razio pela qual o Ministério Publico Federal defende o

conhecimento e acolhimento dos embargos de declaracio.
SIV -

31. Ante o exposto, o Ministério Puablico Federal pugna pelo provimento dos
embargos de declaracio de ArTHUR CEsaR PEREIRA DE LIRa.

Brasilia, 12 de abril de 2021
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