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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500357-11.2020.8.26.0581, da Comarca de Sdo Manuel, em que ¢ apelante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é apelado JONATAS
GOMES DINIS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico, para
julgar procedente a acdo penal e condenar Jonatas Gomes Dinis ao
cumprimento de 01 ano de detencio e pagamento de 10 dias-multa, no piso,
como incurso no artigo 12, da Lei 10.826/03. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMILO LELLIS
(Presidente) E EUVALDO CHAIB.

Sao Paulo, 8 de julho de 2021.
ROBERTO PORTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Criminal com Revisao n° 1500357-11.2020.8.26.0581
Apelante: Ministério Piblico

Apelado: Jonatas Gomes Dinis

Comarca: Sao Manoel

Voto n° 10199

APELACAO CRIMINAL — Posse ilegal de municao de
uso permitido — Recurso ministerial — Apreensao
de municées desacompanhadas de arma de fogo
que nao implica reconhecimento da atipicidade da
conduta - Condenacao de rigor — Pena-base fixada
acima do minimo legal em razao dos maus
antecedentes — Impossibilidade da compensacao da
reincidéncia com a confissio — Circunstancia
agravante e maus antecedentes que justificam a
fixacao de regime semiaberto — Impossibilidade de
substituicio da pena corpdérea por restritiva de
direitos, ndao preenchidos os requisitos do art. 44,

do Cédigo Penal — Recurso provido.

Trata-se de apelacdao interposta pelo
Ministério Piublico contra a r. sentenca de fls. 117/119, em que o
Juiz de Direito absolveu Jonatas Gomes Dinis da pratica do delito
descrito no artigo 12, da Lei n°® 10.826/03, com fundamento no art.

386, III, do Codigo de Processo Penal.

Inconformado, apela o Ministério Publico,
pugnando pela condenacao do réu nos exatos termos da denuncia
(fls. 124/128).

Oferecidas contrarrazoes (fls. 146/151),

foram os autos remetidos a este Tribunal.

A douta Procuradoria de Justica manifestou-

se pelo provimento do recurso (fls. 162/166).

Relatei.
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Consta da denuncia que, na manha de 13 de
junho de 2019, a tarde, na rua Henrique Vieira Ribeiro, n°11, Area
Rural, na cidade de Pratania-SP, Comarca de Sao Manuel, JONATAS
GOMES DINIS, possuia 03 (trés) municoes de calibre .32, da marca
“CBC, de uso permitido, no interior de sua residéncia, em desacordo
com determinacao legal e regulamentar.

Ao que se apurou na fase administrativa, a
enteada do denunciado encontrou as municoes supracitadas na casa
de JONATAS quando estava procurando o uniforme que este utilizava
quando exercia a atividade de Guarda Municipal.

Em solo policial, JONATAS relatou nao se
lembrar das municoes encontradas, alegando que trabalha como
Guarda Municipal e teve uma arma de fogo apreendida ha alguns
anos em sua residéncia.

Pois bem.

A materialidade do delito restou
suficientemente demonstrada pelo boletim de ocorréncia (fls. 07/08),
pelo auto de exibicao e apreensao (fl. 09), pelo laudo pericial (fls.
16/19), bem como pela prova oral carreada aos autos.

A autoria é incontroversa, tendo o recorrente

assumido a propriedade das municoes.

Sobre a confissdo, entende a doutrina que
“Em termos genéricos, no campo do direito processual, a confissGo é o
reconhecimento realizado em juizo, por uma das partes, a respeito da
veracidade dos fatos que lhe sao atribuidos e capazes de ocasionar-lhe
conseqtiéncias juridicas desfavordveis. No processo penal, pode ser
conceituada, sinteticamente, como a expressdo designativa da
aceitacao, pelo autor da pratica criminosa, da realidade da imputacdo
que lhe é feita... Deve-se ponderar, entretanto, que a confissdo judicial
livre, espontdnea e ndo posta em duvida por qualquer elemento dos

autos pode levar a condenag¢do do acusado. Ja se tem decidido, por
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isso, que a confissdo judicial é prova para condenagdo, mdxime
quando compativel com a materialidade do delito e realizada na
presenca de defensor ou corroborada por depoimentos, mesmo do
inquérito policial...” (Julio Fabbrini Mirabete, in Processo Penal, Ed.

Atlas, 4a Edicao, pag. 283 e 285).

In casu, a confissao foi confirmada pela prova
oral produzida em Juizo, sobre o crivo do contraditorio, tendo Jessica
dos Santos Franco afirmado que encontrou as municoes no quarto

habitado pelo réu enquanto morava com sua genitora.

Inconteste, assim, que o Tréu possuia
municoes de uso permitido em desacordo com determinacao legal ou

regulamentar.

Assim, respeitado o entendimento do ilustre
Magistrado a quo, a simples posse da municao tipifica o delito,
independente da ocorréncia de qualquer prejuizo efetivo para a

sociedade.

Cumpre ressaltar que o legislador nao
estabeleceu distincao entre possuir/manter a posse de arma fogo,
acessoOrio ou municao, nao cabendo ao intérprete, portanto, fazer esta

distincao.

Sabe-se, ainda, que o crime em apreco € de
perigo abstrato, nao exigindo resultado naturalistico para sua

configuracao.

O fato € que a norma em questao nao visa a
tutela de interesses patrimoniais individuais, e sim, a protecao a

incolumidade publica.

A respeito, vale conferir precedente desta

Colenda 4% Camara:
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“APELACAO CRIMINAL — TRAFICO ILICITO DE
DROGAS, POSSE IRREGULAR DE MUNICAO DE USO PERMITIDO E
CRIME CONTRA A FAUNA (...) Alegacdo de atipicidade material com

relacdo a posse de municdo — Impossibilidade — Prova sequra a

ensejar a condenacdo — Crime de perigo abstrato — Potencialidade

lesiva do artefato atestada pela prova técnica — Ndo aplicacdo da

insignificancia — Isen¢do de pena no que concerne ao delito ambiental,

nos moldes do art. 29, §2° da Lei n° 9.605/98 — Inviabilidade —

Circunstdancias do caso concreto que ndo recomendam a medida — Réu
possuidor de armadilhas e alcapodes, a indicar que o pdssaro em
situacdao irregular foi retirado de seu habitat natural — Pena —
Inviabilidade de reconhecimento da minorante elencada no do §4° do
art. 33 da Lei de Drogas — Circunstancias do caso concreto que
evidenciam dedicacdo do recorrente as atividades delitivas — Regimes
iniciais de cumprimento de pena adequados, ante a gravidade concreta
dos delitos — Restituicao do veiculo apreendido — Inadmissibilidade —
Caderno processual que indica que o automével foi utilizado na pratica
do trdfico de drogas — Perda em favor da unido determinada —
Inteligéncia dos arts. 62 e 63 da Lei n.° 11.343/06 — Recurso
desprovido” (TJSP — Apelacao criminal n°
0003948-20.2015.8.26.0035; 4® Camara de Direito Criminal — Rel.
Camilo Léllis; j. 30.04.2019).

De rigor, portanto, a condenacao do apelante
por posse irregular de municoes de uso permitido, nos termos do art.

12, da Lei n° 10.826/03.
Passo, assim, a dosagem da pena.

Presentes circunstancias judiciais
desfavoraveis, nos termos do artigo 59, do Codigo Penal,
notadamente, 0s maus antecedentes (acao penal n°
1500148-03.2019.8.26.0573; n°® 1500595-98.2018.8.26.0581 e n°
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1500736-20.2018.8.26.0581 - fls. 56/59), fixa-se a pena-base acima
do minimo legal, partindo de 01 ano, 02 meses de detencao e

pagamento de 11 dias-multa, no piso.

Na segunda-fase, em razao da reincidéncia
(acao penal n°® 0005841-96.2011.8.26.0581 - fls. 56/57) a
reprimenda merece acréscimo de 1/6, perfazendo O1 ano, 04 meses e

10 dias de detencao e pagamento de 12 dias-multa, no piso.

A respeito, vale lembrar que o indulto nao

afasta os efeitos da condenacao:

“HABEAS CORPUS — IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA —
LAPSO TEMPORAL DE OITO ANOS NAO PERCORRIDO,
CONSIDERANDO OS TERMOS INTERRUPTIVOS — INVIABILIDADE DE
ALTERACAO DO REGIME PRISIONAL — EXISTENCIA DE MEIO LEGAL
PARA IMPUGNAR A TEMATICA, APOS O TRANSITO EM JULGADO —
SUPERVENIENCIA DE INDULTO QUE NAO AFASTA OS EFEITOS
SECUNDARIOS DA CONDENACAO, COMO A REINCIDENCIA — ORDEM
DENEGADA” (Habeas Corpus Criminal 2104368-70.2016.8.26.0000;
Rel. Euvaldo Chaib; 4* Camara de Direito Criminal; j. em
26/07/2016).

Ressalto, ainda, nao ser caso de
compensacao da reincidéncia com a confissdo, em razdo da
preponderancia daquela sobre a atenuante, nos termos do art. 67, do

Codigo Penal.

A respeito, assim ja decidiu o Egrégio

Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. PENA. DOSIMETRIA.
CONFISSAO ESPONTANEA E REINCIDENCIA. PREPONDERANCIA DA
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CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE SOBRE A ATENUANTE. INTELIGENCIA
DO ART. 67 DO CP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.
ORDEM DENEGADA. 1. A agravante da reincidéncia prevalece sobre a
atenuante da confissdo espontdnea, ndo podendo, especialmente
diante das particularidades do caso em questdo, gerar a diminuicdo da
pena ou a compensacado (art. 67 do Cédigo Penal). 2. Ordem denegada’
(HC n°® 90552 MS 2007/0217031-0, QUINTA TURMA, Rel. Min.
JORGE MUSSI, j. em 27/03/2008).

E, a mingua de outras causas de
modificacdo, as penas restam definitivamente fixadas em 01 ano, 04

meses e 10 dias de detencao e pagamento de 12 dias-multa, no piso.

No mais, em razao da reincidéncia e dos
maus antecedentes, fixa-se o regime semiaberto para inicio do
cumprimento da reprimenda, em observancia ao art. 33, § 3°, do

Codigo Penal.

Pelos mesmos motivos, inviavel a
substituicao da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,

nao preenchidos os requisitos do art. 44, do Codigo Penal.

Ante o exposto, pelo meu voto, da-se
provimento ao recurso de apelacdo interposto pelo Ministério
Publico, para julgar procedente a acdo penal e condenar Jonatas
Gomes Dinis ao cumprimento de 01 ano de detencao e pagamento
de 10 dias-multa, no piso, como incurso no artigo 12, da Lei
10.826/03.

ROBERTO PORTO
Relator
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