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EMENTA

AUDIENCIA NAO REDUZIDA A TERMO. NULIDADE DA SENTENCA. NECESSIDADE DE
RETORNO DOS AUTOS A VARA DA ORIGEM. 1. A legislagio processual consagrou, ao longo de
séculos de desenvolvimento, a garantia das partes de reducdo a termo das audiéncias, isto €, partes e
testemunhas sd0 ouvidas, perguntas e reperguntas sdo feitas pelo juizo e advocacia, para, ao final, o juizo
da instrucdo determinar o que € relevante para constar da memoéria do ato, tudo sob o crivo do
contraditério, ja que, neste momento, as partes e seus advogados podem impugnar o conteldo do que é
transcrito. Ademais, a Advocacia € participe constante da formacdo da prova e do processado,
constituindo um dos pilares do tripé da Justica, ao lado da Magistratura e do Ministério Publico,
consoante art. 133 da Constituicdo da Republica, cabendo-lhe papel decisivo nas conclusdes que séo
extraidas da audiéncia realizada, o que resta completamente inviabilizado quando n&o ha redugéo atermo
do ato. E considerando que a audiéncia de prossegui mento € a Ultima oportunidade que as partes tém para
produzir e apresentar provas, a auséncia de termo da audiéncia resulta em evidente prejuizo as partes,
notadamente ao autor, que teve alguns de seus pedidos julgados improcedentes por falta de prova, em
uma situacdo kafkiana. 2. No encontro entre Direito e tecnologia, entre Direito e informética, € crucial
entender e dimensionar que a tecnologia e a informatica constituem meio para a consecucéo de uma
finalidade juridica e néo o revés, o Direito ndo é meio para atingir uma finalidade tecnoldgica ou
informética, sob pena de inversdo de valores. 3. Por ofensa aos arts. 712, g, 817, e 828, paragrafo Unico,
da CLT, e arts. 360, V, e 367 do CPC e aos principios do devido processo legal, contraditdrio e ampla
defesa contidos no art. 5° da CR, cabivel, de oficio, o reconhecimento da nulidade da sentenca e a
determinacdo de retorno dos autos a origem para reducdo a termo dos depoimentos prestados pel as partes

e dos principais incidentes da audiéncia, o que devera ser feito pelo Magistrado de origem.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.
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ACORDAM os Magistrados integrantes da 8% Turma do Tribunal Regional do Trabalho da 42
Regido: por maioria, vencida a Exma. Desa. Luciane Cardoso Barzotto, DE OFIiCIO, reconhecer a
nulidade da sentenca e determinar o retorno dos autos a origem para a reducao a termo dos depoi mentos
prestados pelas partes e testemunhas, conforme art. 828, paragrafo Unico, da CLT, e dos principais
incidentes de audiéncia, o que devera ser feito pelo Magistrado de origem, restando prejudicada a andlise
do recurso da parte autora. Oficie-se a Corregedoria Regional para que analise eventual ocorréncia de
tumulto a boa ordem processual, adotando as providéncias que entender de direito. Valor de condenagéo

inalterado.
Intime-se.

Porto Alegre, 12 de agosto de 2021 (quinta-feira).

RELATORIO

Inconformado com a sentenca de improcedéncia, proferida pelo MM. Juiz do Trabalho, Dr. EVANDRO
LUIS URNAU, recorre o sindicato autor.

Pugna pela reforma da sentencga, nos seguintes aspectos:. diferengas salariais, auxilio-alimentagdo (multa),

responsabilidade subsidiaria; AJG e honorérios advocaticios.
Foram apresentadas contrarrazfes.

O Ministério Pablico do Trabalho, em parecer de lavra da Exma. Procuradora Regional do Trabalho, Dra.
Aline Maria Homrich Schneider Conzatti, opina pelo conhecimento do recurso ordindrio e, no limite do

apreciado, preconiza o seu parcial provimento, nos termos da fundamentacéo.

E o relatdrio.

FUNDAMENTACAO

AUDIENCIA NAO REDUZIDA A TERMO. NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS A
VARA DA ORIGEM.

Em despacho proferido em 18/11/2020, o Juizo da Origem determina:
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Designo audiéncia do tipo Instrucdo por videoconferéncia para o dia 14/12/2020 14:00,
que sera realizada por teleconferéncia.

O acesso a solenidade seré feito pelo seguinte link, que ficara acessivel 10 minutos antes
do horério designado:

https://meet.googl e.convskr-grnn-vkh?hs= 122& authuser=0

As partes que ndo estiverem na sessao até o horario marcado serdo declaradas
fictamente confessas quanto a matéria de fato (art. 844 da CLT).

As partes deverdo ingressar na sala virtual até o horario designado, sob pena de
confissdo quanto a matéria fatica (art. 844 da CLT). As testemunhas serdo ouvidas em
quaisquer locais em que estiverem, cabendo as partes disponibilizar o link acima a €elas,
bem como manter contato com elas para que acessem o link somente quando convocadas.

Os advogados ficam cientes por seus constituintes.

Em 14/12/2020, as 14h, é a audiéncia realizada na forma telepresencial, consoante se observa da ata

anexada no Id. fcbelb7, restando registrado que:

Esta audiéncia estd sendo gravada em audio e video e ndo havera transcricdo dos
depoimentos, como prevé a Resolugao 105 do CNJ. Esta ata servira apenas como indice
temporal da gravacao.

Depoimento pessoal do preposto da reclamada Inviolavel Seguranca, Fabricio
Guilherme Larini (9"50): € socio da inviolavel comércio e administra por procuragao a
inviolavel seguranca (11"); Juarez Larini é seu pai, e Enzo e Mateus sao filhos do
depoente (11"15); nada mais.

Depoimento pessoal do preposto da reclamada Inviolavel Carazinho, Adilson da Slva
Pereira (14"49): sdo socios Patrick e Enzo em Carazinho (15"03); nada mais.

ENCERRAMENTO DA INSTRUCAQO: As partes declaram que n&o ha outras provas a
produzir. RAZOES FINAIS: remissivas. CONCILIACAQO: rejeitada. SENTENCA: sine
die, da qual as partes ou os seus procuradores serdo intimados. A audiéncia, quando
gravada, ficara disponivel em até 48 horas no sistema PJE-midias (https.//midias.pje.jus.
br/midias/web/site/login) e podera sera localizada pelo nimero deste processo. Cientes
OS presentes.

Audiéncia encerrada as 14:20.

Pois bem.

No éambito do Poder Judiciario, notadamente no Judici&ario Trabalhista, a pandemia causada pelo novo
corona virus obrigou as unidades judiciérias de primeiro e segundo graus a proceder as funcdes
jurisdicionais de forma remota (teletrabalho ou home office), o que somente foi possivel em virtude do
desenvolvimento de medidas que possibilitam o funcionamento das unidades através de recursos

fornecidos pela tecnologia. Tecnologia esta proveniente dos novos meios informéaticos de informagdo e

comunicagéo.
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N&o obstante, a rapida evolugcdo do mundo torna mais atual do que nunca a obra "O Processo”, do
escritor checo Franz Kafka, a exigir cuidadosa reflex@o acerca da protecdo aos direitos e garantias
fundamentais, jA que a necessidade de implementacéo de recursos da tecnologia para assegurar a
continuidade da prestacdo laboral em tempos de pandemia deve ser atendida sempre com cumprimento
das normas constitucionais que asseguram o devido processo legal, e o direito ao contraditorio e a ampla
defesa.

Contudo, no caso destes autos, verifica-se que ndo houve reducdo a termo da audiéncia de instrucéo, o
que impede qualquer juizo de valor sobre o0 que nela se passou, em flagrante ofensa aos arts. 712, g, 817
e 828, paragrafo unico, da CLT, e arts. 360, V, e 367 do CPC e aos principios do devido processo legal,
contraditério e ampla defesa, erigidos como garantias fundamentais e pétreas constantes do art. 5° da

Constituicéo da Republica.

E, considerando que a audiéncia de prosseguimento € a ultima oportunidade que as partes tém para

produzir e apresentar provas, a auséncia de termo resulta em evidente prejuizo as partes.

Por algo a legislagéo processual consagrou, ao longo de séculos de desenvolvimento, a garantia das
partes de reducdo a termo das audiéncias, isto é, partes e testemunhas sdo ouvidas, perguntas e
reperguntas séo feitas pelo juizo e advocacia, para, ao final, o juizo da instrucéo determinar o que é
relevante para constar da memodria do ato, tudo sob o crivo do contraditério, ja que, neste momento, as
partes e seus advogados podem impugnar o contelldo do que é transcrito. Ademais, a Advocacia é
participe constante da formacdo da prova e do processado, constituindo um dos pilares do tripé da
Justica, a0 lado da Magistratura e do Ministério Publico, consoante art. 133 da Constituicdo da
Republica, cabendo-lhe papel decisivo nas conclusdes que sdo extraidas da audiéncia realizada, o que

resta completamente inviabilizado quando ndo hareducdo atermo do ato.

Ora, a adlteragdo da norma processua mediante prética judicial de supressio do termo de audiéncia e da
transcricdo de depoimentos e incidentes de audiéncia em favor de uma simples "gravagdo” constitui
inequivoco tumulto ao bom andamento do processo. A questdo nao esta sO no aspecto formal ou da
legalidade, pois cada pessoa que ouvir uma gravagcao tera uma impressdo, uma conclusdo e uma memoria
do ato, que podera ou ndo coincidir com o que deve ser relevante para o processo, além do qué, a parte
cuja conclusdo ndo lhe favorece, ndo tera oportunidade de adivinhar ou contraditar a versdo que passaria
a valer no argumento do momento (em primeiro grau, uma conclusdo poderia ser adotada, no segundo

outra e nas instancias superiores também).

M odernizacdo de processo ndo pode ser feita mediante retorno a préaticas medievais, suprimindo garantias

e direitos fundamentais a pretexto de atualizacéo de sistema ou de adaptacdo a pandemia. A ser desta
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forma, em futuro distépico bem préximo, talvez o PJe induza alguns tribunais a ressuscitarem as ordalias
eletrénicas, justas em que as partes digladiardo para ver quem fala mais alto, e certamente ndo faltara
alguma especial solucdo de tecnologia de informag&o e comunicagdo para determinar automati camente

guem tem razéo.

A conclusdo é bem basica, mas parece cada vez mais certo que o 6bvio precisa ser dito: a tecnologia da

informagéo e da comunicacdo deve estar a servico do processo e ndo o processo aservico daTIC.

N&o se trata de resistir ou criar obstaculos a evolugdo tecnoldgica, mas de reconhecer que a tecnologia,

em constante desenvolvimento, pode apresentar falhas.

N&o ha, na espécie, falar em respaldo em provimentos e normas regulamentares (como, por exemplo, o
81° do art. 7°, Portaria Conjunta 1.770 de 28/04/2020 do TRT da 42 Regido) compativeis com as
necessidades ditadas pelo momento (pandemia de Covid-19), pois o registro do ato € essencial para a

transparéncia do processo el etrdnico.

No encontro entre Direito e tecnologia, entre Direito e informatica, € crucial entender e dimensionar que
atecnologia e a informética constituem meio para a consecucéo de uma finalidade juridica e ndo o revés,
o Direito ndo é meio para atingir uma finalidade tecnolégica ou informatica, sob pena de inverséo de
valores.

Por tais fundamentos, diante do ocorrido, por ofensa aos arts. 712, g, 817, e 828, paragrafo Unico, da
CLT, e arts. 360, V, e 367 do CPC e aos principios do devido processo legal, contraditério e ampla
defesa contidos no art. 5° da CR, reconhece-se a nulidade da sentenca proferida e determina-se, de oficio,
0 retorno dos autos a origem para a reducdo a termo dos depoimentos prestados pelas partes e
testemunhas, e dos principais incidentes de audiéncia, o que devera ser feito pelo Magistrado de origem,

observando-se as normas supracitadas.
Em virtude do decidido, resta prejudicada a andlise do recurso da parte autora.

Expeca-se oficio a Corregedoria para apurar a conduta do Magistrado sentenciante em razéo do eventual

tumulto a ordem processual para os procedimentos que entender de direito.

Relator

VOTOS
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DESEMBARGADOR LUIZ ALBERTO DE VARGAS:
Acompanho integralmente o voto do eminente Relator.

Ressalto que, ao dispensar a producéo da prova oral nos termos previstos em lei, reduzindo a termo os
depoimentos de partes e testemunhas, ocorreu injustificavel desordem processual, grave cerceamento do
direito de defesa das partes e irremediavel nulidade de todo o processado a partir de tdo tumultuéaria
decisdo. Ao invés de umareciona utilizagcdo das novas tecnologias para aproximar o Juiz da realidade, o
que se termina por produzir € um velamento dos fatos relevantes ao julgamento, ja que os depoimentos
orais sdo submetidos a apreciacdo do segundo grau por uma cadtica e desordenada profusdo de audios
sem que o juiz de primeiro grau cumpra o elementar dever do Instrutor na ordenagéo e hierarquizacéo

dos pontos que julgou relevantes para a formacao de sua convicgao decisoria.

Ademais, a ndo reducdo a termo do depoimento das reclamadas - em que estas confessaram que todas
pertencem a mesma familia, funcionam no mesmo endereco e que o patriarca tem procuragcéo para gerir
as empresas em que ndo consta como socio - fizeram por invisibilizar a prova que o sindicato reclamante
tentava produzir a respeito de grupo econémico. Agindo dessa forma, o Juiz de primeiro grau pretendeu
se dispensar do 6nus de analisar as preliminares de mérito - justamente a da legitimidade das partes e da
existéncia ou ndo de grupo econdémico, quando estas |ogicamente precediam o exame do mérito (que foi

indeferido por falta de registro das convengdes coletivas no Ministério do Trabalho).

Aliés, é curioso se indagar por qual motivo a reducdo dos depoimentos ndo foi feita, porque o secretério
de audiéncias (que recebe uma gratificacdo F4 exatamente para esse trabalho) estava presente na
audiéncia telepresencial e ndo registrou os depoimentos em ata. Como se constata em video, o proprio
Magistrado fez seus proprios apontamentos, digitando em seu computador o que foi dito pelas partes
durante a solenidade, que se estendeu por cerca de trinta minutos. Por que o Magistrado n&o acostou aos
autos seus proprios apontamentos, permitindo que os juizes revisores pudessem mais facilmente tomar

conhecimento da confissdo das reclamadas em ponto essencial ao deslinde da controvérsia.

A sentenca nada menciona a esse respeito, impondo-se segja decretada sua nulidade por incongruéncia e
pelo ndo enfrentamento da questdes preliminares sobre a legitimidade passiva e a existéncia de grupo

econdmico.

Nesse sentido, cabe mesmo ponderar que o dever de fundamentacdo deixou de ser atendido pelo Julgador

de primeiro grau, levando também por esse motivo a nulidade da sentenca.
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A atitude do Magistrado é desarrazoada e importa em verdadeiro tumulto processual, em prejuizo as
partes e da melhor prestacdo jurisdicional. Oficie-se a Corregedoria Regional, para que adote as
providéncias que entender necessarias, uma vez que evidente que o Juiz deve ser melhor orientado a

respeito da dimensdo coletiva do trabalho judicial.
DESEMBARGADORA LUCIANE CARDOSO BARZOTTO:
Peco vénia paralancar divergéncia.

A prova testemunhal em &mbito de audiéncias telepresenciais ganha novos contornos a partir da
Resolucéo n° 354 do CNJ, de 19/11/2020.

Esta Resolugdo do CNJ tem por base as disposi¢des insculpidas no CPC, nos art. 385, § 3° (depoimento
pessoal), art. 453, § 1° (oitiva de testemunha), 461, 8§ 2° (acareacdo), art. 937, § 4° (sustentagcéo oral), art.
449, pardgrafo unico (possibilidade do juiz designar dia, hora e lugar para inquirir parte e testemunha
quando o comparecimento em juizo ndo foi possivel) e art. 460 (possibilidade de registro do depoimento
por meio de gravacao), todos do Cdédigo de Processo Civil. Também a Resolucéo 354 do CNJ levou em
consideracdo o disposto no art. 769 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, bem como a previséo
expressa de aplicacdo supletiva e subsididria do Cédigo de Processo Civil, nos termos de seu art. 15, ao

Processo do Trabalho.

Na Justica do Trabalho, durante a pandemia assistiu-se ao que se chamou de procedimento emergencial,
ou sgja, a adocdo de ritos do CPC ao Processo do Trabalho os quais admitiram a contestacdo em
secretaria, eventualmente suprimindo-se a audiéncia inaugural (o Ato Conjunto CSJT.GP.GVP.CGJT n° 6
/2020). Precisou-se buscar instrumentos para a retomada das audiéncias. acesso a internet, capacitacdo de
advogados, servidores e adaptacdo dos protocolos, andlise de processos viaveis, selecdo de processos
para audiéncias. Isso tudo, visando a aplicagéo do art. 6° do CPC que exige que todos os sujeitos do
processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e
efetiva. Insistiu-se para que os jurisdicionados e procuradores participassem das audiéncias

telepresenciais. Agora ndo podemos penaliza-1os por terem cooperado.

Assim, deve ser cuidadosamente avaliada a real necessidade do retorno dos autos ao juizo de origem para
reducdo a termo da audiéncia gravada, diante das circunstancias concretas do caso, porque o

procedimento causaria mais demora, na contramao de um processo célere.

O procedimento de ndo transcricdo de depoimentos também tem base legal, especialmente num momento
gque se discute a prova digital, num momento de pandemia e mudancas, para o qual devemos adotar uma

atitude de flexibilidade, colocando em relevo os acertos.
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Sobre o tema dos depoimentos, por exemplo, prescreve o art. 460 do CPC: "O depoimento podera ser

documentado por meio de gravacao”.

A aplicabilidade deste e outros dispositivos do CPC gerou grande polémica. A discusséo reside entre a
necessidade de gravagéo e a transcricado dos depoimentos porque a CLT dispde expressamente sobre a

provatestemunhal, no art. 828, paragrafo Unico:

"Os depoimentos das testemunhas serdo resumidos, por ocasido da audiéncia, pelo
secretario da Junta (Vara) ou funcionario para este designado, devendo a sumula ser
assinada pelo Presidente do Tribunal e pelos depoentes’.

No mesmo sentido, o art. 852- F, daCL T, que dispde sobre procedimento sumarissimo.

Estes artigos ddo a entender que os depoimentos devem ser transcritos no ambito do Processo do
Trabalho e das Varas, nos processos judiciais laborais. Com isso, alguns juizes continuaram gravando as
audiéncias e depoimentos, e, a0 mesmo tempo transcreviam o teor das declaracdes nas atas. Outros
passaram apenas a gravar a audiéncia com o permissivo do CPC, adotado amplamente no Processo do

Trabalho da pandemia do coronavirus.

O CNJ entendeu, em deciséo proferida no PP n°® 1001015-65.2020.5.00.0000, que era legitima a ndo

transcricéo e somente gravacdo dos depoi mentos.
Sobre as vantagens e desvantagens de ambos o0s sistemas, analiticamente temos:

1. Para audiéncias s6 gravadas, a vantagem principal é a rapidez da audiéncia e dos depoimentos

porquanto se privilegia num sistema de oralidade, a narrativa da testemunha, num sistema de
simplicidade e maior informalidade. Como dificuldade verifica-se que os atos subsequentes - sentencas,
embargos, recursos que se remetem aos depoimentos - dependem de que as partes ingressem em outro
sistema o PJe Midias. O acesso ao video integral da presente audiéncia fica disponivel no PJe Midias,
em até 48 horas. Para acessar os videos das audiéncias, € necessario que o procurador tenha o cadastro
prévio no sistema Escritério Digital, disponibilizado pelo CNJ. Ou sgja, ndo ha como serem liberados
imediatamente os depoi mentos das testemunhas quando estes sdo apenas gravados. De qualquer modo, o
permissivo a gravagdo da audiéncia tdo somente esta no artigo 367, 88 5° e 6° do CPC e a publicidade da
audiéncia prevista no art. 368 do CPC. Para a prova testemunhal poderia ser invocado o art. 449 do CPC
que excetua a oitiva da testemunha na sede do juizo. N&o se pode dizer que o juiz que optou por esta
modalidade estgja praticando ato ilegal, maxime se ndo houver nenhuma resisténcia ou oposicao
das partes. No entanto, por experiéncia desta julgadora, verifica-se que o0 sistema de sO gravar

depoimentos € atil mais no momento da instrugcdo do feito, porquanto torna a audiéncia mais agil.
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Entretanto, € demorado para as fases posteriores do processo, motivo pelo qual, depois de breve tentativa,
optou-se pelo registro nas atas e gravacdo. No entanto, o sistema, a principio, € apenas lento para quem

tem que ouvir os depoimentos, nada além disso.

2. Para os juizes que optaram em transcrever os depoimentos e gravar, utilizando as duas formas de

registro, existem as seguintes dificuldades: eventual divergéncia entre o que ficou escrito e o que ficou
gravado pode gerar discussdes, o que também pode exigir nova oitiva dos depoimentos, a partir do que se
encontra gravado, visto que teremos duas versdes sobre a versdo da testemunha. As gravacdes nem
sempre sdo boas, 0 que servira para mais uma discussdo interpretativa do que realmente foi dito. A
facilidade € que a transcricdo do depoimento na ata favorece a elaboragdo das pegas processuais
subsequentes, motivo pelo qual o ganho no tempo de trabalho é evidente. De qualquer forma, a gravagcéo
da prova testemunhal tornou-se algo essencial e exigivel pelas novas tecnologias probatérias e pela
necessidade de prestagdo jurisdicional. O CNJ esta organizando um aplicativo para que se faga a
marcagao dos momentos das falas das testemunhas (minutagem), chamado "audiéncia digital", ainda em

faseinicial e experimental.
Ou sgja, 0 assunto da gravagdo da prova é apenas procedimental.

A questdo da sincronizacdo da gravacao apenas revela uma pequena demora no sistema e esta mais afeita
a um procedimento que diz respeito a administracdo da justica e unificagcdo de procedimentos, do que
eventual efeito jurisdicional. Um juiz que optou por um dos caminhos, daqueles acima narrados
(procedimentos ambos validos: gravar e gravar/transcrever) néo merece ter a sua prestacao jurisdicional

desconsiderada (ou considerada nula), ai sim, em prejuizo do jurisdicionado.

N&o se verifica, ao nosso entender, afronta ao contraditorio e ampla defesa (art. 5°, inciso LV da CF/88),
ou mesmo ilicitude na producdo de prova (art. 5°, inciso LVI da CF/88), ja que, tanto o art. 765 da CLT,
como o art. 369 do CPC autorizam uma atuacéo proativa do juiz trabalhista na producéo da prova, que,
em concreto, se realizou a contento. Por isso, entendo que ndo ha nulidade da néo transcricdo dos

depoimentos, recordando-se o adagio de que ndo ha nulidade sem prejuizo.

Portanto, ndo entendo que seja caso de nulidade da sentenca, ou retorno dos autos a origem para a

reducéo atermo da audiéncia, salientando a Resolucéo 105/10 do CNJ, aplicavel ao caso.
No mérito, replico na integra a deciséo do juizo de origem, por seus fundamentos.
PARTICIPARAM DO JULGAMENTO:

DESEMBARGADOR MARCELO JOSE FERLIN D AMBROSO (RELATOR)
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DESEMBARGADOR LUIZ ALBERTO DE VARGAS

DESEMBARGADORA LUCIANE CARDOSO BARZOTTO
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