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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2059599-98.2021.8.26.0000, da Comarca de Santos, em que sdo agravantes DINA
MORETTI RODRIGUES (ESPOLIO), MARCELO MONTEIRO PEREZ, AGUINALDO
RODRIGUES e AVELINO LUIZ RODRIGUES, sao agravados RODRIMAR S/A -
TERMINAIS PORTUARIOS E ARMAZENS GERAIS - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, RODRIMAR S/A TERMINAIS PORTUARIOS ARMAZENS GERAIS
COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO - CODESP, RODRIMAR S/A -
AGENTE E COMISSARIA e S/A MARITIMA EUROBRAS AGENTE E
COMISSARIA.

ACORDAM, em 1* Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Na continuidade do julgamento, o 2°
juiz deu provimento ao recurso, acompanhando pelo 3° julgador. Em julgamento
estendido, convocados os Desembargadores Azuma Nishi e Fortes Barbosa como 4° e 5°
juizes . Sustentaram oralmente o Dr. Marcelo Levy Garisio Sartori OAB/SP 198.638 ¢ o
Dr. José Nunes Terceiro OAB/SP 348.715. Ao final do referido julgamento foi dado
provimento com determinagdo, vencido o relator sorteado, que declara voto. Acérdao com
0 2°juiz.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores CESAR
CIAMPOLINI, vencedor, J. B. FRANCO DE GODOI, vencido, CESAR CIAMPOLINI
(Presidente), ALEXANDRE LAZZARINI, AZUMA NISHI E FORTES BARBOSA.

Sdo Paulo, 22 de setembro de 2021

CESAR CTAMPOLINI
RELATOR DESIGNADO

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2059599-98.2021.8.26.0000 e c6digo 1700B892.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 24/09/2021 as 15:50 .
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Agravo de Instrumento n° 2059599-98.2021.8.26.0000

Comarca: Santos — 12* Vara Civel
MM. Juiz de Direito Dr. André Diegues da Silva Ferreira

Agravante: Espodlio de Dina Moretti Rodrigues, Aguinaldo Rodrigues,
Avelino Luiz Rodrigues e Marcelo Monteiro Perez

Agravados: Rodrimar S.A Terminais Portudrios e Armazéns Gerais,
Rodrimar S.A Transportes Equipamentos Industriais € Armazéns
Gerais, Eurobras S.A. Logistica Aduaneira ¢ S/A Maritima

Eurobras - Agente e Comissaria

VOTO N° 23.600

Recuperagdo judicial. Decisdo que homologou
plano,  flexibilizados  os  requisitos  para
homologacao por quorum alternativo
(“cram down”), e ndo conheceu pedido para
consolidacdo substancial, por inadequacdo de via
eleita. Agravo de instrumento de credores,
alegadas auséncia de abusividade em seu voto e
ilegalidade na flexibilizacdo realizada, além de
estarem presentes os requisitos para consolidagdo
substancial obrigatoria.

Licitude do voto dos agravantes, que ndo sdo
acionistas (portanto, ndo havia impedimento),
excluidos que foram das sociedades por decisdo no
ponto transitada em julgado, pendente recurso
perante o Superior Tribunal de Justica que tdo so
pode, se acolhido, importar em ténue alteragdo no
quanto dos haveres que tém a receber.

Abuso de direito de voto, antes das alteracoes
promovidas  pela  Lei  14.112/2020  na
Lei 11.101/2005, balizados pelos conceitos abertos
do art. 187 do Codigo Civil: “Também comete ato
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ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo
seu fim economico ou social, pela boa-fé ou pelos
bons costumes.”

Hipotese em que os agravantes ndo tiveram seus
pleitos acolhidos em assembleia. Insurgéncia
contra clausula ilegal, que previa a possibilidade
de alienacdo de ativos sem necessidade de
autorizagdo judicial. Violagdo aos arts. 60 e 66 da
Lei 11.101/05. A supressao de clausula ilegal nao
importa concessdo a credor, até por ser poder-
dever do Magistrado afasti-la “ex officio” em
controle de legalidade. Enunciado 44 da I Jornada
de Direito Comercial do Conselho de Justica
Federal. Precedentes.

Insurgéncia dos credores contra modificagcdo de
versdo anterior do plano que agravou a situagdo
da classe em que inseridos. Plano que previa
destinacdo de parte do produto de venda de bens
para pagamentos dos credores. Objecdo dos
agravantes, pleiteada a destinacdo integral para
tanto. Aditivo que passou a prever, ao contrdrio,
destinacdo integral para o giro das recuperandas.
Recuperandas, em assembleia, que apenas
voltaram o plano a disposi¢do origindria
(destinagdo parcial).

Impossibilidade de flexibilizacdo do quorum
alternativo para homologacido de plano de
recuperagdo judicial, previsto no § 1° do art. 58 da
Lei 11.101/2005. As hipoteses de flexibilizacdo
apoiam-se no fato de o credor que rejeita o plano
ser maioria na classe, o que impossibilita o
atingimento do quoérum necessdrio previsto no
inciso III do dispositivo (“na classe que o houver
rejeitado, o voto favordavel de mais de 1/3
(um ter¢o) dos credores, computados na forma dos
§§1°e 2°do art. 45 desta Lei.”), mas minoria em
relacdo ao passivo total sujeito a recuperagdo
judicial. Doutrina e jurisprudéncia.
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Hipotese em que os agravantes sdo titulares de
98% do crédito quirografario e de 70% dos
créditos totais. Impossivel, assim, suprimir seu
voto validamente manifestado em assembleia.

Hipotese dos autos em que a consolidacio
substancial, em tese, se justifica, dada a auséncia
de autonomia juridica das devedoras, a
demonstragcdo de confusdo patrimonial e a
existéncia de movimentagdo de recursos entre as
empresas. ldentificada "disfuncdo societdaria na
conducdo dos negocios das sociedades grupadas,
normalmente identificada em periodo anterior ao
pedido de recuperacdao judicial.”" (SHEILA
CEREZETTI).

Faléncia que ndo se decreta por haver pedido dos
agravantes de apresentacdo de novo plano de
recuperacgdo judicial, em consolida¢do substancial
entre as recuperandas e terceiras, bem assim em
atengdo ao principio da preservacdo da empresa e
a vontade dos credores que votaram
favoravelmente a recuperacgdo. Facultada, assim, a
apresentacdo pelas devedoras, de novo plano,
desde que em consolidacdo substancial.

Questdo levantada pela Procuradoria Geral de
Justica em sessdo de julgamento acerca do
escoamento do prazo do Enunciado I do Grupo de
Camaras Empresariais deste Tribunal. Questdo
rejeitada, posto que o prazo ainda ndo se escoou
por inteiro.

Decisdo agravada reformada. Agravo de
instrumento provido, com determinacdo de
apuracdo em primeira instincia de crimes
falimentares em tese.

Tendo, na sessdao de julgamento de 22 de setembro

de 2021 da colenda 1 Camara de Direito Empresarial, em julgamento
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estendido, prevalecido meu voto como segundo Juiz, divergente daquele
prolatado pelo ilustre relator sorteado, Desembargador FRANCO DE
GODOI, cabe-me redigir acordao que expresse os fundamentos da maioria,
que reformou a r. decisdo agravada, dando provimento ao recurso dos

agravantes com observac¢ado. Passo a fazé-lo.

Adoto o pormenorizado relatério langado nos autos

pelo ilustre relator sorteado.

Trata-se, em suma, de agravo de instrumento
interposto contra r. decisdo (fls. 388/417) que concedeu a recuperacao
judicial de Rodrimar S.A. Terminais Portudrios e¢ Armazéns Gerais,
Rodrimar S/A Transportes Equipamentos Industriais € Armazens Gerais,

Eurobrds S/A Logistica Aduaneira e S/A Maritima Eurobrds Agente e

Comissaria, agravadas, recuperandas, bem assim que entendeu que, antes de
declarar-se a utilizagao fraudulenta do instituto da recuperacdo, ou mesmo
determinar-se consolidagdo substancial com outras empresas, haveria

necessidade de instauracdo de incidente especial.

Limito-me, para facilitar a compreensao das razdes
de divergir e para poder adequadamente encadear a exposi¢do de meu
raciocinio, a elencar os pontos controvertidos: (@) licitude, ou nao, do voto
dos agravantes na deliberacdo assemblear sobre o plano de recuperacdo
judicial homologado, considerando-se eventual abuso em seu exercicio ou
impedimento pela qualidade dos herdeiros de acionistas formais das
recuperandas; (b) preenchimento dos requisitos para concessdo da
recuperacao judicial via quérum alternativo, com fulcro no art. 58, § 1°, da

Lei 11.101/2005 — cram down; (c) todavia, para evitar-se declaracao de
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faléncia, a possibilidade, ad nutum das recuperandas, de sua consolidagao
substancial com as sociedades Master Operador Portudrio Ltda., GRCMAC
Locacdes de Equipamentos Ltda. e LAC Worldwide do Brasil Transportes
Internacionais S.A., em novo plano a ser apresentado aos credores;
(e) questdao levantada em sessdo de julgamento pela ilustre Procuradora de

Justica, acerca do Enunciado I do Grupo de Camaras Empresariais deste

Tribunal.

Pois bem.

I - LICITUDE DO VOTO DO ESPOLIO DE DINA
MORETTI E DOS HERDEIROS.

Antes das modificacdes trazidas pela
Lei 14.112/2020, doutrina e jurisprudéncia ja reconheciam a possibilidade de
credor, em deliberagdo de assembleia geral de credores de empresa em

recuperacgao judicial, exercer seu direito de voto de forma abusiva.

Sobre o tema, MARCELO SACRAMONE

lecionava que:

“Como todo direito, o diteito de voto em Assembleia nao é absoluto. Nio se
deve admitir, em nenhuma esfera, que o exercicio de um direito se dé de forma
abusiva, frustrando o proprio objetivo da norma que o estabeleceu. Sob esse
fundamento, o Cédigo Civil de 2002 consagrou o instituto do abuso do direito
ao dispor, no art. 187, que comete ato ilicito o titular de um direito que, ao

exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico

ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.” (Comentarios a Lei de

Recuperagio de Empresas e Faléncia, 1* ed., pag. 171; grifei)
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De fato, cabe por limites ao exercicio do direito de
voto pelos credores, em caso de abuso de direito, como explica

SHEILA CEREZETTI:

“Sob outra perspectiva, contudo, muito embora se reconheca a existéncia de
obstaculos a imposi¢ao de deveres de voto em prol da recuperagio, nio se
pode deixar de notar que o salvamento da empresa viavel ¢ um dos objetivos

da lei, e, como tal, deve ser satisfeito. Para tanto, devem ser estabelecidos

limites e parametros ao exercicio do direito outorgado aos credores, evitando,

assim, abusos por parte daqueles que irdo decidir o futuro do devedor. (...)

De toda maneira, a teoria geral sobre o abuso de direito fornece dados
importantes para o posterior desenvolvimento especifico da matéria no que

tange ao direito de voto na assembleia geral de credores.

Sabe-se que o Coédigo Civil brasileiro dispoe sobre o abuso de direito,
classificando-o como ato ilicito. Nos termos do art. 187 do referido diploma,

considera-se um direito abusivamente exercido sempre que o fim econémico

ou social, a boa-fé e/ou os bons costumes foram manifestamente

desrespeitados.

A avalicdo de abusividade do exercicio do direito de voto proferido por um

credor deve, portanto, pautar-se pela proibicdo, expressa em lei, da violacdo

dos trés valores indicados. No que tange aos fins do direito de voto,
importante ressaltar que suas finalidades economica e social precisam ser

observadas. Destarte, ndo obstante o diteito de voto tenha sido atribuido ao

seu titular como importante mecanismo de defesa de seu interesse creditorio

(finalidade econdmica), trata-se também de instrumento essencial a

implementacdo do principio da preservacdo da empresa (finalidade social) —

maxima, como visto, do direito concursal brasileiro e intimamente relacionado

ao respeito aos interesses abrangidos pela empresa. (...)” — A Recuperagido

Judicial de Sociedades por A¢des, pag. 297 e 299/300; grifei.
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Igualmente, ALBERTO CAMINA MOREIRA:

“Assente, entre nds, que a recuperacao judicial envolve um negécio juridico

entre o devedor e seus credores, ndo ha a menor divida de que lhe sdo

aplicaveis as normas gerais do direito privado brasileiro. Reza o artigo 187 do

Cédigo Civil que 'também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao

exercé-lo excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico

ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes'. O Enunciado 45 da Jornada de

Direito Comercial orienta: 'o magistrado pode desconsiderar o voto de
credores ou a manifestacdo de vontade do devedor, em razio de abuso de

direito'.

Esse dispositivo é caracterizado como clausula geral. 'Na cldusula geral',

escreve Ruy Rosado de Aguiar Jr., 'hd uma delegacio, atribuindo ao juiz a

tarefa de elaborar o juizo valorativo dos interesses em jogo. Ela é uma

realidade juridica diversa das demais normas (principios e regras), e seu

conteudo somente pode ser determinado na concretude do caso'. (...)

E dessa clausula geral que se pode partir para o reconhecimento do abuso de

direito no exercicio do voto na assembleia de credores. Em tese, pois, ¢é

possivel ao juiz do processo de recuperagao reconhecer comportamento

abusivo, seja do credor, seja do devedor (...).

Admitida a sindicabilidade do abuso na recuperac¢ao judicial, ha que se realgar,

do texto legal, os parametros erigidos para a caracterizagdao do abuso (...).

Comete abuso quem, no exercicio de um direito, excede manifestamente os

limites impostos pelo seu fim econémico. (...) Essa primeira previsao do art.

187 do Codigo Civil é especialmente relevante para o processo de recuperagao,

em que estao em jogo direitos econémicos das partes. Nao menos relevante é

a segunda parte, que tipifica o _abuso quando o exercicio do direito excede

manifestamente os limites impostos pelo fim social. O credor é, muitas vezes,
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exposto a sacrificio, que a lei contempla, sob certas condi¢oes, em nome da

preservacao da empresa. Desse embate entre a protecdo do crédito e a

protecao da empresa, valor contemplado na Iei 11.101/05, podera surgir

algum comportamento abusivo.

Aqui aparece a outra vertente para a identificacio do abuso, que é de ordem

teleolégico: o desvio da funcdo social, 'distorcao do direito a respeito de sua

funcio tipica'. A boa-fé referida no art. 187 é a boa-fé objetiva, contemplada

no art. 422 do Cédigo Civil, apontado como o 'critério exato e originario para

a_repressao ao abuso de direito'.” (Abuso do Credor e do Devedor na

Recuperagio Judicial, pag. 178/181).

Leia-se o Enunciado mencionado por CAMINA

MOREIRA:

Enunciado 45/1 Jornada do CJF: “O magistrado pode desconsiderar o voto
de credores ou a manifestacio de vontade do devedor, em raziao de abuso de

direito.”

Nestes precedentes, as Camaras de Direito
Empresarial deste Tribunal admitiram a possibilidade juridica de abuso do
direito de voto em recuperacao judicial, ainda que, em concreto, nos casos

entdo julgados, nao tenham acolhido a alegagao:

“RECUPERACAO JUDICIAL. Plano rejeitado, mas homologado
judicialmente. CREDITOS TRABALHISTAS. Pagamento nio obedeceu a0
disposto no art. 54, 'caput', da Lei 11.101/05. Necessidade de se obsetvar o
Enunciado I do Grupo de Camaras Reservadas de Direito Empresarial.

ABUSO DO DIREITO DE VOTO. Enunciado 45 da I Jornada de Direito

Comercial do CEJ-CJF. Abuso afastado. Auséncia de elementos concretos

capazes de demonstra-lo. Votos contrarios convalidados. Demais questdes
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logicamente prejudicadas. Recurso provido em parte.” (AL 2259243-
90.2019.8.26.0000, GILSON DELGADO MIRANDA; grifei).

“(...) Abuso do direito de voto em assembleia nio verificado, sendo descabida
a pretensao de igualar-se os riscos contratados por cada um dos credores em
relacio a massas distintas — Pretensdo de reforma descabida — Preclusio e
violagao ao principio da cooperagao nao verificados — Situagdo, ademais, na
qual o Relator propoe a convolagao da recuperacgdo judicial em faléncia em
relacio as demais empresas nos outros recursos dirigidos a r. decisao
concessiva — Decisao de extingdo sem analise de mérito mantida — Agravo
desprovido. AGRAVO INTERNO — Pretensio a atribuicdo de efeito
suspensivo — Julgamento prejudicado em razao do resultado do julgamento no
agravo de instrumento. Dispositivo: Rejeitam as preliminares de nao

conhecimento e negam provimento ao recurso, com observacio. Julgam
prejudicado o agravo interno.” (Al 2235894-58.2019.8.26.0000, RICARDO
NEGRAO; grifei).

“Agravo de instrumento. Decisdo recorrida que convolou a recuperagiao
judicial em faléncia, apos rejeicao do plano. Alegacio de abuso do direito das
credoras que rejeitaram o plano de recuperagdo, sob o fundamento de que
buscam injustificadamente a faléncia da recuperanda. AlegacOes genéricas.

Teoria do abuso do direito. Aplicabilidade direta ao direito societario do art.

187 do CC. Necessidade de que o exercicio do direito exceda manifestamente
o fim a que se destina. A mensuracio do excesso deve ser baseada na
possibilidade de preservacio da empresa, na boa-fé, bem como se ha
convergéncia dos interesses dos credores. Situagio narrada nos autos que
revela a inocorréncia de abuso do direito, diante da exposicao dos motivos e
dos demais elementos dos autos que justificam o voto desfavoravel da credora
COMGAS. Decisio mantida por seus proprios fundamentos. Recurso

improvido.” (AI 2023163-19.2016.8.26.0000, HAMID BDINE).

A inser¢ao, pela Lei 14.112/2020, do § 6° ao art. 39

da Lei 11.101/2005 apenas positivou essa compreensao (como, de resto,
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sucedeu com outras solucdes jurisprudenciais de questdes surgidas na
aplicacdo do texto original da lei, incorporadas ao texto reformado). Confira-
se a redagdo do novo dispositivo em vigor desde 23 de janeiro corrente, vale
dizer, antes da prolatacdo da r. decisdo agravada, mas depois da votagao do

plano por ela homologado:

“Art. 39. (..)

§ 6° O voto sera exercido pelo credor no seu interesse e de acordo com o seu

juizo de conveniéncia e podera ser declarado nulo por abusividade somente

quando manifestamente exercido para obter vantagem ilicita para si ou

para outrem. (...)”

Na segunda edicdo de seus Comentarios,

MARCELO SACRAMONE analisa a alteragao legislativa:

“O direito de voto nao significa que os credores devem votar sempre
conforme a aprovagao do plano de recuperacio judicial, sob pena de abusarem
de seu direito. Os credores tém todo o direito de votar e de fazé-lo,
evidentemente, contra o plano, se este for contrario a seus legitimos interesses.

O que caracteriza o abuso ¢é seu anormal exercicio.

Como nao ha prévia relacao juridica entre os credores entre si, nao se pode
falar em comunhio voluntiria de interesses. Nio hi, em razio disso e ao
contrario das sociedades em relagdo a seus s6cios, um interesse comum ou

maior que obrigue os credores a votarem conforme esse sentido.

A preservagio da empresa ¢ principio tanto do processo de recuperagiao
judicial (art. 47), quanto do processo de faléncia (art. 75), de modo que nao

pode ser utilizado para exigir votos em um ou outro sentido.

E a propria Lei que determina a reunidao dos credores e sua manifestagao de

vontade por maioria. E pressuposto da Lei que os credores ndo votarao com
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base em um interesse maior, mas conforme a maximizacdo da sua propria

utilidade individual enquanto credor. Cada qual devera apreciar a viabilidade

econémica do plano para propiciar maiores resultados para si ou menores

perdas em relacao a liquidacdo dos ativos do devedor, conforme sua propria

discricionariedade, seu juizo de conveniéncia.

,

E justamente em razao desse maior incentivo para tomar a decisdo correta,
por sofrerem imediatamente as consequéncia financeiras de uma decisdo
equivocada, que a Lei atribuiu apenas a esses, e nio a todos os demais
envolvidos com a atividade empresarial, o poder de deliberar sobre a
continuidade da atividade na condugao do devedor por meio da aprovacio de
seu plano de recuperagao judicial, ou sua rejeicdo e convolagdo em faléncia.
A maioria dos votos, pressupoe a Lei, assegura que se obtenha uma decisao
mais eficiente a respeito da viabilidade econémica do devedor e, como
consequéncia, se satisfacam os interesses de todos os demais envolvidos, com

uma alocagao mais adequada dos recursos escassos.

Nesse sentido, por ndo haver um interesse comum ou maior a orientar as
manifestagoes de vontade dos credores através do voto, é que este somente

podera ser considerado abusivo se for manifestamente proferida de ma-fé, ou

seja, para obter vantagem ilicita para si ou para outrem. E justamente essa

redacdo do art. 39, § 6° que exige que o voto somente podera ser considerado

abusivo quando exercido para obter vantagem ilicita para si ou para outrem.”

(Comentiarios a Lei de Recuperagio de Empresas e Faléncia, 2* ed.,

pég. 219/220; grifei).

Para caracterizar-se a abusividade do voto, o
doutrinador explica que ndo basta o simples fato de se rejeitar o plano de
recuperacao judicial proposto, exemplificando com tradicionais indicios a

Serem apurados em cada caso concreto:

“Entre as situagdes que podem indicar que o voto extrapolou o poder

conferido ao credor e que exigirdio avaliagio mais cuidadosa podem-se
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apontar: a indisponibilidade de negociar as condicées de pagamento e a

irracionalidade econOmica.

Ressalta-se que, em ambas as hipoteses, pode niao haver nenhum abuso, mas
apenas a avaliacdo pelo credor de que, ainda que incorretamente, acredita que
seria mais bem satisfeito de outra forma. Diante da dificuldade da
demonstracdo da ma-fé pela parte adversa, a existéncia dessas situagoes podera
permitir a inversao do 6nus da prova de modo que o votante esclareca os
motivos ou seu raciocinio por ocasiao do voto.” (SACRAMONE, ibidem;

grifei).

Exemplos similares de possivel voto abusivo sdo
apresentados por MANOEL JUSTINO BEZERRA FILHO em sua
fundamental obra a respeito da Lei 11.101/2005:

“Imagine-se, por exemplo, ser possivel constatar que um credor teria adquirido

créditos de terceiros apenas para ter poder de decisio na AGC e, nesta, votar

pela rejeiciao do plano e decretacdo da faléncia, apenas porque pretende afastar

o concorrente em crise. Em tal situagdo, o juiz declarara o voto abusivo e

determinara que nao seja computado para aquele determinado fim.” (Lei de
q ] q €1 de

Recuperagio de Empresas e Faléncia — Lei 11.101/2005 — Comentada

artigo por artigo, 14* ed., pag. 219).

Na hipotese, a assembleia em que os agravantes
votaram contra o plano apresentado ocorreu em 16/12/2020, antes, portanto,
da vigéncia da Lei 14.112/2005. De qualquer forma, como visto, a lei nao
inovou a respeito do voto abusivo; apenas positivou entendimento

doutrinario e jurisprudencial.

E nao ha elementos suficientes para se concluir ter

havido manifesta violagdo da boa-fé, dos costumes ou da finalidade social e
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econdmica do voto (art. 187 do Codigo Civil). O Espolio de Dina Moretti e
os herdeiros, todos credores e ora agravantes, votaram consoante seus
interesses, em prol da satisfacdo do proprio crédito. Nao ha qualquer indicio

de busca de vantagem ilicita, para si ou para outrem.

Data maxima venia, o simples fato de haver litigio
entre as partes ndo permite concluir de outro modo. Como ponderam JOAO
PEDRO SACALZILLI, LUIS FELIPE SPINELLI e RODRIGO
TELLECHEA, com apoio em precedentes desta Camara da lavra do insigne
comercialista Desembargador PEREIRA CALCAS (Al 555.891-4/2-00 e
Al 545.582-4/4-00):

“Por fim, vale registrar que a materializagdo de conflito de interesses entre o
credor e o devedor, ou mesmo a existéncia de agoes judiciais ou arbitrais em
curso (nas quais ambos sio partes adversas), nao gera impedimento de voto.

Caso houvesse impedimento nessa hipotese, praticamente todos os credores

estariam impedidos de votar, dados o acirramento das relacoes decorrentes da

crise do devedor e o inadimplemento das obrigacoes.” (Recuperagdo de

Empresas e Faléncia, 3* ed., pag. 312; grifei).

Cabe analisar o argumento de existéncia de
revanchismo na rejei¢ao ao plano, tendo os agravantes exigido modificagdes
na assembleia, as devedoras a elas anuido e, mesmo assim, ao depois, votado

em contrario.

Andlise pormenorizada do que de fato ocorreu, ou
seja, de que negociagdes foram estas, permite concluir diferentemente. E que
parte dos pleitos dos agravantes foi para suprimir cldusula ilegal; e parte para
deixar clara sua insatisfagdo com cldusula ainda mais gravosa aos interesses

de sua classe do que aquela contida nas versodes anteriores do plano.
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Assim, forgoso concluir que as recuperandas, ao
recuarem nos dois pontos (clausula ilegal e clausula mais gravosa) nao
propuseram qualquer condicdo mais favoravel aos agravantes. Na verdade,
elas apenas desistiram de tentar violar seu dever de lealdade e boa-fé, bem
assim de agravar ainda mais a posicao dos credores. Nada houve de abusivo

no voto dos agravantes.

Explica-se.

A ata do conclave de 16/12/2020
(fls. 24.485/24.494) traz os debates havidos entre o agravante Aguinaldo
Rodrigues, que também representava o Espolio, e o representante das

recuperandas. Foram trés as discordancias: em primeiro lugar, a viabilidade

econdmica do plano, exigindo-se a destina¢do de “ativos para o pagamento
dos credores” (1. 24.489), nao se tendo chegado a um consenso; em segundo
lugar, o percentual do produto da venda de ativos que seria vinculado ao

pagamento de credores (fl. 24.490), também nao se tendo chegado a um

consenso, em que pese a ata sugerir o contrario; em terceiro lugar, a

necessidade de autorizagdo judicial para alienagdo de quaisquer ativos nao
circulantes das recuperandas, independentemente de valor

(fls. 24.490/24.491).

Interessam as duas TUltimas, j& que restou
incontroversa a auséncia de consenso sobre a primeira discordancia.

Comego pela terceira.

A aquiescéncia das recuperandas a necessidade de

autorizacao judicial para alienag¢do de ativos ndo circulantes ndo se tratou de
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concessao feita pelas recuperandas para, satisfazendo interesse de classe de
credores, dela obter voto favoravel, em normais negociagdes. Ao contrario,
tratou-se de matéria tipica de controle legalidade que, como ¢ pacifico na

doutrina e na jurisprudéncia, o Juiz tem o poder-dever de realizar.

Neste sentido, estes Enunciados:

Enunciado 44/1 Jornada do CJF: “A homologac¢io de plano de recuperacio

judicial aprovado pelos credores esta sujeita ao controle judicial de legalidade.”

Enunciado 46/1 Jornada do CJF: “Nio compete a0 juiz deixar de conceder

a recupera¢ao judicial ou de homologar a extrajudicial com fundamento na
analise economico-financeira do plano de recuperacio aprovado pelos

credores.”

E a clausula era ilicita.

A Lei 11.101/2005, mesmo antes das alteracoes
trazidas pela Lei 14.112/2020, ja era expressa quanto a vedagao de alienacao
ou oneracao de bens do ativo nao circulante sem expressa indica¢cdo no plano
de recuperacao judicial ou de autorizag¢ao judicial, nos termos do art. 66,

verbis:

“Art. 66. Apos a distribuicao do pedido de recuperagio judicial, o devedor nao

podera alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo permanente, salvo

evidente utilidade reconhecida pelo juiz, depois de ouvido o Comité, com

excecdo daqueles previamente relacionados no plano de recuperacio judicial.”

A alteragdo legislativa ndo alterou os requisitos para

a alienagdo ou oneragdo dos bens. Apenas disciplinou seu procedimento e
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deu aos credores a possibilidade de, em certas condigdes, deliberar sobre o

negocio. Confira-se a nova redag¢do do dispositivo:

“Art. 66. Ap6s a distribuicao do pedido de recuperagao judicial, o devedor nao
podera alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo nao circulante, inclusive
para os fins previstos no art. 67 desta Lei, salvo mediante autorizaciao do juiz,
depois de ouvido o Comité de Credores, se houver, com exce¢io daqueles

previamente autorizados no plano de recuperacio judicial.

§ 1° Autorizada a alienacao de que trata o caput deste artigo pelo juiz, observar-

se-a o seguinte:

I - nos 5 (cinco) dias subsequentes a data da publicacao da decisio, credores
que corresponderem a mais de 15% (quinze por cento) do valor total de
créditos sujeitos a recuperagao judicial, comprovada a prestagao da caugao
equivalente ao valor total da alienacdo, poderdao manifestar ao administrador
judicial, fundamentadamente, o interesse na realizacdo da assembleia-geral de

credores para deliberar sobre a realizagao da venda;

IT - nas 48 (quarenta e oito) horas posteriores ao final do prazo previsto no
inciso I deste paragrafo, o administrador judicial apresentara ao juiz relatério
das manifestagoes recebidas e, somente na hipdtese de cumpridos os requisitos
estabelecidos, requerera a convocagao de assembleia-geral de credores, que
serd realizada da forma mais célere, eficiente e menos onerosa,
preferencialmente por intermédio dos instrumentos referidos no § 4° do art. 39

desta Lel.

§ 2° As despesas com a convocagao e a realiza¢ao da assembleia-geral correrdo
por conta dos credores referidos no inciso I do § 1° deste artigo,

proporcionalmente ao valor total de seus créditos.

§ 3° Desde que a alienagao seja realizada com observancia do disposto no § 1°

do art. 141 e no art. 142 desta Lei, o objeto da alienagao estara livre de

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2059599-98.2021.8.26.0000 SANTOS VOTO N°23.600 - VS 17/57

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2059599-98.2021.8.26.0000 e c6digo 1700B892.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 24/09/2021 as 15:50 .



fls. 3399
TRIBUNAL DE JUSTICA

—”m - - M— g
=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

qualquer 6nus e nao havera sucessao do adquirente nas obrigacdes do devedor,
incluidas, mas nao exclusivamente, as de natureza ambiental, regulatéria,

administrativa, penal, anticorrupgao, tributaria e trabalhista.

§ 4° O disposto no caput deste artigo nao afasta a incidéncia do inciso VI do

caput e do § 2° do art. 73 desta Lei.”

Esta 1* Camara Empresarial ja entendia ilegal a livre
alienacdo ou oneracao de bens apds o ajuizamento de recuperagdo judicial,

como se v€ nos seguintes julgados:

“Recuperagao judicial — Plano aprovado em assembleia e homologado —
Soberania da assembleia de credores — Relativizagao — Jurisprudéncia — Plano
de recuperacio judicial valido - Exame concreto das clausulas — Alienacdo de
bens componentes do ativo permanente — Possibilidade, observada a
necessidade de prévia autorizacdo judicial, em consonancia com o art. 66 da
Lei 11.101/2005 — (..)” - AI 2138120-91.2020.8.26.0000, FORTES
BARBOSA.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO QUE HOMOLOGOU O
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL DA AGRAVADA.
INSURGENCIA DE INSTITUICAO FINANCEIRA, QUE APONTA
ILEGALIDADES NO  PLANO. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. A legalidade do plano de recuperagiao esta sujeita ao controle
judicial, sem adentrar no ambito de sua viabilidade economica. 2. Ilegalidade
da clausula que prevé novagao e inexigibilidade dos créditos em face dos
coobrigados e garantidores. Arts. 49, §1° e 59, caput, da Lei n® 11.101/05.
Sumula n°® 581, do STJ, e Sdmula n° 61, TJSP. 3. Auséncia de
ilegalidade/abusividade, no caso concreto, quanto ao desigio de 50%, e
previsao de pagamento em 21 trimestres por meio da destinagao de parcela de
resultados esperados de caixa, com inicio dos pagamentos apds 24 meses,

contados a partir da publica¢ao da homologac¢ao do plano. Direitos disponiveis
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dos credores. 4. A previsio de pagamento em 21 trimestres ndo configura
ilegalidade em face do que dispoe o art. art. 61, caput, da Lei n® 11.101/05.
Prevaléncia, nesse aspecto, da vontade soberana dos credores em assembleia.
5. Todavia, a contagem do prazo de supervisao de 2 anos (art. 61, LRF) devera
ter infcio a partir do decurso do prazo de caréncia. 6. Ademais, observa-se que
a clausula 4.5 do plano de recuperagio contém mera previsao genérica quanto
a possibilidade de alienacio/oneracio de bens nao especificados, podendo

gerar controvérsia posterior a respeito. Assim, fica desde logo determinada a

observancia da regra do art. 66, da Lei n° 11.101/05, no que diz respeito a

alienacao de bens ou direitos do ativo permanente. 7. Agravo de instrumento
parcialmente provido.” (Al 2213062-02.2017.8.26.0000, ALEXANDRE
LAZZARINI; grifei).

“Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a r. decisao que concedeu
a recuperagao judicial e homologou o plano de recuperagio, porém com
ressalvas atinentes a livre alienagdo do ativo e as garantias dos coobrigados.
Incidéncia do disposto no artigo 49, § 1°, da Lei n°. 11.101/05, segundo o qual
'os credores do devedor em recuperagdo judicial conservam seus direitos e
privilégios contra os coobrigados, fiadores e obrigados de regresso'.
Entendimento jurisprudencial patrio consolidado nos enunciados da Stmula
581 do C. STJ e da Sumula 61 deste E. TJSP. Limites impostos pelo artigo 59
da Lei n° 11.101/05 para preservar as garantias contratadas, estabelecendo que
a novagao havida ndo atinge os coobrigados e as respectivas acOes nao se
suspendem. Concordancia, neste ponto, tanto do administrador judicial quanto
da D. PGJ a respeito da adequagdo da r. decisdo agravada. Alienagao de bens
que compdem o ativo permanente da empresa recuperanda disciplinada pelos
artigos 66 e 142, ambos da Lei n° 11.101/05. Inegavel que a alienagiao de
ativos ¢ admitida pela legislacio patria, inclusive como mecanismo de auxilio
no soerguimento da atividade empresarial. Auséncia de proibi¢ao judicial, em
tese, da alienagdao eventual de ativos da recuperanda. Pretensio recursal que,
contudo, visa a livre alienagdao de seu ativo, o que de fato viola as disposi¢cdes
da Lei n° 11.101/05, podendo acarretar risco potencial de dano a toda

coletividade de credores. Nada impede, por 6ébvio, que a alienagao eventual de
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ativos aconteca, mas desde que atendidos os requisitos legais previstos nos

artigos 66 e 142, ambos da Lei n° 11.101/05, e apds prévia manifestacao do

administrador judicial e autorizacdo expressa do MM. Juizo recuperacional, o

que fica observado. Agravo de instrumento desprovido, com observacio.”

(AI 2012933-78.2017.8.26.0000, CARLOS DIAS MOTTA; grifei).

Assim, o que se deu foi o expurgo de clausula ilegal

do plano, o que, ao fim e ao cabo, caberia ao Juiz determinar. Assim, tal
modificagdo, enquanto exigéncia dos agravantes, ndo pode ser causa para

deles se exigir aprovacao do plano.

Quanto as discussdes sobre o percentual do produto
da venda de ativos que seria vinculado ao pagamento de credores, ndo houve
consenso entre agravantes e recuperandas, como parece sugerir a ata do

conclave de 16/12/2020.

Na versao do plano de recuperacao judicial de
17/12/2019 (fls. 7.672/7.692), portanto, de quase um ano antes da versdao que
foi submetida a votagdo em 16/12/2020 (fls. 24.420/24.441), ja4 constava

clausula sobre a questao:

“7.2.3. Utilizagdo dos recursos obtidos com a alienagao para pagamento
dos credores. Os recursos liquidos obtidos com a alienag¢ao dos bens do ativo
permanente serdo destinados de acordo com a seguinte propor¢ao: 10% (dez

or cento) para pagamento dos credores com garantia real e quirografarios,
que receberdo proporcionalmente de acordo com a razdo entre seus créditos e
o valor total dos créditos previstos na lista de credores, relagao de credores ou
Quadro-Geral de Credores, o que vigorar na ocasiao da entrega do preco ou

parcela do preco; 90% revertidos para as operacoes das Recuperandas, a seu

exclusivo critério, que ficardo responsaveis pela prestacio de contas da
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utilizagdo dos recursos ao Administrador Judicial.” (fl. 7.690 dos autos de

origem,; grifei).

Os agravantes, na ocasido, apresentaram objecao
(fls. 21.083/21.095 dos autos de origem, juntada a fls. 167/179 destes autos),
expressamente impugnando a destinacdo de apenas 10% do produto da venda

de ativos para pagamento de credores.

As recuperandas, entdo, optaram por propor

condi¢des ainda menos favordveis aos credores no plano que foi submetido a

assembleia (fls. 24.420/24.441): reduziram a zero o percentual destinado para

pagamento de seus créditos. Confira-se a redagao por elas proposta:

“3.2.5. Utilizagao dos recursos obtidos com a alienagdao para pagamento
dos credores. Os recursos liquidos obtidos com a aliena¢ao dos bens do ativo
permanente serao destinados ao fluxo de caixa da recuperanda, e para as
operagoes das Recuperandas, que ficarao responsaveis pela prestacio de contas
da utilizacdo dos recursos ao Administrador Judicial, bem como para o
cumprimento dos pagamentos dos credores trabalhistas, quirografarios e micro

e pequenas empresas, dentro das condi¢des abaixo estipuladas.”

(fls. 24.430/24.431).

E na assembleia que deliberou sobre o plano, a
clausula foi novamente modificada (confira-se versao que restou votada a fls.
24.532/24.562 dos autos de origem, juntada a fls. 136/166 destes autos),

todavia mediante retorno a redagao anterior (clausula 3.2.2.1; fl. 147).

Disto se conclui que, em verdade, as recuperandas
ndo fizeram qualquer concessdo para satisfazer interesse dos agravantes,
que se ja haviam posto contra a destinacdo de 10% do produto da venda para

pagamento de credores.
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A recusa dos agravantes em aprovar o plano,
portanto, nao pode ser reputada abusiva sob o fundamento de que lhes teriam

sido feitas concessdes pelas devedoras e, ainda assim, ndo as aceitaram.

Prosseguindo neste capitulo, ndo prospera a
alegacdo de impedimento de voto porque seriam os herdeiros do Espdlio

acionistas das recuperandas.

Efetivamente, ja transitou em julgado o capitulo da
sentenga proferida na ag¢do de dissolugdo parcial de sociedade
(autos 0178788-62.2002.8.26.0100) que determinou, a época, a exclusao de
Dina Moretti e dos herdeiros Marcelo Monteiro Perez, Aguinaldo Rodrigues
e Avelino Luiz Rodrigues das sociedades recuperandas. Foram eles réus
naquela acdo, julgada procedente, determinada sua exclusdo. Contra a
sentenca, autores e¢ réus interpuseram apelacdes, tendo Dina Moretti € os
herdeiros desistido do recurso. Assim, transitou em julgado o capitulo da

sentenca de sua exclusdo. Os agravantes nao sao socios.

E, quanto ao quantum que tém a receber como
haveres, ¢ remota a probabilidade de reforma da sentenca, como restou
reconhecido no Al 2006081-33.2020.8.26.0000, da relatoria do
Desembargador MANOEL PEREIRA CALCAS, cujo acérdao assim restou

ementado:

“Agravo de instrumento. Direito Empresarial. Recuperac¢ao judicial. Pedido de
reserva de crédito formulado por ex-acionistas. Decisao da dissolu¢ao parcial

ainda ndo transitada em julgado. Resultado favoravel em Apelagao e Recurso
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Especial. Pendéncia apenas de julgamento de agravo interno. Probabilidade do
direto evidenciada. Possibilidade de reserva do crédito, medida reversivel que
visa a resguardar o direito do credor cuja decisio ainda nao transitou em

julgado. Decisao reformada. Agravo provido, com observag¢ao.”

Em sua fundamentagdo, constou expressamente, de

modo enfatico, a baixissima probabilidade de reforma da sentenca:

“Malgrado nao tenha transitado em julgado a decisio, estando pendente de
julgamento agravo interno perante o Superior Tribunal de Justica, ha

grande probabilidade do direito, haja vista ter sido o pedido objeto de apelagao

nesta Corte (fls. 174/180) e de Recurso Especial perante o Colendo Supetior
de Justica (fls. 253/260), até o momento com julgamentos favoraveis aos
agravantes, razao pela qual ¢ de rigor a reserva do crédito em seu favor.”

(grifei).

Com efeito, pende de julgamento, perante o STJ,
exclusivamente, agravo interno no REsp 1.773.368, interposto pelas
recuperandas contra decisdo monocratica, da lavra do Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, que dele ndo conheceu. O especial foi interposto
contra v. acorddo de relatoria do Desembargador RUI CASCALDI, que ndo
conheceu de apelagdo por elas interposta contra os haveres fixados na

sentenga. Eis a ementa:

“RECURSO - Apelagoes - Interposicao de uma unica pega pelos autores,
representados por distintos advogados, que assinam em conjunto.
Recolhimento de um dnico preparo. Inaplicabilidade da regra do art. 191 do
CPC/73, vigente a época da sua interposicao, que previa a prerrogativa do
prazo em dobro para os litisconsortes que tenham constituido procuradores
diversos. Desisténcia, pelos réus, da apelagao por eles interposta. Recursos nao

conhecidos.” (Ap. 0178788-62.2002.8.26.0100).

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2059599-98.2021.8.26.0000 SANTOS VOTO N° 23.600 - VS 23/57

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2059599-98.2021.8.26.0000 e c6digo 1700B892.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 24/09/2021 as 15:50 .



fls. 3405
TRIBUNAL DE JUSTICA

—”m - - M— g
=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

E o acordio atacado pelo REsp estd na

exata conformidade da jurisprudéncia da Corte ad quem, o STJ, como o

demonstrou o Ministro relator, SANSEVERINO, em sua monocratica

atacada por agravo interno, assim ementada:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CPC/1973. ACAO DE
DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE CUMULADA COM
APURACAO DE HAVERES. PRAZO EM DOBRO. NAO APLICACAO.
PETICAO CONJUNTA. UNICO PREPARO.

1. 'Os litisconsortes que, tendo advogados distintos, se manifestarem por
peti¢ao conjunta devem escolher entre: (i) se beneficiar do prazo em dobro do
art. 191 do CPC, hipétese em que suas manifestagdoes serdo consideradas
separadamente, exigindo, pois, o recolhimento de tantos preparos quantos
forem os litisconsortes autonomos; ou (i) recolher um unico preparo,
circunstancia em que considerar-se-a apresentada uma unica manifestacao,
presumindo-se que todos os litisconsortes passaram a ser representados pelos
mesmos patronos, portanto sem o beneficio do prazo dobrado' (EDcl nos
EDcl no Resp 1120504/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/05/2011, DJe 12/05/2011).

2. No mesmo sentido, destacando a peculiaridade da hipotese em que ha
apenas um preparo recursal, os seguintes precedentes: Aglnt no REsp
1.478.413/RS (Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Supetior
Tribunal de Justica TERCEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
20/11/2017); AgRg no AREsp 632.039/SP (Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES - DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF
5*REGIAO -, QUARTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe
30/10/2017); REsp 1.696.744/SP (Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 19/12/2017) e AgRg no
AREsp 99.706/SP (Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,

TERCEIRA TURMA, Dje 27/02/2013).
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3. Caso concreto em que, apesar de os litisconsortes terem sido representados
por advogados distintos e a apelagao ter sido apresentada em pega unica, foi
recolhido apenas um preparo pelos recorrentes, o que implica a contagem de

prazo simples, e nao o dobrado previsto no art. 191 do CPC/73.

4. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (Decisdo
Monocratica no REsp 1.773.368).

Mais ainda, de se ler o que estd na propria decisao
recorrida do MM. Juiz de Santos, o ilustre Dr. ANDRE DIEGUES DA
SILVA FERREIRA, acerca do bom direito do Espodlio agravante na

estimativa feita de seus haveres:

“Com efeito, julgada a fase de conhecimento (procedente), iniciou-se a fase de
cumprimento de sentenca onde o Espdlio e seus herdeiros apontam-se, de
forma proviséria, um crédito no importe de R$ 93.621.074,35. Nos autos de
cumprimento de sentenca, em pleno andamento, foi requerido a penhora 'on
line', a qual nio restou frutifera em sua totalidade, apenas parcial e valores

exiguos diante do valor do crédito.

A impugnacao das Recuperandas a respeito do valor do crédito que ¢ iliquido
e, portanto, ndo pode fazer parte do rol de credores, cai por terra, diante do
teor da fundamentacio do v. Acordio de fls. 21.064/21.072 do eminente
Relator Desembargador PEREIRA CALCAS, que assim disciplinou:

'Malgrado ndo tenha transitado em julgado a decisdo, estando pendente de julgamento

agravo interno perante o Superior Tribunal de Justica, ha grande probabilidade do

direito, haja vista ter sido o pedido objeto de apelacao nesta Corte (fls. 174/180) e de
Recurso Especial perante o Colendo Superior de Justica (fls. 253/260), até o momento
com julgamentos favordveis aos agravantes, razdo pela qual é de rigor a reserva do crédito

em seu favor." (Grifei)
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E concluiu:

'Dessarte, de rigor a reserva do valor constante da sentenga, especialmente a fls. 170 deste

agravo, a ser devidamente atualizada pela administradora judicial’ (fls. 21.072).

Portanto, independentemente do transito em julegado, a probabilidade do

direito ao crédito pelo HEspdlio e seus herdeiros é totalmente favoravel. A unica

divergéncia pode ser quanto ao valor, mas nio foge muito do apontado no

cumprimento de sentenca.

Isso ndo obstante, as Recuperandas nos autos do cumprimento de sentenca, a0

qual este Juizo teve acesso por meio digital, ndo impugnaram o crédito ou

apresentaram excesso de execucdo. Portanto, nao ha que se falar que o crédito

¢ iliquido ou excessivo.” (fls. 401/402; grifei).

Via de consequéncia, ¢ remota a possibilidade de
ser provido o agravo de REsp pendente de julgamento no STJ. De todo o
modo se isto ocorresse apenas o valor do crédito seria alterado, continuando,

todavia da mesma ordem de grandeza com que foi habilitado na recuperagao.

II - O NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PARA CONCESSAO DA RECUPERACAO JUDICIAL VIA
QUORUM ALTERNATIVO (CRAM DOWN).

Reconhecido o exercicio valido e regular do direito

de voto dos agravantes — porque ausente abusividade — cumpre ir avante.

Analisa-se, agora se estdo presentes 0s requisitos

para homologag¢ao do plano de recuperacao judicial pelo quérum alternativo
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previsto em lei (o denominado cram down “a brasileira”) ou, caso nao

estejam, se € possivel, na hipdtese, sua flexibilizagao.

A resposta € negativa para ambos 0s

questionamentos.

Os requisitos para homologacdo por quoérum
alternativo (reporto-me, quanto a diferenciagdo entre o cram down norte
americano € a homologacdo por quoérum alternativo existente na
Lei 11.101/2005, a MARLON TOMAZETTE, Curso de Direito Empresarial,
Vol. 3, 5% ed., pag. 295/298), estdo previstos no § 1° do art. 58 da
Lei 11.101/2005. A redacao do dispositivo foi alterada pela Lei 14.112/2005

apenas para incluir a possibilidade de plano alternativos de credores
(novel art. 56-A) e para resolver a questdo de eventual empate entre classes

que aprovaram o plano, verbis:

“Art. 58. Cumpridas as exigéncias desta Lei, o juiz concedera a recuperagiao
judicial do devedor cujo plano nio tenha sofrido obje¢do de credor nos termos
do art. 55 desta Lei ou tenha sido aprovado pela assembleia-geral de credores

na forma dos arts. 45 ou 56-A desta Lei.

§ 1° O juiz podera conceder a recuperagao judicial com base em plano que nao
obteve aprovacio na forma do art. 45 desta Lei, desde que, na mesma

assembleia, tenha obtido, de forma cumulativa:

I — o voto favoravel de credores que representem mais da metade do valor de

todos os créditos presentes a assembleia, independentemente de classes;

IT - a aprovagdo de 3 (trés) das classes de credores ou, caso haja somente 3

(trés) classes com credores votantes, a aprovagdao de pelo menos 2 (duas) das
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classes ou, caso haja somente 2 (duas) classes com credores votantes,
a aprovacao de pelo menos 1 (uma) delas, sempre nos termos do art. 45 desta

Lei;

ITI — na classe que o houver rejeitado, o voto favoravel de mais de 1/3 (um

terco) dos credores, computados na forma dos {§ 1° e 2° do art. 45 desta Lei.

§ 2° A recuperacdo judicial somente podera ser concedida com base no §
1° deste artigo se o plano nao implicar tratamento diferenciado entre os

credores da classe que o houver rejeitado.

§ 3° Da decisio que conceder a recuperacao judicial serdo intimados
eletronicamente o Ministério Publico e as Fazendas Publicas federal e de todos
os Estados, Distrito Federal e Municipios em que o devedor tiver

estabelecimento.”

Na hipotese, € incontroverso que os agravantes sao
titulares de aproximadamente 98% do crédito quirografario e de 70% do
crédito global da recuperacao judicial. Via de consequéncia, evidente que

nao foi preenchido o quorum do § 1°, 111, do art. 58.

Sobre a possibilidade de flexibilizagdo desse
quorum, o MM. Juizo a quo, de forma bastante precisa, colacionou julgados
que estabelecem quando isto se pode fazer, dentre eles este, relatoria do

Ministro LUIS FELIPE SALOMAO:

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO. APROVACAO JUDICIAL. CRAM DOWN.
REQUISITOS DO ART. 58, § 1°, DA LEI 11.101/2005. EXCEPCIONAL
MITIGACAO. POSSIBILIDADE. PRESERVACAO DA EMPRESA.
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1. A Lei n® 11.101/2005, com o intuito de evitar o 'abuso da minoria' ou de
'posi¢coes individualistas' sobre o interesse da sociedade na superagdo do
regime de crise empresarial, previu, no § 1° do artigo 58, mecanismo que
autoriza ao magistrado a concessao da recuperagio judicial, mesmo que contra

decisao assemblear.

2. A aprovagio do plano pelo juizo nio pode estabelecer tratamento
diferenciado entre os credores da classe que o rejeitou, devendo manter

tratamento uniforme nesta relacdo horizontal, conforme exigéncia expressa do

§ 2° do art. 58.

3. O microssistema recuperacional concebe a imposi¢ao da aprovacao judicial
do plano de recuperacio, desde que presentes, de forma cumulativa, os
requisitos da norma, sendo que, em relagdo ao inciso III, por se tratar da classe
com garantia real, exige a lei dupla contagem para o atingimento do quérum de

1/3 - por crédito e por cabega -, na dicgao do art. 41 ¢/c 45 da LREF.

4. No caso, foram preenchidos os requisitos dos incisos I e II do art. 58 e, no
tocante ao inciso III, o plano obteve aprovagdo qualitativa em relagdo aos
credores com garantia real, haja vista que recepcionado por mais da metade
dos valores dos créditos pertencentes aos credores presentes, pois 'presentes 3
credores dessa classe o plano foi recepcionado por um deles, cujo crédito
perfez a quantia de R$ 3.324.312,50, representando 97,46376% do total dos

créditos da classe, considerando os credores presentes' (fl. 130). Contudo, nio

alcancou a maioria quantitativa, j4 que recebeu a aprovacdo por cabeca de

apenas um credor, apesar de quase ter atingido o quérum qualificado (obteve
voto de 1/3 dos presentes, sendo que a lei exige 'mais' de 1/3). Ademais, a

recuperacdo judicial foi aprovada em 15/05/2009, estando o processo em

pleno andamento.

5. Assim, visando evitar eventual abuso do direito de voto, justamente no

momento de superacao de crise, é que deve agir o magistrado com

sensibilidade na verificacdo dos requisitos do cram down, preferindo um
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exame pautado pelo principio da preservacio da empresa, optando, muitas

vezes, pela sua flexibilizacdo, especialmente quando somente um credor

domina a deliberagcdo de forma absoluta, sobrepondo-se aquilo que

parece ser o interesse da comunhio de credores.

6. Recurso especial ndo provido.” (REsp 1.337.989; grifei e destaquei em

negrito).

No mesmo sentido, anoto outros julgados da Corte
Superior, ambos de relatoria do Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA:
AgIntno AREsp 1.529.896 ¢ AgInt no REsp 1.674.289.

MARCELO SACRAMONE, também citado pelo

MM. Juizo a quo, esclarece a ratio que autoriza a flexibilizagao:

“Ainda que o plano de recuperagao judicial seja viavel e atenda aos principios
do art. 47 da LREF, o juiz podera superar a rejei¢ao da classe de credores se ao
menos um ter¢co dos credores/créditos nio tiver aprovado o plano, exceto se

for verificado eventual abuso de voto dos credores.

Contudo, ha situagdes especialissimas, em que podera ser impossivel que o
requisito de aprovagdo de 1/3 dos credores possa ser preenchido. Na hipotese
de a classe ser integrada por um unico credor, ou cujo crédito supere sozinho
o requisito de 2/3 de aprovacio, impossivel seria a obten¢io de aprovagao de
1/3 dos credores presentes na classe que rejeito o plano de recuperagio
judicial. Nessa hipotese, a rejeicdo apenas por um unico credor poderia
implicar a decretagdao da faléncia da recuperanda em detrimento da vontade da

maioria.

Nao ha propriamente abuso da minoria no caso. O voto do referido credor
podera ser absolutamente valido, pois podera ser proferido conforme a

consideragao de seu melhor interesse enquanto credor da recuperanda.
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Contudo a previsao legal para a concessiao da recuperacio mediante o

reenchimento desse qudrum alternativo devera ser miticada diante da

situacdo _concreta nio prevista na lei. O quérum alternativo de aprovagido

previsto no art. 58, § 1°, da LREF procura justamente evitar que a

minoria de credores, embora maioria dentro de uma unica classe

impega o prevalecimento da vontade da maioria. Tenta-se evitar que o

credor, por seu voto desfavoravel, provoque a decretagiao da faléncia da

recuperanda em detrimento da vontade da maioria dos demais credores

e de suas classes.

Na hipétese de o requisito da aprovacio de 1/3 dos credores na classe que
rejeito o plano nio poder ser obtido em razao de credor unico ou que supere
2/3 dos créditos da referida classe, o requisito legal, por ser impossivel nesse
caso excepcionalmente, devera ser desconsiderado. Apenas os demais
requisitos legais deverdo ter o preenchimento verificado para a concessao ou

niao da recuperagiao judicial.” (Comentarios a Lei de Recuperagdo de

Empresas e Faléncia, 2%, pags. 261/262; grifei).

Vé-se, portanto, a preocupacdo da lei em que

minoria do crédito sujeito a recuperagdo judicial suprima a vontade da

maioria, assim o fazendo apenas por ser, a minoria global, maioria de sua

classe.

Nao € o que acontece na hipdtese.

O cerne da questdo, a diferenciar o caso em exame,
¢ o conceito de “maioria” que permitira, como dito pelo doutrinador, “evitar
que a minoria de credores, embora maioria dentro de uma unica classe,
impega o prevalecimento da vontade da maioria”, ou entao que, nas palavras

do Superior Tribunal de Justica no acoérdao acima, que permitird evitar que a
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minoria se sobreponha “aquilo que parece ser o interesse da comunhdo de

credores” (evitar-se, diria eu, abuso de direito da minoria).

Considera a lei, portanto, para credores
quirograférios, como € o caso dos agravantes, ndo s6 a maioria “por cabega”,
mas, também, o valor do crédito detido na classe. A conferir, o art. 45, caput,

eseu § 1° da Lei 11.101/2005, ndo alterados pela Lei 14.112/2020:

“Art. 45. Nas deliberagoées sobre o plano de recuperagao judicial, todas as

classes de credores referidas no art. 41 desta Lei deverdo aprovar a proposta.

§ 1° Em cada uma das classes referidas nos incisos II e III do art. 41 desta Lei,

a proposta devera ser aprovada por credores que representem mais da metade

do valor total dos créditos presentes a assembleia e, cumulativamente, pela

maioria simples dos credores presentes. (...)”

Na hipotese dos autos, em fungao de seu expressivo
crédito, o Espo6lio e os herdeiros ndo sdo apenas maioria na classe: sdo-no

também no passivo global sujeito a recuperagao judicial.

Desta forma, suprimir seu voto significaria violar o
direito da maioria dos créditos submetidos ao procedimento
(aproximadamente 70%). Vale dizer, significaria violar os proprios
fundamentos que autorizam, em hipoteses excepcionais, afastar votos de

credores majoritarios na classe, porém minoritarios no todo.

Nao ¢ exagero dizer que, no caso em julgamento,

suprimir o voto dos agravantes seria suprimir a propria recuperacao judicial,

pois 70% da crise das devedoras ¢ causada apenas pelo débito para com eles.
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O que se concedera, em verdade, serd outra recuperagao judicial, dedicada
apenas a 30% dos créditos existentes, mas que afeta também os 70% que

nada terdo podido dizer sobre a forma e condi¢des de seu pagamento.

As Camaras de Direito Empresarial deste Tribunal

de Justiga ja tiveram oportunidade de rejeitar o cram down, neste casos:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.
Insurgéncia contra decisao em que o magistrado de primeiro grau de jurisdicao
aprovou o plano de recuperagao, a despeito da rejeicao pela assembleia de

credores. Art. 58, § 1°, incisos I, IT e ITI, da Lei n.° 11.101/05. Requisitos que

devem estar presentes cumulativamente. Hipétese do inciso I nao ocorreu, ja

que n3o houve aprovacdo do plano por mais da metade do valor dos créditos

presentes na assembleia, independentemente da classe. Impossibilidade de

aprovacao do plano por ¢ram down. Anulagao de sentenga que considerou

aprovado o plano de recuperacio, devendo ser submetido prontamente o
novo plano de recuperagao judicial para apreciagdio da AGC. Novo plano de
recuperagao devera contemplar a liquida¢ao dos créditos trabalhistas nos
exatos termos do Enunciado no. 1 do Grupo de Camaras Empresariais deste e.
Tribunal.  DECISAO  REFORMADA. RECURSO  PROVIDO.”
(AI 2256530-79.2018.8.26.0000, AZUMA NISHI; grifei).

“Agravo de instrumento — Decisdo que homologou o plano de recuperagao
judicial das recuperandas, pelo instituto do ¢ram down, a despeito do nao
atendimento de todos os requisitos cumulativos previstos no art. 58, § 1°, da
Lei n. 11.101/05 — Inconformismo — Acolhimento — Solu¢do excepcional que
nao encontra aplicacao no caso — Rejeicdo do plano apresentado pela grande

maioria  (80%) dos credores quirografarios presentes a assembleia,

considerados por cabeca — Credores com as piores condi¢des de pagamento,

cabendo-lhes aceita-las ou nao, tendo-as rejeitado em propor¢ao significativa —
Descabimento da homologacio ao arrepio dos requisitos legais —

Contrariedade ao disposto nos arts. 49, § 1°, e 59, caput, da LFRE, no que diz
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com a pretensa liberagdo de terceiros garantidores, em relagiao a credores que
nao tenham anuido expressamente com a liberagiao - Violagao ao art. 54, da
LFRP, e a enunciado do Grupo de Camaras Reservadas de Direito
Empresarial, quanto ao pagamento dos credores trabalhistas, em prazo
superior a um ano - llegalidades impassiveis de homologacio — Decisao
agravada reformada, para afastar a homologac¢iao e determinar a apresentacao
de novo plano, a ser objeto de discussdo e deliberacdo pela assembleia geral de
credores, bem como para comprovar o inicio do pagamento dos credores
trabalhistas, no prazo maximo de trinta dias, sob pena de decretagao da quebra

Recurso provido, com determinagao.” (AI 2171981-39.2018.8.26.0000,
GRAVA BRAZIL; grifei).

Pois bem.

Prosseguindo, nao se pode perder de vista o § 2° do
mesmo art. 58 da Lei de regéncia (“§ 2° A recuperacgdo judicial somente
podera ser concedida com base no § 1°deste artigo se o plano ndo implicar
tratamento diferenciado entre os credores da classe que o houver

rejeitado.”), que veda a homologacao de plano pelo quérum alternativo se

houver tratamento diferenciado entre credores dentro da classe que rejeitou o

lano.

Ora, por meio de cldusula aberta para credores
estratégicos, as recuperandas criaram a possibilidade de dar tratamento
diferenciado nao s6 aos quirografarios (a classe que rejeitou o plano), mas,

na pratica, a quaisquer credores.

Refiro-me a clusula 6.4.1 (fls. 24.550/24.551 dos
autos de origem e 154/155 destes autos) do plano votado

(fls. 24.533/24.560), que assim dispos:
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“6.4.1. Fornecedores/Clientes/Institui¢des Financeiras/Outros

Serdao considerados Credores Financiadores todos aqueles Credores
Concursais ou Credores Extraconcursals que optarem por manter o
fornecimento e aquisicio de produtos, materiais e/ou setvicos a prazo e de
forma continuada, concederem novas linhas de crédito e/ou liberacio de
novos recursos, ou ainda, autorizacao a liberacdo fiduciaria de bens e direitos
nos termos da seguinte regra unica e aplicavel a todo os Credores que assim

optarem. (...)

Regra. Os credores que concederem ao Grupo Rodrimar, na propor¢ao
minima de R 1,00 (um real) de nova operagao para cada R$ 1,00 (um real) de
Crédito Concursal ou Crédito Extraconcursal, poderao efetuar negociagdes, as
quais deverao seguir os seguintes limites: (i) prazo de até 15 (quinze) anos para
pagamento; (i) eliminacdo de até 100% do desagio e (iii) caréncia para inicio
de pagamento de até 2 (dois) anos, limitando as necessidades operacionais da

empresa e conforme acordado com cada credor.” (fls. 154/155).

Sdo intimeras as possibilidades de tratamento
diferenciado dai decorrente. A titulo exemplificativo, a clausula possibilita
que, com ampla discricionariedade, possam as recuperandas negociar o
pagamento a vista de 100% do crédito de um credor, mas o de outro em

15 anos com desagio de 50%.

Eis como as Camaras de Direito Empresarial

enfrentam a questao do § 2° do art. 58:

“RECUPERACAO JUDICIAL. Concessio pelo mecanismo de 'cram down'.

Plano estabelece tratamento diferenciado entre os credores da classe que

rejeitou o plano. Previsao de pagamento de duas formas, sendo uma delas por
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meio de participagdo societiria nas recuperandas. Distincdo indevida

caracterizada na espécie, especialmente considerando que o recorrente é

sociedade de economia mista e, nessa condi¢ao, nao pode exercer livremente a
op¢ao de recebimento de seu crédito dentre aquelas duas colocadas a
disposi¢ao de sua classe, pois necessita de prévia autorizagio legislativa para
patticipar em empresa privada. Inteligéncia da Lei n. 13.303/2016 (Lei das
Estatais) e Decreto n. 8.945/2016. Impossibilidade de homologacio do plano,
nos termos do artigo 58, § 2°, da Lei 11.101/2005. Necessidade de
apresentacio de novo plano de recuperagio judicial. (..).7 —

AT 2243390-41.2019.8.26.0000, GILSON DELGADO MIRANDA; grifei.

“Recuperagdao judicial — Plano aprovado em assembleia de credores e
homologado em Juizo — Soberania da assembleia de credores — Relativizacao
— Jurisprudéncia — Exame concreto das clausulas — Desagio e prazo de
pagamento em consonancia com a realidade financeira da recuperanda - Juros
inferiores aos legais fruto da manifestacio de vontade coletiva — Possibilidade
— Aplicagao do artigo 58, §1° da Lei 11.101/2005 (Cram down') — Nio

cabimento — Tratamento diferenciado para credor da classe que rejeitou o

plano — Configurada hipdtese prevista no § 2° do mesmo artigo 58 —

Necessidade de apresentagdo de novo plano de recuperagao judicial - Recurso

provido.” (AI 2005784-60.2019.8.26.0000, FORTES BARBOSA; grifei).

O Superior Tribunal de Justica, ao que se saiba,

apenas uma vez se debrucou sobre o tema:

“RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PARIDADE. CREDORES. CRIACAO. SUBCLASSES. PLANO DE
RECUPERACAO. POSSIBILIDADE. PARAMETROS. (...)

2. Cinge-se a controvérsia a definir se é possivel a criagaio de subclasses de

credores dentro de uma mesma classe no plano de recuperagao judicial.

3. Em regra, a deliberacio da assembleia de credores é soberana,
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reconhecendo-se aos credores, diante da apresentagao de laudo econémico-
financeiro e de demonstrativos e pareceres acerca da viabilidade da empresa, o
poder de decidir pela conveniéncia de se submeter ao plano de recuperagao
judicial ou pela realizagao do ativo com a decretagao da quebra, o que decorre
da rejeicdo da proposta. A interferéncia do magistrado fica restrita ao controle

de legalidade do ato juridico. Precedentes.

4. A Lei de Recupera¢io de Empresas e Faléncias consagra o principio da
paridade entre credores. Apesar de se tratar de um principio norteador da
faléncia, seus reflexos se irradiam na recuperagio judicial, permitindo o

controle de legalidade do plano de recuperagao sob essa perspectiva.

5. A criagdo de subclasses entre os credores da recuperagao judicial é possivel
desde que seja estabelecido um critério objetivo, justificado no plano de
recuperagao judicial, abrangendo credores com interesses homogéneos,
ficando vedada a estipulagdo de descontos que impliquem verdadeira anulagao

de direitos de eventuais credores isolados ou minoritatios.

6. Na hipotese, ficou estabelecida uma distingdo entre os credores
quirografarios, reconhecendo-se beneficios aos fornecedores de insumos
essenciais ao funcionamento da empresa, prerrogativa baseada em critério

objetivo e justificada no plano aprovado pela assembleia geral de credores.

7. A aplicacdo do cram down exige que o plano de recuperaciao judicial ndo

implique concessdo de tratamento diferenciado entre os credores de uma
mesma classe que tenham rejeitado a proposta, hipétese da qual ndo se cogita

no prSCﬂtC Caso.

8. Recurso especial nao provido.” (REsp 1.634.844, RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA,; grifei).

Impossivel, pois, o deferimento do cram down para

as recuperandas, ora agravadas.
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Por fim, honrado com a citacdo de acdrddao de
minha relatoria pela r. decisdo agravada (recuperacao de Winner Comércio e
Representagoes; voto contrario de Honda Motors,
A12097839-30.2019.8.26.0000), impde-se, data venia do ilustre Magistrado
de origem, fazer discrimen (esta uma das linhas mestras do novo CPC, v. g.,

§ 1°,V, do art. 489 ¢ art. 926).

Basta, para tanto, apontar os percentuais de crédito
que rejeitaram o plano em relagdo ao passivo total da recuperagdo judicial.
No caso Honda v. Winner, o passivo concursal, a época da assembleia geral
de credores, era de R$ 9.223.570,85, sendo a Honda titular de RS
818.130,07, ou seja, aproximadamente 8,89% dos créditos totais. Aqui, as
coisas sdo bem diversas: como visto, os agravantes detém cerca de 70% do

passivo do Grupo Rodrimar.

Mas ha mais. Em Honda v. Winner, as recuperandas
apresentaram efetiva proposta menos onerosa para a credora Honda, que,
inclusive, solicitou a suspensdo do conclave para melhor estuda-la. Mesmo
assim, depois, votou pela rejeicao. Aqui as recuperandas ndo se dispuseram a

aceitar, como visto, qualquer dos pleitos dos agravantes.

II1 — DA PRESENCA DOS REQUISITOS PARA
CONSOLIDACAO SUBSTANCIAL DAS RECUPERANDAS
COM AS SOCIEDADES MASTER, GRCMACE LAC

WORLDWIDE DO BRASIL..
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Os agravantes formularam, em sua minuta de
agravo, apds pedir a decretagcdo da quebra, pedido que chamaram de
“cumulado e/ou subsidiario”, de determinagcdo de apresentagcdo, pelas
recuperandas, de novo plano, em consolidacdo substancial com as empresas
Master Operador Portuario Ltda., GRCMAC Locagdes de Equipamentos
Ltda. e LAC Worldwide do Brasil Transportes Internacionais S.A.

Para abordar esse pedido, cumpre examinar,
consoante a prova dos autos, a situacao dessas empresas a luz dos requisitos
doutrinarios e jurisprudenciais para tanto, bem assim das inovacoes trazidas
pela Lei 14.112/2020, para o regime juridico da chamada consolidag¢do

substancial.

Antes das alteragdes, doutrina e jurisprudéncia ja
admitiam a possibilidade de consolidar ativo e passivo de devedores em
crise, de forma que todos os primeiros pudessem ser utilizados para

pagamento do segundo, de forma unitaria.

Fala-se, diz JOAO PEDRO SCALZILLI,
de litisconsoércio ativo “mediante a apresentag¢do de plano unitario, a ser
examinado em votacdo tinica”. E hipotese excepcional, justificando-se “em
trés hipoteses: (i) quando os credores aceitam voluntariamente a
consolidagdo (previamente em AGC de cada uma das sociedades
devedoras), (ii) quando existe confusdo patrimonial estrutural entre as
sociedades do grupo (sendo a consolidagdo decidida judicialmente a pedido
do devedor, a requerimento de credores ou do administrador judicial),

(iii) ou, ainda, quando os negocios sdo indissocidveis (imagine-se uma
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industria muito especifica e que possui um unico cliente), razdo pela qual a
unica solug¢do ¢ a reestruturagdo do grupo.” Em suma, s6 se da
a consolidagdo substancial “em casos de confusdo patrimonial estrutural ou
no caso dos negocios indissociaveis.” Trata-se de “um estagio muito
avan¢ado do fenomeno da confusdo patrimonial, uma situacdo em que as
estruturas de duas ou mais pessoas juridicas sdo operacional ou

financeiramente indissociaveis. Em__razdo disso, a solucdo unitdria

se imporia como unica forma de enfrentamento da crise e, especialmente,

para dar um tratamento igualitario aos credores.” (SCALZILLI, Confusao

Patrimonial no Direito Societario ¢ no Direito Falimentar, 2* ed., pags.

215/216; grifei e dei destaque em negrito).

SHEILA CEREZETTI, de sua parte, doutrina:

“Conforme abaixo detalhado, duas podem ser as modalidades de consolidagao

substancial aplicaveis a recuperag¢ao judicial brasileira. Uma — aqui dita

obrigatéria — é determinada judicialmente apds a apuracao de dados que
indiquem disfuncdo societiria na conducdo dos negécios das sociedades

grupadas, normalmente identificada em periodo anterior ao pedido de
recuperagao judicial. Outra — aqui denominada voluntaria — é adotada em
decorréncia de aceitagio pelos credores de proposta das devedoras neste

sentido. (...)

De inicio, parece necessario ressaltar que a consolidagao substancial nio se

confunde com a desconsideragao da personalidade juridica. (...)

Como se sabe, a desconsideragdo da personalidade juridica ocorre em
contextos distintos e com base em variados fundamentos legais. Ela se
caracteriza conforme as finalidades que cada lei ou area do Direito pretende
satisfazer. Breve estudo de sua utilizagdo pelo Direito do Trabalho ou nas

questoes tributarias bem demonstra a auséncia uniformidade na aplicagiao da
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teoria, a qual resulta da especifica tutela pretendida a cada tipo de interesse
envolvido. Considerando o ambiente da recuperagiao judicial, em que os
créditos de diferentes naturezas sio aglomerados na busca de solugdo para a
crise empresarial, a eventual necessidade de lidar com os ativos e passivos das
devedoras de forma unificada deve se afastar daquelas consideragdes
especificas que pautam a desconsideracdo nas diferentes areas do Direito, para
alcancgar solugao orientada pelos principios e pelas peculiaridades da propria

recuperagao judicial.” (Grupo de Sociedades e Recuperagido Judicial:

O indispensavel encontro entre direitos societario, processual e
concursal, in Processo Societario, vol. II, coord. FLAVIO LUIZ

YARSHELL ¢ GUILHERME SETOGUTI PEREIRA, pag. 772/773;

grifei).

Mais adiante, no mesmo trabalho, escreve

CEREZETTT:

“A disfuncdo social societaria, ou seja, 0 comportamento que torna inutil ou
ineficaz a existéncia de mualtiplas organizag¢oes societarias, na medida em que
elas nio se apresentam como centros verdadeiramente autbnomos, passa a

gerar, sob a recuperaciao judicial, o reconhecimento de que, no cenario de

crise, a realidade dos fatos, ou seja, a_auséncia de autonomia juridica das

devedoras, se impde.

No curso da recuperacio judicial, caso uma dessas hipéteses de disfuncao seja
identificada, pode o credor, a devedora ou ainda o administrador judicial

solicitar a0 juiz a consolidagdo substancial das devedoras, o que

importard a previsao de pagamento dos valores por ela devidos como se
apenas de um ente com unico passivo se tratasse. Da mesma forma, os ativos

também serdo considerados em sua totalidade, sem distincao de titularidade

pelas especificas sociedades do grupo. Fale-se, assim, em um 'pooling' de

ativos e passivos das devedoras grupadas.

A decisio sobre a consolidacio sob o fundamento do abuso compete
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exclusivamente ao juizo da causa, na medida em que se trata da averiguacdo

de ilegalidade na forma de conducio dos negdcios da empresa plurissocietaria,

em nitido desrespeito aautonomia juridica e patrimonial que rege a
constituicao de sociedades distintas, ainda que organizadas sob o grupo

societario.” (pag. 774; grifei e destaquei em negrito).

Esta Camara teve ocasido de dar o passo

implicitamente sugerido pela doutrina, abordando, pela afirmativa, a

importantissima questao processual da possibilidade de o juiz determinar,

ex officio, a formacao de litisconsdrcio ativo em tais situacoes:

“Recuperagdao judicial. Decisio determinando a inclusdo de empresa do
mesmo grupo economico no polo ativo da demanda. Agravo de instrumento
da recuperanda cuja inclusao se determinou. Hipotese dos autos em que a
consolidagao substancial, efetivamente, se justifica, dada a demonstracdo de
confusdo patrimonial e da existéncia de movimentagao de recursos entre as

empresas. Com efeito, a_consolidacao substancial é obrigatéria, e deve ser

determinada pelo juiz, 'apés a apuracio de dados que indiquem disfuncio

societaria na conducdo dos negdcios das sociedades grupadas, normalmente

identificada em periodo anterior ao pedido de recuperacio judicial.'
(SHEILA C. NEDER CEREZETTI). Decisio agravada confirmada. Agravo
de instrumento desprovido.” (AI 2050662-70.2019.8.26.0000, de minha

relatoria; grifei e destaquei em negtito).

No caso entdo julgado, a Céamara levou em
consideragao que, ‘“‘[elfetivamente, conforme se verifica, a r. decisdo
agravada fundamentou a consolidagcdo substancial em diversos 'elementos
que atestam a confusdo patrimonial e desvio de recursos entre as empresas,
aléem de duvidas acerca da viabilidade, idoneidade e operacionalizagdo do
novo modelo de negdcio da Recuperanda, pautado em plataforma

marketplace e abertura de franquias (franchising). A proposito, os valores
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advindos das franquias, em razdo dos contratos firmados, podem estar
depositados em contas da FFR, por exemplo, por ser a contratante nos

acordos firmados'”.

A 22 Camara de Direito Empresarial deste Tribunal,

invocando tal precedente, decidiu:

“Agravo de instrumento — Recuperagao judicial — Decisio que determinou a
inclusao da empresa Ecoserv Prestacido de Servicos de Mao de Obra Ltda. no
polo ativo do processo principal do Grupo Dolly, 'sob pena de reconsideragiao
da decisao de processamento da recuperacio judicial de todo o grupo

e indeferimento da peti¢ao inicial por falta de litisconsorcio ativo necessatio'.

Elementos consistentes que atestam a formacgao de grupo empresarial de fato

— Cerceamento de defesa inocorrente — Instauracao de incidente proprio,

assegurados o contraditorio e a ampla defesa — Litisconsorte ativo necessario —

Omissao da Lei n011.101/05 quanto ao processamento da recuperacio judicial

de grupo econdmico — Vedacdo inexistente — Consolidacio substancial

obrigatéria — Medida que se impde ante as peculiaridades do caso —

Precedente jurisprudencial — Decisio mantida — Recurso desprovido.”

(AI 2172093-71.2019.8.26.0000, MAURICIO PESSOA; grifei).

A consolidagdo substancial difere do mero

litisconsorcio_ativo, como bem explicava a decisdo de primeiro grau entio

confirmada pela Turma conduzida pelo Desembargador PESSOA, da lavra
do entdo MM. Juiz de Direito da 22 Vara de Faléncias e Recuperacdes
Judiciais, Dr. MARCELO SACRAMONE, antes neste voto citado como
doutrinador. Essa decisdo expunha que, devendo-se aplicar subsidiariamente
o CPC as recuperacoes (Lei de Recuperacdo de Empresas e Faléncia,

art. 189), duas situagdes podem se por a discrigdo judicial:
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“Uma primeira situagdo de existéncia de grupo de fato, cujas sociedades
possuem participagdo relevante entre si. Nos grupos de fato, as
personalidades juridicas de cada um dos integrantes do grupo sdo
preservadas e cada qual deve orientar-se pela preservagcdo de sua
autonomia e tutela de seu interesse social.” Nessa primeira situagdo, medida
de economia processual, “a relacdo juridica estabelecida entre a
pessoa juridica integrante do grupo e o credor ¢ estabelecida com base na
maximiza¢do dos interesses dos proprios agentes da relagdo juridica.
A autonomia da personalidade perante as sociedades do mesmo grupo
garante que o credor possa aferir os riscos da contratagdo diretamente com
base no capital social da contraparte, bem como assegura que eventual
situagdo de crise de outra pessoa juridica integrante do grupo ndo
contamine as demais, eventualmente em situagdo financeira sadia. Diante
desse primeiro caso, as dividas de todo o grupo ou das demais sociedades
que o integram ndo devem ser consolidadas num quadro geral de credores
unico, bem como ndo devem ser submetidas a um unico plano de
recuperacdo. A autonomia das personalidades juridicas implica o
tratamento diferenciado do risco contratado por cada um dos credores, os

quais ndo podem ser assim igualados.”

A situacao ¢ outra em se tratando de consolidacao

substancial, assentou o prolator da decisdao entdo agravada:

“Situagao diversa ocorre quando, no interior do grupo, as diversas

personalidades juridicas nao sdo preservadas como centros de interesses
autonomos. Nessa hipotese, ha confusdo patrimonial em sua atua¢do conjunta
e as diversas pessoas juridicas do grupo exercem 'suas atividades sob unidade
gerencial, laboral e patrimonial' (STJ, ROMS 14168/SP, rel. Min. Nancy
Andrighi).”
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Ao final, a decisio do Dr. SACRAMONE,

fez remissao ao direito dos Estados Unidos da América:

“A consolidagdo substancial tem suas origens na evolugdo jurisprudencial
envolvendo os casos de reorganization (procedimento de recuperagiao
empresarial) do sistema norte-americano. Embora sem previsao legal expressa,
sua aplicagdo encontra fundamento nos denominados equitable powers
conferidos ao juizo falimentar pelo art. 105(a) do United States Bankruptcy

Code.

15:50 .
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Essencialmente, consiste na reunido de ativos e passivos das empresas

integrantes do grupo economico, implicando a desconsideracio da

personalidade juridica e/ou da autonomia existencial de cada uma das pessoas
juridicas pertencentes ao grupo. Conforme jurisprudéncia, a consolidagiao

substancial devera ser aplicada quando houver significante identidade e

insuficiente separacdo entre as pessoas juridicas do mesmo grupo econémico,
levando-se em consideragao, também, os prejuizos e beneficios que tal

consolidagao podera representar para o grupo de credores.

Os Tribunais nos EUA tém estabelecido alguns requisitos para
o reconhecimento e a aplicagdo dessa teoria, como afirma a professora
Dra. Sheila  Cerezetti. Os critérios estabelecidos mais recentemente
determinam que 'a consolida¢do depende da comprovagao de (i) que antes do
pedido de recuperacdo, asdevedoras desconsideravam a separacio de
personalidades juridicas de forma tao acentuada que levava os credores a trata-
las como um ente s6, ou (ii) que os ativos e passivos das devedoras estdao de tal

forma mesclados que a separagdo se apresenta proibitiva e prejudicial.’

Portanto, dentre os critérios normalmente utilizados, a interconexio enttre as

do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 24/09/2021

empresas, a confusdo patrimonial e a descapitalizacdo de uma das pessoas em

favor de outra do mesmo grupo sio interpretados como os principais fatores
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para a aplicacdo da consolidacdo substancial.
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Nessa segunda situacgio, de consolidac¢ao substancial, ha

verdadeiro litisconsorcio  necessario.  Diante  da confusio entre as

personalidades juridicas dos integrantes, a reestruturacio de um dos

integrantes do grupo depende da reestruturacio dos demais. Por seu turno, as

relagdes contratadas perante terceiros revelam nao apenas uma pessoa juridica
contratante, mas nao raras vezes evidenciam um comportamento do proprio
grupo como um todo, ainda que a contratacao tenha sido realizada com apenas

uma das pessoas juridicas integrantes.

Conforme o disposto no artigo 114 do CPC, o litisconsércio sera
considerado necessario quando, pela natureza da relacao juridica controvertida,
a eficacia da sentenca depender da citagdo de todos que devem ser
litisconsortes. Corrobora tal disposicio o fundamento de que a recuperanda
nao pode escolher os ativos e o passivo que se sujeitardo a recuperagao
judicial, nos termos do att. 49 e do art. 53 da Lei 11.101/05, de forma que nio
podera, logicamente, escolher quais pessoas juridicas com confusao

patrimonial ficardo fora do procedimento de recuperagao judicial.” (grifei).

Efetivamente, a logica das diferentes indagacoes das
Cortes norte-americanas para determinar se héa, ou ndo, caso de consolidacao

substancial, gravita em torno da correcao dos efeitos da disfunciio societaria

mencionada por CEREZETTI: (a) em razdao da identidade substancial entre
os devedores (Im re Auto-Train Corp);, (b) procurando-se saber se os
credores lidavam com os devedores como se estes constituissem uma unica
unidade econdmica, antes mesmo do inicio da recuperacdo (Union Savings
Bank v. Augie e Restivo Baking Company, Ltd.); (c) do mesmo modo, se
apds o inicio do processo, os ativos e dividas encontram-se tdo misturados
que sua separagdo ¢ proibitiva e prejudicial a coletividade de credores

(In re Owens Corning).
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Pois bem.

Na hipdtese em julgamento, do Grupo Rodrimar,

ha identidade parcial de quadro societéario, relacdo de controle confessada,

confusdo patrimonial injustificada e, mais grave, a migracao de atividades

das recuperandas para as terceiras Master, GRCMAC e LAC Worldwide do

Brasil.

Em sintese, observa-se que todo o grupo ¢
controlado pela familia Grecco, chefiada por Anténio Celso Grecco, ¢
pessoas de sua confianca. Antdnio Celso foi diretor do Grupo Rodrimar até
2018. Figuram como administradores das recuperandas, atualmente, Graziela
Rodrigues Grecco e Renato Rodrigues Grecco, filhos de Antonio. As pessoas
da confianca da familia, por sua vez, sdo Francisco Wilson Megale, diretor
do Grupo Rodrimar até 25/2/2019 (ficha JUCESP de Rodrimar S.A
Terminais Portuarios e Armazéns Gerais — em recuperagdo judicial: fls.
570/579) e Flavio Eduardo Pinto Rodrigues, atual presidente do Grupo

Rodrimar.

A identidade parcial de quadros societarios e de
administradores entre as recuperandas, a GRCMAC, a Master ¢ a

LAC Worldwide do Brasil ¢, pois, evidente.

Quanto a GRCMAC (ficha cadastral JUCESP:
fls. 290/292), constituida em 26/6/2017 e administrada, também, por Anténio
Celso Grecco e Flavio Eduardo Pinto Rodrigues (administrador formal do
Grupo Rodrimar: fls. 570/579), veja-se que figuram como suas socias as
sociedades AGC Participacdes Eireli, Elagem Participacdes Eireli e Trinta e

Cinco Participagdes Societarias Eireli.
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Antonio Celso Grecco ¢ administrador da AGC
(ficha JUCESP: fls. 294/295), que detém participacdo na recuperanda S.A.
Maritima Eurobras Agente e Comissaria (fls. 297/298) e esta sediada no

mesmo endereco indicado pelo Grupo Rodrimar perante a Receita Federal

(cartdo CNPJ da AGC: fl. 306).

Ainda, Francisco Wilson Megale ¢ administrador da
Elagem (ficha JUCESP: fls. 307/308), cujo capital social foi integralizado
com acdes da Rodrimar S.A. Agente e Comissaria e da S.A Maritima

Eurobras — Agente e Comissaria (fls. 313/315).

Por fim, Flavio Eduardo Pinto Rodrigues,

atual presidente da Rodrimar, ¢ administrador da Trinta e Cinco.

E a GRCMAC disputou ao menos uma licitagao
para atividade que, ndo muito tempo atrds, era desempenhada pelas
recuperandas. Refiro-me a licitagdo promovida pela SPA — Santos Port
Autority (antiga CODESP — Companhia Docas do Estado de Sdo Paulo),
para “arrendamento transitério de drea com 20.896 m?, na Regido do Sabod,

na Margem Direita do Porto Organizado de Santos.” (fl. 345).

Aqui, novamente, confira-se assertiva das
recuperandas em contraminuta: “A Recuperagdo Judicial contempla todas as
empresas do Grupo Rodrimar que estdo aptas a operar no Porto de Santos
(com exce¢do da MASTER, que foi adquirida posteriormente e pelas razoes
ja expostas). E essa operacdo especifica, prejudicada pelo Inquérito dos

Portos e pela atuagdao da CODESP, que precisa ser recuperada.” (fl. 706).
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A GRCMAC esta sediada no mesmo endereco do

Grupo Rodrimar, ndo tendo as recuperandas esclarecido o porque disso,
ou, pelo menos, qual a contrapartida economica percebida pelo

compartilhamento da sede.

J4 no caso da Master, as recuperandas confessaram

que tal sociedade foi criada em 19/9/2017 (fl. 347) para burlar restrigdes

supostamente ilicitas impostas pela CODESP, hoje Santos Port Autority.
Disseram, com efeito, que “a atuag¢do da MASTER ndo se deu como uma
forma de desviar as atividades do Grupo Rodrimar, mas de garantir a
operagdo portudria caso a CODESP lograsse éxito em implementar seus
designios guiados pela mad-fé e pelo dolo que lhe sdo caracteristicos,

impedindo a atuagdo das Agravadas. A prova disso é o fato de que a

MASTER operou apenas uma embarcacdo e verteu para o Grupo Rodrimar

a receita dali advinda.” (destaques do original: fl. 705).

A conduta descrita — sobre revelar fraude contra

credor — ¢ tipico exemplo de confusdo patrimonial entre sociedades do

mesmo grupo: uma exerce atividade empresarial, no caso, a Master, mas

outra aufere os lucros dela advindos, no caso as recuperandas, em detrimento

de credores.

Imprescindivel, portanto, para viabilidade da
recuperacdo, a inclusio da GRCMAC e da Master no polo ativo da
recuperacao judicial, em litisconsorcio unitdrio, possibilitando, assim, a

consolidacao substancial de ativos e passivos.
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Quanto a LAC Worldwide do Brasil Transportes
Internacionais S.A., nova denomina¢dao de Rodrimar International do Brasil
Transportes Internacionais S.A. (ficha JUCESP: fls. 363/367), as
recuperandas se defenderam, em contraminuta, essencialmente aduzindo que
selecionaram o braco do Grupo Rodrimar que foi atingido por alegados
ilicitos praticados pela CODESP, Santos Port Aurority (fls. 706/707), ou
seja, a parte do grupo que atuava no porto de Santos, para compor a
recuperagdo judicial, braco este que ndo incluiria suas operacoes

internacionais. Outra vez, confissao de fraude contra credora.

Mais ainda, a prova dos autos indica que Antonio
Celso Grecco permanece tanto no controle das recuperandas quanto no da
LAC Worldwide do Brasil. Como visto, sdao administradores das
recuperandas Graziela Rodrigues Grecco e Renato Rodrigues Grecco, seus
filhos, ao passo que Antonio permanece conduzindo as operagdes

internacionais.

A alteracdo de denominacdo social ocorreu em
27/4/2018 (ficha JUCESP da LAC Worldwide do Brasil: fl. 365), pouco mais
de um ano antes do ajuizamento da recuperagdo judicial (28/5/2019),

permanecendo Antonio e Francisco Megale como administradores.
Pois bem.

O administrador judicial, ainda que tenha se
manifestado pela necessidade de maiores investigacdes contabeis antes de
afirmar presentes os elementos para consolidacdo substancial obrigatéria,

atestou que hé dividas das recuperandas para com a GRCMAC, a Master ¢ a

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2059599-98.2021.8.26.0000 SANTOS VOTO N° 23.600 - VS 50/57

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2059599-98.2021.8.26.0000 e c6digo 1700B892.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CESAR CIAMPOLINI NETO, liberado nos autos em 24/09/2021 as 15:50 .



fls. 3432

TRIBUNAL DE JUSTICA

-”m - - _ g
:EE PODER JUDICIARIO

Sao Paulo

LAC Worldwide Brasil, tratadas como “Endividamento com partes
relacionadas” (cf. relatorio mensal de atividades para abril e maio de 2020 a
fls. 908 [Rodrimar S/A Transportes], 918 [Eurobras S/A Logistica], 927/928
[Rodrimar S/A Terminais]).

Chama a aten¢do, também, o elevado volume de
transacoes havidas com a GRCMA, como eclencado pelo Espdlio a

fls. 1.042/1.046.

Por fim, cumpre uma nota a respeito da suposta
imprescindibilidade de investigagdo contdbil prévia para, somente entdo,
estarem preenchidos os requisitos do art. 69-] da Lei 11.101/2005,
introduzido pela Lei 14.112/2020, em vigor desde 23/1/2021 (aplicavel, pois

ao caso em julgamento), verbis:

“Art. 69-J. O juiz podera, de forma excepcional, independentemente da

realizacao de assembleia-geral, autorizar a consolidacao substancial de ativos e

passivos dos devedores integrantes do mesmo grupo econdémico que estejam

em recuperagao judicial sob consolidaciao processual, apenas quando constatar

a interconexao e a confusio entre ativos ou passivos dos devedores, de modo

que nio_ seja possivel identificar a sua titularidade sem excessivo

dispéndio de tempo ou de recursos, cumulativamente com a ocortréncia de,

no minimo, 2 (duas) das seguintes hipdteses:

I - existéncia de garantias cruzadas;

II - relagao de controle ou de dependéncia;

III - identidade total ou parcial do quadro societario; e
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IV - atuagdo conjunta no mercado entre os postulantes.”

Como se viu, ha relacdo de controle (inciso II),

identidade parcial de quadro societdrio (inciso IIl) e atuacdo conjunta no

mercado (inciso IV). Presentes estdo, pois, trés, ndo s6 duas, das hipoteses

legais.

A duvida do administrador judicial diz com o fato
de ser ja possivel constatar “a interconexdo e a confusdo entre ativos ou
passivos dos devedores, de modo que ndo seja possivel identificar a sua

titularidade sem excessivo dispéndio de tempo ou de recursos”.

Ora, as alteracdes promovidas pela Lei 14.112/2005
em muito se inspiram na jurisprudéncia norte-americana sobre a
substantive consolidation. Rememore-se a licdo de CEREZETTI, a respeito

dos principais casos tratados naquele pais:

“O teste adotado pelo Second Circuit (In re Augie/ Restivo Baking Co.) é diferente.
O proponente da consolidagao deve provar (i) que os credores lidaram com as
sociedades como uma unidade econdmica e nio se fundaram na existéncia de

identidades juridicas distintas, ou (ii) que os negbcios das devedoras siao tao

intricados que a consolidacao seria benéfica a todos os credores, em especial

devido aos custos em que seria necessirios incorrer para esclarecer quais

negocios se referem a quais sociedades. A referéncia a uma unidade economica

entre as sociedades grupadas demonstra ali a aproximag¢ao com a teoria da
desconsideracao da personalidade juridica tal qual aplicada no ordenamento

notrte-americano.

Mais recentemente, no caso I re Owens Corning, o Third Clreuit atastou decisao

da Delaware Bankrupcty Court, que perfilhou uma variacao do Awto-Train Test e,
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aproximando-se do que foi decidido em _Augie/Restivo, decidiu que a
consolidagao depende da comprovacio de (i) que antes do pedido de
recuperagdao, as devedoras desconsideravam a separagdo de personalidades
juridicas de forma tio acentuada que levava os credores a trata-as como um

ente sO, ou (i) que os ativos e passivos das devedoras estdo de tal forma

mesclados que a separacdo se apresenta proibitiva e prejudicial a todos os

credores.”” (Grupo de Sociedades e Recuperacdo  Judicial:

O indispensavel encontro entre direitos societario, processual e
concursal, in Processo Societario, vol. II, coord. FLAVIO LUIZ

YARSHELL e GUILHERME SETOGUTI PEREIRA, pag. 771).

Assim, as dificuldades enfrentadas pela
administradora judicial para se posicionar sobre a matéria (frise-se: até o
momento, a auxiliar apenas reitera que nao se pode dizer ser ou nao caso de
indissociabilidade de ativos e passivos) bem demonstram o
“excessivo dispéndio de tempo ou de recursos” (palavras do caput do artigo

de lei acima) necessario para se apurar, em detalhes, aquilo que a prova dos

autos ja indica suficientemente: as recuperandas, a Master, a GRCMAC e a

LAC Worldwide do  Brasil integram, de forma inseparavel,

o Grupo Rodrimar.

A administradora judicial acompanha a vida
contabil e fiscal das recuperandas desde maio de 2019, ou seja, hd mais de
dois anos, elaborando mensalmente relatorios de atividades. Ninguém, salvo,
talvez, os proprios contadores das sociedades, estard mais proximo da
organizacdo contabil de ativos e passivos de cada uma. E mesmo assim, a
administradora ndo consegue, revisitando a documentagdo ja por ela
analisada para elaboracdo dos referidos relatorios, ao menos indicar haver

autonomia patrimonial de cada sociedade.
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Seguro concluir, portanto, que “os mnegocios das
devedoras sdo tao intricados que a consolidagdo seria benéfica a todos os
credores, em especial devido aos custos em que seriam necessarios incorrer
para esclarecer quais negocios se referem a quais sociedades”, ou seja que,
“os ativos e passivos das devedoras estdo de tal forma mesclados que a

separacdo se apresenta proibitiva e prejudicial a todos os credores”

(CEREZETTI, ob. cit., pag. 771).

E o caso, pois, de consolidagdo substancial.

V -DOS PAGAMENTOS A CREDORES TRABALHISTAS.

A ilustre Procuradora de Justica, Dra. MARIA
CRISTINA PERA JOAO MOREIRA VIEIRA, suscitou oralmente, quando
do inicio do julgamento, a questdao do pagamento dos credores trabalhistas,

cujo prazo, a S. Exa. parecia vencido.

Data venia, ndo se esgotou o prazo do art. 54,
caput, da Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncia, em sua redacdo
original (“O plano de recuperag¢do judicial ndo podera prever prazo
superior a 1 (um) ano para pagamento dos créditos derivados da legisla¢do
do trabalho ou decorrentes de acidentes de trabalho vencidos até a data do
pedido de recuperacdo judicial.”), assim interpretado pelas Camaras

Reservadas de Direito Empresarial:

Enunciado I/Camaras Reservadas de Direito Empresarial: “O prazo de 1 (um)
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ano para o pagamento dos credores trabalhistas e de acidentes do trabalho, de
que trata o art. 54, caput, da Lei n® 11.101/2005, conta-se da homologacio do
Plano de Recuperagao Judicial ou do término do prazo de suspensio de que
trata o art. 6°, § 4°, da Lei n® 11.101/2005, independentemente de prorrogacao,

0 que ocofrer primeiro.”

Com efeito, ndo houve nova suspensao das acoes ¢
execucOes contra as devedoras apds a que foi deferida pela decisdo de
fls. 16.368/16.369, publicada em 20/5/2020 (fls. 16.530/16.531), e pelo prazo
de 180 dias (fls. 16.368, sempre dos autos de origem).

A suspensdo, portanto, se encerrou em 17/11/2020,
ao passo que o plano foi objeto de deliberagao em 16/12/2020. Desta forma,
o prazo de um ano se findard apenas em 17/11/2021.

Para rejeitar a promog¢do da nobre representante do
Parquet em segundo grau, portanto, ndo ¢ preciso enfrentar a questdo da
adequacdao do Enunciado I as alteragdes a Lei 11.101/2005 decorrentes da

Lei 14.112/2020.

i skock sk skockokk

Em suma, conclui-se no sentido de que:

1°) Foti licito o voto dos agravantes.

2°) Os requisitos para homologac¢ao do plano por

quorum alternativo ndo estao presentes.
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3°) Presente, isto sim, prima facie, indicacdo de
conveniéncia de consolidagdo substancial obrigatoria de ativos e passivos das
recuperandas com as sociedades Master, GRCMAC e LAC Worldwide do
Brasil, em atencdo (i) ao principio da preservacdo das empresas,
(ii) ao fato de terem os agravantes formulado pedido nesse sentido e

(iii) ao expressivo quérum de aprovagao do plano pelos demais credores.

4°) De se rejeitar a postulagdo ministerial em torno

do Enunciado I do Grupo de Camaras Empresariais do Tribunal.

Nao se decreta a faléncia do Grupo Rodrimar,

todavia, dado o que est4 na 3% conclusdo acima.

Posto isso, da-se provimento ao recurso para o fim
de reformar-se a decisdo agravada, que efetivamente se reforma,

e, via de consequéncia:

Declararem-se nao abusivos os votos do Espoélio de

Dina Moretti Rodrigues, de Aguinaldo Rodrigues, de Avelino Luiz
Rodrigues e de Marcelo Monteiro Perez na assembleia geral de credores de

16/12/2020;

declarar-se ndo estarem presentes os requisitos para

homologacdo do plano de recuperacdo judicial pelo quorum alternativo

(cram down) do art. 58 ¢ § § da Lei 11.101/2005;

como propoem os agravantes, facultar-se as
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recuperandas a apresentacdo, querendo, de novo plano, em consolidagdo
substancial com as sociedades Master Operador Portudrio Ltda., GRCMAC
Locagoes de Equipamentos Ltda. e LAC Worldwide do Brasil Transportes
Internacionais S.A., isso condicionado & continuagdo do cumprimento, até
que assembleia eventualmente aprecie esse novo plano, das obrigagdes
assumidas para com os trabalhistas, tal como estavam no plano anulado
(cf.,a respeito, mutatis mutandis, recente decisdo da Camara no

A12099062-47.2021.8.26.0000, recuperacao do Grupo Saraiva);

rejeitar-se a postulacao ministerial mencionada; e

por fim, diante da gravidade dos fatos acima
descritos (que podem, em tese, até mesmo configurar crimes falimentares),
relacionados com a existéncia e a atividade das trés mencionadas empresas,
determinar-se, como efetivamente se determina, que o incidente instaurado
na origem prossiga, ainda que venha a ser apresentado pelas recuperandas
novo plano, em consolida¢do substancial, de tudo, a cada passo, dando-se

ciéncia ao M.P.

Da-se provimento ao recurso, com determinacao.

CESAR CIAMPOLINI
Presidente, 2° Juiz, relator para o acérdao
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