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172 TURMA

PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

PROCESSO N° 0000045-08.2013.5.02.0021

AGRAVO DE PETICAO

AGRAVANTE: JOILTON JOSE DA SILVA

AGRAVADOS: MABF MARMORARIA LTDA e ALEXANDRE DOSSANTOS
ORIGEM: 212VARA DO TRABALHO DE SAO PAULO

RELATORA: MARIA DE LOURDES ANTONIO

EMENTA

RELATORIO

PROCESSO DO TRABALHO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
PANDEMIA DO CORONAVIRUS (COVID-19) E SUSPENSAO
DOS PRAZOS PRESCRICIONAIS PELO ARTIGO 3° DA LEI
14.010/2020. PRESCRICAO INTERCORRENTE RECONHECIDA
ANTES DO ESCOAMENTO DO PRAZO. Situagcdo em que o autor foi
intimado para indicar meios para prosseguimento da execucdo em 08/03
/2019 e o prazo bienal prescricional, estabelecido pelo art. 11-A da CLT,
teria se exaurido em 08/03/2021. Nada obstante, com o acréscimo dos 141
dias de suspensdo da Lei 14.010/2020, a prescricdo intercorrente
terminaria apenas em 27/07/2021. Portanto, considerando o periodo de
suspensdo, tem-se que a sentenca proferida em 16/03/2021 declarou a
prescricdo intercorrente muito antes do escoamento do prazo bienal.
Agravo de peticdo com parcial provimento.

Inconformado com a r. decisdo de ID e84f9aa, que julgou extinta a

execucao e declarou a prescricéo intercorrente, interpbe o exequente agravo de peticdo (ID 85bee23)

insistindo no prosseguimento da execucgéo.

VOTO

admissibilidade.

N&o foi apresentada contraminuta.

Conheco do agravo de peticao, eis que presentes 0s pressupostos legais de
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Prescricdo intercorrente

Esta Relatora admitia a prescri¢cdo intercorrente com fundamento no
entendimento do E. STF, sedimentado na Sumula 327 daquela Corte Suprema. Revendo esse
posicionamento anteriormente adotado, passel a entender que ndo se aplicava ao Processo do Trabalho a

prescricado intercorrente, conforme entendimento sedimentado pelo E. TST na SUmula 114.

Entretanto, a Lei 13.467/2017 incluiu o art. 11-A da CLT, que dispde

expressamente, in verbis:

Art. 11-A. Ocorre a prescricdo intercorrente no processo do trabalho no
prazo de dois anos. (Incluido pelaLei n° 13.467, de 2017)

8 1° A fluéncia do prazo prescricional intercorrente inicia-se quando o
exequente deixa de cumprir determinacéo judicial no curso da execucao.
(Incluido pelaLe n° 13.467, de 2017)

8§ 2° A declaracéo da prescricdo intercorrente pode ser requerida ou
declarada de oficio em qualquer grau de jurisdi¢do. (Incluido pela Lei n°
13.467, de 2017)

Ainda, segundo o artigo 878 da CLT, com a redagdo anterior a Lei n°
13.467/2017, a execugdo poderia ser impulsionada de oficio pelo juiz, pelo que eventua inércia do
exequente ndo poderia ensejar a prondncia da prescricdo. De ver-se que, a partir da vigéncia da Lei n°®
13.467/2017, a execucdo sera promovida pelas partes, sendo permitida a execugdo de oficio pelo juiz
"apenas Nnos casos em que as partes nao estiverem representadas por advogado” (art. 878 da CLT), o

gue ndo é o caso dos autos.

Assim, a partir da vigénciada Le n°® 13.467/2017, néo € mais aplicavel o
impulso oficial da execucdo trabalhista, sendo a execucéo promovida pela parte e no seu exclusivo

interesse, salvo se ela ndo estiver representada por advogado.

A aplicagdo da prescri¢do intercorrente, inclusive seu reconhecimento de
oficio pelo juiz (art.11-A, 8 2°, da CLT), reforca o entendimento de que deixa de existir o impulso oficial

na execucgao trabal hista quando a parte esta assistida por advogado.

" Assinado eletronicamente por: MARIA DE LOURDES ANTONIO - 30/09/2021 15:57:27 - ecch5e5

an  https://pje.trt2.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=21082612291249800000090509248
LA Nomero do processo: 0000045-08.2013.5.02.0021
" Numero do documento: 21082612291249800000090509248




Por outro lado, aLei n° 13.467/2017 entrou em vigor em 11/11/2017, pelo
que apenas a partir desta data € que pode ter inicio a fluéncia do prazo bienal da prescricdo intercorrente,
sem impulso oficial da execucdo, desde que o0 exeguente seja previamente intimado e deixar "de cumprir

determinacdo judicial no curso da execucao”.

Nesse sentido, o E. TST estabeleceu, como termo inicial da prescrigéo
intercorrente, que "o fluxo da prescricdo intercorrente conta-se a partir do descumprimento da
determinacao judicial a que alude o 81° do art. 11-A da CLT, desde que feita ap6s 11 de novembro de
2017" (art.2° da Instrugcdo Normativa n® 41/2018).

Portanto, somente determinagéo judicial exarada depois de 11/11/2017,
Ccom sua respectiva intimagéo ao exequente a fim de que promova a execugdo, com expressa cominagao
das consequéncias do descumprimento, nos termos do artigo 2° da Recomendagao n° 3/GCGJT, de 24 de
julho de 2018, da Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho, serd considerada apta a ser considerada

parafins de cOBmputo do prazo prescricional intercorrente.

No caso dos autos, 0 MM. Juizo a quo fundamentou sua decisdo no fato
de a execucdo estar paralisada desde 08/03/2019, quando o exequente foi intimado paraindicar diretrizes

a execucao e permaneceu inerte.

Ainda que ndo conste dos autos a certiddao de intimacdo da referida
decisdo, o certo € que em consulta ao sitio deste Tribunal Regional na rede mundial de computadores -
internet, verifico que a decisdo realmente foi publicada no D.O.E. em 08/03/2019, pelo D.O.E., quando

0s autos ainda tramitavam no meio fisico.

A determinagdo, portanto, ocorreu apds 11/11/2017 e constou
expressamente da decisdo que: "Da ciéncia desta decisdo devera a parte indicar diretrizes de
prosseguimento no feito, diretamente, no sistema processual eletrénicos, sob as penasda lei (artigo 11-A

da CLT) e os autos aguardarem provocagao no arquivo provisorio PJe" (ID 41cdb3f).

Portanto, o autor foi intimado para indicar meios para prossegui mento da
execucao em 08/03/2019 e o prazo bienal prescricional, estabelecido pelo art. 11-A da CLT, teria se
exaurido em 08/03/2021.

Nada obstante o infortunio ocorrido com patrono do exequente, Dr.
Mauricio Rodriguez da Silva, que faleceu em 13/11/2020, conforme certiddo de 6bito de 1D b3edad5, o

certo é que tal fato ndo justifica a mora do exequente em relacéo ao andamento processual, ja que em 20
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/03/2020, ou sgja, antes do falecimento do referido advogado, houve juntada de substabel ecimento para o
subscritor do presente agravo de peticdo, Dr. Nivaldo de Santana Piva, que inclusive figura na autuacéo
do PJe.

No entanto, tem razdo o agravante ao alegar que houve a suspensao dos

prazos prescricionais em decorréncia da pandemia causada pelo Covid-19.

O art. 3°dalLe 14.010, de 10 de junho de 2020, estatui, in verbis:

Art. 3° Os prazos prescricionais consideram-se impedidos ou
suspensos, conforme o caso, a partir da entrada em vigor desta L e
até 30 de outubr o de 2020.

Assim, o art. 3° da Le 14.010/2020 estabeleceu expressamente a

suspensao dos prazos prescricionais apenas a partir de entrada em vigor dareferidalei, até 30/10/2020.

Ja o artigo 21 da mesma lei estabeleceu que "Art. 21. Esta Lei entra em

vigor na data de sua publicacao.".

A Lei 14.010, de 10 de junho de 2020, foi publicada no DOU de 12/06
/2020, pelo que os prazos prescricionais ficaram suspensos apenas entre os dias 12/06/2020 até 30/10

/2020, que corresponde a um periodo de 141 dias.

No caso dos autos, como antes mencionado, o autor foi intimado para
indicar meios para prosseguimento da execucdo em 08/03/2019 e o prazo bienal prescricional,
estabelecido pelo art. 11-A daCLT, teria se exaurido em 08/03/2021.

Nada obstante, com o acréscimo dos 141 dias de suspensado da Lei 14.010

/2020, a prescricdo intercorrente terminaria apenas em 27/07/2021.

Portanto, considerando o periodo de suspensdo, tem-se que a sentenca
proferida em 16/03/2021 (ID. e84f9aa) declarou a prescri¢do intercorrente muito antes do escoamento do

prazo bienal.

Posto isso, dou provimento parcial ao agravo de peticdo, para afastar
a prescricéo intercorrente decretada, determinar a baixa dos autos a Vara de origem, devendo ser
restituido o periodo remanescente ao exequente (134 dias, correspondente aos dias 16/03/2021 até 27/07
/2021), a partir de novaintimagdo do MM Juizo a quo.
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DISPOSITIVO

ACORDAM o0s magistrados da 172 Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da Segunda Regido em: Por unanimidade de votos, DAR PROVIMENTO PARCIAL ao
agravo de peticdo, para afastar a prescricéo intercorrente decretada e determinar que segja restituido o
periodo de prazo remanescente ao exequente (134 dias, correspondente aos dias 16/03/2021 até 27/07

/2021), a partir de nova intimagdo do MM Juizo a quo.

Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Desembargador ALVARO ALVES
NOGA.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. MARIA DE LOURDES
ANTONIO (relatora), SIDNEI ALVES TEIXEIRA (revisor) e ALVARO ALVES NOGA. (3° votante).

Presente o ilustre representante do Ministério Publico do Trabalho.

MARIA DE LOURDESANTONIO
Relatora

mna/fimjr
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