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IMPETRANTE: WHATSAPP LLC

ADVOGADO: FELIPE ZALTMAN SALDANHA (OAB RJ175936)
ADVOGADO: RAFAELLA GONCALVES FRANCO (OAB RJ215624)
ADVOGADO: VIVIAN PASCHOAL MACHADO (OAB SP321331)
ADVOGADO: MARCELA TRIGO DE SOUZA (OAB RJ127614)

IMPETRANTE: FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA.
ADVOGADO: FELIPE ZALTMAN SALDANHA (OAB RJ175936)
ADVOGADO: RAFAELLA GONCALVES FRANCO (OAB RJ215624)
ADVOGADO: VIVIAN PASCHOAL MACHADO (OAB SP321331)
ADVOGADO: MARCELA TRIGO DE SOUZA (OAB RJ127614)

IMPETRADO: JUIZO FEDERAL DA 2* VF DE STANA.DO LIVRAMENTO
INTERESSADO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DESPACHO/DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por
FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA em face de
decisdao proferida pelo Juizo da 2* Vara Federal de Santana do
Livramento/RS, que indeferiu requerimento do impetrante que
buscava (i) a exclusdo da multa, referente a interceptacdo de mensagens
do aplicativo Whatsapp; (ii) o redimensionamento das astreintes
aplicadas.

Noticia o impetrante, em sintese, que em 19 de outubro de
2017 foi determinado "nos autos do procedimento de quebra de sigilo
n.° 5001890- 34.2015.4.04.7106, o bloqueio de RS 10.000.000,00 (dez
milhoes de reais) das contas bancarias do PETICIONARIO, em razédo
do cumprimento parcial de ordens judiciais, considerando o periodo de
720 dias - a contar de 29.10.2015 até a data da decisdo -, uma vez que
ndo teria havido a disponibiliza¢do das “mensagens em tempo real ou a
cada 24 horas dos aplicativos WhatsApp ou Facebook relacionados aos
investigados” (Ev. 138 daqueles autos).

Refere que o Facebook interpds recurso de apelagdo, o
qual restou improvido, destacando nesse julgamento "o voto-vista do
Exmo. Des. Federal Leandro Paulsen, que entendeu pelo cumprimento
parcial de 10 (dez) das 13 (treze) obrigagoes impostas, acolhendo
parcialmente o  pedido  recursal e reduzindo a multa
diaria"; que interposto Recurso Especial n.° 1.866.438, foi proferida
decisdo monocratica, que entendeu, na mesma linha do voto-vista do
Exmo. Des. Federal Leandro Paulsen, pela desproporcionalidade no
valor da multa; que a luz dessa decisdo, no procedimento criminal n°
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5002245-68.2020.4.04.7106 foi deferido, a pedido do Facebook
Brasil, o levantamento dos valores incontroversos € a substitui¢ao dos
valores controversos por seguro garantia (eventos 16, 23 e 78, autos de
origem).

Aduz que, "mesmo com o levantamento dos valores,
relevantes fatos sucederam desde a decisdo de Ev. 16, que ensejam nova
analise da san¢do imposta e ndo guardam relagdo com a temdtica da
legalidade do bloqueio abordada no Recurso Extraordinario n°
1.286.197 interposto pelo Facebook Brasil perante o e. STF (e que
ainda pende de decisdo final). Nesse sentido, em 24/05/2021, o
Facebook Brasil apresentou peti¢do nos autos do procedimento origem
pleiteando: (i) a exclusdo das astreintes, em razdo de fato novo,
notadamente os julgamentos realizados pela c. 8° Turma deste e. TRF-4
3 e pela c. 3“Secao do e. STJ, que entenderam que devem ser afastadas
multas eventualmente aplicadas por suposto descumprimento de ordens
Jjudiciais, em razdo de impossibilidade material do fornecimento de
conteudo decriptado decorrente do emprego da criptografia de pontaa-
ponta;4 bem assim em razdo dos votos proferidos no e. Supremo
Tribunal Federal ("STF") pela Min. Rosa Weber, na ADI 5527, e pelo
Min. Edson Fachin, na ADPF 403,5 que entenderam pela legalidade do
seu sistema de criptografia ponta-a-ponta, (ii) o redimensionamento das
astreintes aplicadas por alegado descumprimento de determina¢do
judicial para interceptag¢do de mensagens do aplicativo Facebook, a fim
de que a multa didria ndo incida por 720 dias de suposto
descumprimento, mas sim por 183 dias, na medida em que a decisdo de
Ev. 118 dos autos da quebra de sigilo revogou as interceptagoes
anteriormente determinadas, em razdo da prisdo do investigado
Cristian Junior Dutra, em 29.04.2016 (Doc. 14) e, (iii) a possibilidade
da revisao da multa a qualquer tempo, nos termos do artigo 537, §1° do
CPC e da jurisprudéncia pacifica do e. STJ."

Anota que, a despeito dos argumentos apresentados, a d.
Autoridade Coatora, em 07.07.2021, proferiu a r. Decisdo, para manter
na integra o valor da multa aplicada por pretenso descumprimento das
Ordens.

Sustenta que "a r Decisdo desconsiderou (i) que o
WhatsApp forneceu os dados cadastrais disponiveis do Alvo e, desde o
inicio, prestou esclarecimentos sobre a impossibilidade técnica de
fornecer as mensagens decriptadas trocadas no dmbito do aplicativo,
ensejando a necessidade de exclusio das astreintes, conforme
jurisprudéncia hoje consolidada no ambito desse e. TRF4, do c. STJ e
outros tribunais;, bem assim que (ii) a propria d. Autoridade Coatora
proferiu decisdo (Ev. 118 dos autos da quebra de sigilo) revogando as
interceptagoes anteriormente determinadas com relagdo ao aplicativo
Facebook e WhatsApp, em razdo da prisdo do investigado Cristian
Junior Dutra, em 29.04.2016, o que demonstra o necessdrio
redimensionamento do valor da multa imposta por pretenso
descumprimento das Ordens."
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Postula o deferimento de liminar para para que seja
determinada: "(i) a exclusdo das astreintes incidentes por aventado
descumprimento de obriga¢do impossivel, referente a interceptacdo de
mensagens do aplicativo WhatsApp, como reconhecido por este e. TRF-
4, com alicerce em prova pericial, bem como por cristalizada
jurisprudéncia da c. 3“ Se¢dao do e. STJ; (ii) o redimensionamento das
astreintes aplicadas por alegado descumprimento de determinagdo
judicial para interceptag¢do de mensagens do aplicativo Facebook, a fim
de que a multa didaria ndo incida por 720 dias de suposto
descumprimento, mas sim por 183 dias, na medida em que a decisdo de
Ev. 118 dos autos da quebra de sigilo revogou as interceptagoes
anteriormente determinadas, em razdo da prisdo do investigado
Cristian Junior Dutra, em 29.04.2016."

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, verifico cabivel a presente impetracdo, uma
vez que se destina a afastar ato supostamente ilegal, praticado pela
autoridade impetrada, para o qual ndo existe previsao de interposi¢cao de
recurso (arts. 1°, caput, c/c art. 5°, inc. I, da Lei n° 12.016/09).

Nada obstante, observo estar sedimentado na
jurisprudéncia o entendimento de que o mandado de seguranca contra
ato judicial somente ¢ cabivel em situagdes excepcionalissimas, em que
se verifique ilegalidade flagrante e grave, ou abuso, ou o proferimento
de decisdo que se possa qualificar como teratologica.

No caso, a presente impetracio se volta quanto
a decisdao proferida pelo juizo impetrado (evento 95, na origem), in
verbis:

"Postula a requerente FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO
BRASIL LTDA, no evento 86 destes autos.:

(i) a exclusdo das astreintes incidentes poraventado
descumprimento  de  obrigacdo  impossivel,  referente
ainterceptagdo de mensagens do aplicativo WhatsApp, como
reconhecido peloE. Tribunal Regional Federal da 4 Regido,
com  alicerce em  prova  pericial,bem  comopor
cristalizadajurisprudéncia da C.3° Se¢do do E. Superior
Tribunal de Justica a respeito;

(ii) o redimensionamento das astreintes  aplicadas
poralegadodescumprimento de determinagdo judicial para
interceptagdo de mensagens do aplicativo Facebook, a fim de
que a multa didaria ndo incida por 720 dias de suposto
descumprimento, mas sim por 183 dias, na medida em que a
decisdo de Ev. 118 dos autos da quebra de sigilo revogou as
interceptagoesanteriormente determinadas,em razdo da prisdo
do investigado Cristian Junior Dutra, em 29.04.2016.
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Intimado, o Ministério Publico Federal pelo indeferimento do
pedido de exclusdo da multa, referente a interceptagdo de
mensagens do aplicativo Whatsapp, e pelo parcial deferimento
do pedido de redimensionamento da multa, somente quanto as
informagoes que deveriam ser prestadas com relagdo ao
investigado Cristian Junior Dutra (evento 89).

Em complementacdo aos argumentos iniciais, a requerente
salienta a possibilidade juridica de revisdo, a qualquer
momento, da decisdo que comina astreintes, e reitera o0s
pedidos anteriormente formulados (evento 91).

Pois bem.

Nao se desconhece do entendimento da 3° Se¢do do STJ que,
por maioria, decidiu que "é ilegal a aplicagdo de astreintes,
por descumprimento de decisdo judicial de quebra de sigilo de
dados, em virtude da impossibilidade técnica pelo emprego de
criptografia de ponta a ponta" (Terceira Sec¢do. RMS 60.531-
RO, julgado em 09/12/2020, Info 684).

Contudo, o tema ainda esta sob andlise so Supremo Tribunal
Federal, atravées da ADPF 403 e da ADI 5527, cujos
Jjulgamentos restam por ora suspensos, diante de pedidos de
vista.

Dessa forma, dada a inexisténcia, até o momento, de decisdo
definitiva de mérito proferida no ambito do STF, tenho que a
revisdo da decisdo prolatada nestes autos, com base na
alteragdo jurisprudencial, seria prematura. Afinal, compete ao
orgdo de cupula dar a ultima palavra sobre o tema.

Portanto, postergo a andlise do pedido de exclusdo da multa
aplicada para quando da retomada da marcha processual.

No que se refere ao pedido de redimensionamento das
astreintes aplicadas, tenho que o mesmo deve ser indeferido.
Afinal, apenas o Tribunal Superior pode reconhecer a
ocorréncia de eventual erro material em sua decisdo, ndo
sendo possivel ao juiz de primeira instincia revisar seus
Julgados.

Intimem-se."”

Em sede de cognicdo sumadria, propria deste momento
processual, anoto que a r. decisdo combatida encontra-se fundamentada
e nado apresenta flagrante ilegalidade/arbitrariedade a ensejar o
deferimento da medida liminar demandada.

Conquanto dela possa discordar o impetrante, as razoes
que se lhe possam opor cabem ser analisadas quando do julgamento de
mérito da impetragao.

Ademais, ndo vislumbro perigo na demora a demandar
manifestagdo imediata desta Relatoria, mesmo porque ndo ha que se
falar que o seguro garantia prestado (evento 23, autos de origem)
comprometa o desenvolvimento das atividades da empresa,
considerando que ja foi efetivado ha mais de um ano.
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Ante o exposto, indefiro a medida liminar.

Solicitem-se informacdes pormenorizadas a autoridade
coatora.

Com a manifestacdo do magistrado primevo, dé-se vista ao
Ministério Publico Federal, para parecer.

Ap0s, retornem conclusos para julgamento do writ.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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