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SENTENGA

Trata-se de acdo de conhecimento ajuizada por DILMA
VANA ROUSSEFF em desfavor de SUSANA RIBEIRO MOITA e FACEBOOK
SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA.

Alega a parte autora, em apertada sintese, ter sido vitima
de ofensas a sua honra por parte da primeira requerida que, por meio
da rede social “Instagram”, no dia 10 de agosto de 2021, publicou fake
news com informac¢do que imputa a autora a autoria do homicidio do
soldado Mario Kozel Filho, ocorrido ha 50 anos.

Informa, ainda, que “pela leitura das ‘hashtags’ usadas pela
Interpelada ao fim da publicagdo em comento, é possivel aferir que ela
ainda imputa a Interpelante os crimes de roubo e formacdo de
quadrilha, sustentando que essa deveria estar na cadeia”.

Aduz que a informacdo, divulgada pela primeira requerida,
foi objeto de verificacdo pela agéncia Lupa e pelo Jornal Estaddo, tendo
ambos relatados se tratar de fake news, fato corroborado pelo Exército.

Discorre sobre a violagdo da sua imagem e requer, em
tutela de urgéncia, seja o segundo requerido compelido a retirar de sua
rede social a postagem indicada, e que a primeira requerida se abstenha
de postar, compartilhar, reproduzir ou propagar comentarios que
tenham o mesmo teor.

No mérito, requer a confirmacdo da tutela e, ainda, seja a
primeira requerida condenada em danos morais, no valor de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais).

A tutela de wurgéncia foi deferida na deciséao de ID
100226342.



O segundo requerido, Facebook Servicos Online do Brasil
Ltda, compareceu ao feito (ID 101631634) e informou que a publicacao
indicada na liminar foi deletada pela primeira requerida, ndo estando
disponivel na internet.

Por sua vez, em sua defesa (ID 102501545), alega, em
preliminar, a perda superveniente do interesse de agir. No mérito, aduz
que houve o exaurimento do objeto da demanda, com o cumprimento da
decisao liminar, devendo o feito ser extinto pelo cumprimento da
obrigac¢do, inciso Il do art.924 do Cédigo de Processo Civil, sem
imposicao de 6nus sucumbencial.

A primeira requerida, Susana Ribeiro Moita, foi
devidamente citada (ID 100901264), formulou pedido de concessdao de
gratuidade de justica e dilacdo do prazo para apresentac¢do de defesa (ID
104326972).

O pedido de dilacdao do prazo, para apresentacdo da
contesta¢do, foi indeferido, porquanto ja decorrido, sendo a parte
requerida intimada a juntar a declaracdo de imposto de renda ano de
2021, para apreciacdo do pedido de gratuidade de justica e o autor
intimado a apresentar réplica (ID 104577815).

A primeira requerida apresentou sua defesa intempestiva e
juntou documentos (ID 105183516).

A autora apresentou réplica, tendo pleiteado a extin¢cdao do
processo, sem julgamento de mérito, quanto ao Facebook Servicos
Online do Brasil Ltda (ID 107082047).

As partes foram intimadas a especificarem provas (ID
107088620), tendo o segundo requerido informado ndo ter outras
provas e anuido com o pedido de extin¢cdo do feito formulado pela
autora (ID 107590492). Por sua vez, a parte autora requereu o
julgamento antecipado da lide (ID 108789460) e a primeira requerida
juntou novos documentos (ID 108829229).

A autora se manifestou sobre os documentos juntados pela
primeira requerida (ID 111542055) e os autos vieram conclusos (ID
112751722).

E o breve relatério. DECIDO.

Por ndo haver a necessidade de producdo de outras provas
e por o feito ja se encontrar maduro, passo ao seu julgamento.



De inicio, aprecio o pedido de extin¢do do feito, formulado
pela parte autora, quanto ao segundo requerido, Facebook Servi¢os
Online do Brasil Ltda.

A autora, em réplica, apresentou pedido de desisténcia da
acao em relac¢do ao Facebook Servicos Online do Brasil Ltda (ID
107082047), havendo anuéncia por parte deste (ID 107590492).

Verifica-se, dessa forma, estarem preenchidos os requisitos
legais que autorizam a desisténcia da ac¢do, antes da prola¢do da
sentenc¢a, conforme previsdao disposta no 8 4° do artigo 485 do Cédigo
de Processo Civil.

Ante o exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia
formulado pela autora.

Ndo existem outras questdes preliminares a serem
apreciadas, assim como ndo verifico a existéncia de nenhum vicio que
macule o andamento do feito. Desta forma, compreendo estarem
presentes o0s pressupostos processuais de existéncia e validade da
relacdo processual e as condi¢des da acgao.

Adentro a analise da questao meritéria.

Cinge-se a controvérsia em torno da (in)existéncia de algum
ato ilicito praticado pela primeira requerida quando da realizacao de
postagem em sua rede social, “Instagram”, que teria exposto a autora,
atingido a sua honra e Ihe causado danos morais.

A autora, ex-Presidente da Republica, alega que a
publicacdo ofendeu a sua honra e imagem diante do meio social, pois
lhe foi indevidamente imputada a autoria do homicidio do soldado
Mario Kozel Filho, ocorrido ha 50 anos.

A primeira requerida apresentou intempestivamente sua
defesa, tendo, porém, produzido as provas que entendia cabiveis para
contrapor as alegac¢des da parte autora, nos termos do artigo 349 do
Codigo de Processo Civil.

Por sua vez, a revelia pressupfe verdadeiras as alegacdes
de fato formuladas pela autora, nos termos do art. 344 do Cdodigo de
Processo Civil, sendo, contudo, relativa a presunc¢do de veracidade, nao
tendo o conddo de ensejar a procedéncia automatica do pedido autoral
conforme entendimento deste e. Tribunal:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANCA. PRELIMINAR DE PRECLUSAO SUSCITADA EM
CONTRARRAZOES. REJEICAO. CONTRATO DE MUTUO

~



VERBAL. REVELIA DECRETADA. PRESUNCAO DE
VERACIDADE DA MATERIA FATICA. ART. 373, I, CPC.
LITIGANCIA DE MA-FE. NAO CONFIGURACAO. SENTENCA
MANTIDA. 1. Na hipdtese dos autos, a apelante apenas
rebate os fundamentos da sentenca sem apresentar
fatos novos, ndao se verificando a preclusdao. 2. Nao
tendo a parte ré ofertado resposta, emergem os efeitos
da revelia, dentre eles a presuncdao de veracidade dos
fatos narrados na inicial, cabendo ressaltar que o
direito discutido €& de natureza patrimonial, isto &,
disponivel. 3. A revelia, por si s6, ndao tem o condado de
ensejar a procedéncia automatica do pedido, ndo
havendo presuncao absoluta de veracidade dos fatos
em decorréncia da sua decreta¢do, ja que, a toda
evidéncia, os efeitos aplicados na sentenca
caracterizam-se como presuncdo relativa de veracidade
da narrativa autoral, nos moldes do art. 344 do CPC. 4.
Considerando o conjunto probatério dos autos,
verifica-se que a parte autora se desincumbiu do dnus
probatério, nos termos do art. 373, |, do CPC,
mostrando-se verossimil a alegacdao de que fora
firmado o contrato verbal de mutuo entre as partes. 5.
Para a caracterizacdao da litigancia de ma-fé é
necessaria a intencdo dolosa do litigante em obstruir o
tramite regular do processo, a configurar uma conduta
desleal por abuso de direito. 6. Preliminar rejeitada.
Recurso desprovido. (Acordao 1390626,
07104682220198070009, Relator: JOSAPHA FRANCISCO
DOS SANTOS, 5% Turma Civel, data de julgamento:
1/12/2021, publicado no DJE: 16/12/2021. Pag.: Sem
Pagina Cadastrada.)

Feitas estas considerac¢des, observo que os pressupostos da
responsabilidade civil encontram-se delineados no artigo 927 do Cédigo
Civil, determinando aquele que, por ato ilicito, causar dano a outrem,
fica obrigado a repara-lo. No mesmo sentido, o artigo 186 do mesmo
Diploma Legal, impde a quem, por a¢do ou omissdao voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda
que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Dos citados dispositivos legais extraem-se 0s pressupostos
para a configuracdo da responsabilidade, a saber: a existéncia da
conduta, do resultado lesivo (dano), da relacdo de causalidade e da
culpa em sentido lato. Nessa trilha, a licao de Sérgio Cavalieri Filho:



Sendo o ato ilicito, conforme ja assinalado, o
conjunto de pressupostos da responsabilidade, quais
seriam esses pressupostos na responsabilidade
subjetiva? Ha primeiramente um elemento formal, que
é a violacdao de um dever juridico mediante conduta
voluntaria; um elemento subjetivo, que pode ser o dolo
ou a culpa; e, ainda, um elemento causal-material, que
é o dano e a respectiva relacdao de causalidade. Esses
trés elementos, apresentados pela doutrina francesa
como pressupostos da responsabilidade civil subjetiva,
podem ser claramente identificados no artigo 186 do
Codigo Civil, mediante simples analise de seu texto
(...) (In Programa de Responsabilidade Civil. Editora
Atlas. 7% ed., p. 17).

No caso em exame, é incontroverso que a requerida foi a
responsavel pela publicagdo da falsa noticia e comentarios reproduzidos
no endereco URL: https://www.instagram.com/p/CSaeEbEM_cL/
(https://www.instagram.com/p/CSaeEbEM_cL/) de seu perfil da rede social
Instagram. O que se discute é se houve abuso do direito no teor das
publicacdes.

Com efeito, a requerida tem direito de manifestar a sua
opinido através de redes sociais, desde que o facga licitamente, isto &,
sem violar a verdade, a dignidade, a honra e a imagem das pessoas. Até
este ponto, atua legitimamente exercendo um direito.

Ocorre que o sistema civil também considera ato ilicito
quando o titular do direito se excede ao exercé-lo, nos termos do art.
187 do Cdédigo Civil. Vejamos: “também comete ato ilicito o titular de um
direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos
pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.”

O professor Sergio Cavalieri Filho assevera que:

O abuso do direito foi aqui configurado como ato
ilicito dentro de uma visdao objetiva, pois boa-fé, bons
costumes, fim econ6mico ou social nada mais sao que
valores éticos-sociais consagrados pela norma em
defesa do bem comum, que nada tem a ver com a
culpa. (Programa de Responsabilidade Civil. Sdo Paulo.
Editora Malheiros, 107 ed., 2010, pag. 12).


https://www.instagram.com/p/CSaeEbEM_cL/

Por sua vez, o professor Daniel Martins Boulos ressalta
que:

Uma observacdo importante deve ser feita: quem age
em abuso de direito invoca um poder que, formal ou
aparentemente, l|he pertence, embora ndo tenha
fundamento material, ou seja, o abuso do direito
pressupde logicamente a existéncia do direito (direito
subjetivo ou mero poder legal), embora o titular se
exceda no exercicio dos poderes que o integram.
Mesmo porque quem alega a auséncia de direito nao
pode validamente alegar a existéncia de abuso de
direito, isto é, a alega¢do de auséncia de direito (ato
ilegal) é prejudicial a alega¢do da ocorréncia de abuso
de tal direito (Abuso de direito no novo coédigo civil.
Sdo Paulo: Método, 2006, p. 162)

E  necessario registrar que a requerida, conforme
qualificagdo descrita em sua procurac¢dao (ID 104326975), é uma
profissional de ciéncias sociais, especialista em politica. Portanto, é
detentora de conhecimentos basicos que a permitem analisar os fatos
histéricos com desembaraco e racionalidade, possuindo meios de
averiguar a veracidade das informacbes que disponibiliza em sua conta
pessoal.

O documento de ID 100156873 - Pag. 3/4 demonstra que o
objetivo da requerida ndo era tdo somente informar, mas criar
desavencas, desqualificar a honra e a imagem da autora, ofendendo a
sua honra, conforme se depreende das hashtags publicadas:

Vocé confia no PT?

Responda aqui embaixo! Quero saber sua opiniao!

#ptnuncamais #ptnao #ptnao #ptnuncamais
#ptnuncamais otnuncamais purao #pinuncamais

#ptnunca #ptnuncamais

#ptnaomerepresenta #ptnuncamais
#ptndomerepresenta #antipt #foraptralhas #forapto
#foraptlixo #foraptforadilma

#foraptluladilmahoffmandirceugenoinocalheirosamaralteme
#foraptralha #dilmanta #dilmanacadeia #foradilma
#dilmanacadeiaja #dilmalixo #dilmapresa



#dilmaterrorista #dilmanao #dilmaburra
#dilmanuncamais #dilmanao #dilmaladra
#dilmabandidaxxxxx (GRIFO NOSSO)

Ademais, a requerida ao fazer uso de hashtags, teve como
objetivo potencializar a dissemina¢do da falsa noticia, alcancando um
publico maior, conforme esclarecimentos constantes no site Canaltech:

Hashtag € um composto de palavras-chave, ou de
uma unica palavra, que é precedido pelo simbolo
cerquilha (#). Tags significam etiquetas e referem-se a
palavras relevantes, que associadas ao simbolo # se
tornam hashtags que sdao amplamente utilizadas nas
redes sociais, em especial no Twitter, onde a adesao
delas as tornaram tdao populares.

Esse tipo de marcacdo, utilizada nas redes sociais e
em outros meios, serve para associar uma informacdo
a um tépico ou discussdao. Geralmente essas hashtags
tornam-se links indexaveis pelos mecanismos de busca.
Isso permite que os demais usudrios possam clicar
nelas ou procura-las e visualizarem todas as
informacg¢des, imagens, videos etc relacionados a elas.

Por meio das hashtags é possivel que pessoas e
empresas alcancem um publico maior com as
informacdes que divulgam nas redes sociais. Também,
devido a utilizagcdo delas, é mais facil conseguir
mensurar e ter mais controle sobre o que esta sendo
publicado sobre um determinado tema. Por isso, as
hashtags devem ser utilizadas como indexadores, com
a finalidade de melhorar as buscas futuras dos
usuarios. Utiliza-las para destacar uma a uma as
palavras de uma frase causa dificuldade na leitura,
transmitindo uma qualidade negativa do conteudo e da
informacdo que esta sendo passada. (Fonte
https://canaltech.com.br/produtos/O-que-e-hashtag/)

Ndo se pode esquecer que, ao optar pela publicacdo de
comentario na plataforma do ‘Instagram’, uma das principais
plataformas de rede social, a requerida perde o controle da extensdo de
sua disseminac¢do, diante da velocidade de transmissdao das informacdes
e do numero indefinido de pessoas que ela pode alcancar.



No tocante a analise da publicagdo e dos comentarios
realizados, pode-se constatar que, de fato, a requerida, extrapolou o seu
direito de expressdo ao divulgar uma informacdo de que a autora foi a
responsavel pelo homicidio do soldado Mario Kozel Filho.

Ndo podemos esquecer que a requerente é ex-Presidente
da Republica, eleita pela vontade popular, vinculada a um partido
politico, com longa atuac¢do na politica nacional.

O fato de a requerida ndo ter sido a “criadora” da
reportagem publicada, mas, apenas, uma das varias pessoas que a
reproduziram nado é suficiente para afastar a caracterizacao da conduta
ilicita.

Ademais, a requerida, em razdao de seu grau de
escolaridade e de sua formacdo universitaria, Ciéncias Politicas, tem
conhecimento da repercussao que a falsa noticia causa a vida do
ofendido, bem como, de sua dissemina¢do em razdo do destaque
sensacionalista dado a publicagcdo. Portanto, o que a requerida publicou
é repercutido em alta escala, sendo impossivel mensurar a extensdo da
publicacdo realizada por ela na internet, diante da velocidade de
transmissdo e do numero indefinido de pessoas que pode alcancar.

As pessoas tém que saber que a internet ndo é uma ‘terra
sem lei’, as pessoas acreditam na impunidade ao utilizarem o
computador ou o celular para difundir no meio virtual impropérios e
inverdades. Ocorre que existem meios de identificacdo e
responsabilizacao.

A tatica de difusdao da informacdo falsa parte da criacao de
um material e a sua divulgacdo por um grande numero de pessoas, a fim
de potencializar a divulgacdao da informacdo. A finalidade é clara, criar
um ambiente de hostilidade e desconstruir a imagem de uma
personalidade publica, pois muitas das publicagdes viralizam e sao
transportadas para outras plataformas (whatsapp, facebook, tik tiok,
telegram etc).

Vivemos tempos onde grupos politicos antagbnicos se
digladiam nas redes sociais e utilizam uma rede de contatos para atacar
0 outro grupo e tirar vantagens. Vantagens politicas e econdmicas.

A requerida no fundo é somente uma peca no tabuleiro,
neste engendro criado e ndo sera a beneficiada com a desconstrucao da
imagem da autora, mas foi pega, identificada e sera responsabilizada
pelo seu comportamento.



A liberdade de expressdao deve ser utilizada de forma
consciente e responsavel, pois as consequéncias de uma publicacado
ofensiva podem causar danos a esfera juridica de terceiros, como na
hipotese dos autos.

Como dito acima, a internet ndo é ‘uma terra sem lei’. O
curioso é que as pessoas nao tém coragem de gritar em praca publica
impropérios, pois se sentem constrangidas e tém consciéncia do erro no
comportamento, mas se transformam, quando ficam atras de uma tela,
pois confiam no anonimato e/ou na dificuldade de identificacao.

Ocorre que a repercussao do wuso da internet ¢
infinitamente superior e alcanga um numero indefinido de pessoas.

Diante disso, ha elementos suficientes para reconhecer que
a requerida extrapolou os limites de seu direito de expressdo, pois nao
se limitou a publicar uma falsa noticia, mas imputou de forma expressa,
através das hashtgs, outros adjetivos ofensivos a pessoa da autora, fato
suficiente para atingir a sua honra e imagem.

Portanto, reconhec¢o, nos termos do art. 187 do Cddigo
Civil, que a requerida cometeu ato ilicito, por ser titular de um direito
que, ao exercé-lo, excedeu manifestamente os limites impostos pelo seu
fim social, ou seja, extrapolou o toleravel, conforme acima descrito.

Em relacdo ao segundo elemento da responsabilidade civil:
0 nexo causal, reconhe¢o que a Unica causa identificada e provada nos
autos para o evento danoso é a conduta da requerida.

Em relacdo aos danos, é forcoso reconhecer que a parte
autora postula a condena¢do em danos morais.

E certo que o dano moral é a violacdo do patriménio moral
da pessoa, patrimdnio este consistente no conjunto das atribui¢des da
personalidade. E a “/esdo de bem integrante da personalidade, tal como
a honra, a liberdade, a saude, a integridade psicolégica, causando dor,
sofrimento, tristeza, vexame e humilha¢do a vitima” (CAVALIERI FILHO,
Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. Sao Paulo. Editora
Malheiros, 2000, pag. 74).

Tal dano, na forma do art. 5° inciso X, da Constituicdo
Federal é passivel de indenizacao.

Dentre os casos que configuram o dano moral indenizavel
se encontra a integridade moral, pois abalada a honra, a boa imagem e a
reputacdo do autor, diante do teor ofensivo e desabonador da
publicacdo realizada pela requerida.

Neste sentido, trago a colacdo os seguintes arestos:



APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. FATOS NOVOS
ALEGADOS EM REPLICA. ALTERACAO DA CAUSA DE
PEDIR. IMPOSSIBILIDADE. PUBLICAQAO NA REDE SOCIAL
FACEBOOK. EXCESSO PUNIVEL. OFENSA A HONRA
SUBJETIVA. DANO MORAL CONFIGURADO.
INDENIZACAO. ARBITRAMENTO. 1. Apelacdo interposta
da sentenca, proferida em ac¢do de indenizacdo por
danos morais, que julgou procedente o pedido para
condenar o réu a indenizar o autor por danos morais,
em R$ 10.000,00, corrigido monetariamente e acrescido
de juros de mora. 2. De acordo com o artigo 435, do
Codigo de Processo Civil, é licito as partes, em
qualquer tempo, juntar aos autos documentos novos,
quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos
depois dos articulados ou para contrap6-los aos que
foram produzidos nos autos. Para que um fato novo
seja considerado pelo juiz é necessario que tenha
ocorrido depois da propositura da acdo, que influa no
julgamento da lide e que observe o contraditério. Nao
tendo os fatos novos apresentados em réplica relagdo
direta com os deduzidos na inicial, tratando-se de
novas ofensas que alteram a causa de pedir, ampliando
os limites objetivos da lide, deve ser mantida a
senten¢a que ndo os levou em consideracdo, sob pena
de cerceamento de defesa da parte contraria e violacao
ao principio do devido processo legal. 3. Tendo o réu
incorrido em excesso punivel em comentarios sobre o
autor, transmitidos na rede social da internet
facebook, quando extrapolou da critica politica, isto é,
a censura ao homem publico, para irrogar ofensas a
dignidade e ao decoro do autor, correta a sentenca que
o condenou a indenizar pelos danos morais causados.
5. O valor da verba compensatoria deve ser arbitrado
em observancia aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade, consideradas as func¢des preventiva,
pedagdgica, reparadora e punitiva, bem como a
vedacdo de enriquecimento ilicito. Majorado o valor da
indenizagao para R$20.000,00 (vinte mil reais). 6.
Recurso do autor conhecido e parcialmente provido.
Recurso do réu conhecido e improvido. (Acdérdao
1079352, 20160111127403APC, Relator: CESAR LOYOLA,
22 TURMA CIVEL, data de julgamento: 21/2/2018,
publicado no DJE: 6/3/2018. Pag.: 286/287)



APELACAO CIVEL. DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO
CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
LIBERDADE DE EXPRESSAO. POSTAGENS OFENSIVAS EM
REDE SOCIAL. DANOS MORAIS CARACTERIZADOS.
CRITERIOS DE RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
EXTENSAO DOS DANOS. SENTENCA mantida. 1. Nos
termos do art. 220 da Constituicdo Federal, "a
manifestacdo do pensamento, a criacao, a expressao e
a informacdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo
ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto
nesta Constituicdo. 8§ 1° Nenhuma Ilei contera
dispositivo que possa constituir embaraco a plena
liberdade de informacdo jornalistica em qualquer
veiculo de comunicacdo social, observado o disposto
no artigo 5° 1V, V, X, Xl e XIV". 2. O principio
constitucional da liberdade de expressdao deve ser
exercido com responsabilidade, em respeito a
dignidade alheia, para que atinja a honra, imagem e o
direito de intimidade da pessoa abrangida pela
postagem na rede social. 3. Para a quantificacdo do
prejuizo moral, o juiz deve buscar, a um sé tempo,
reparar a vitima pelo dano, evitando-se, todavia, que o
valor extrapole os limites do razoavel e produza o
enriqguecimento sem causa, bem assim impor
reprimenda de carater pedagdgico a pessoa infratora,
de modo a desestimular condutas similares. 4. A
sentenca monocratica condenou autor-reconvindo e a
ré-reconvinte ao pagamento de indeniza¢do por danos
morais, ja que ambos publicaram mensagens ofensivas
contra o outro na rede social Twitter. O valor fixado
mostra-se suficiente para compensar os transtornos
sofridos pelas partes, em consonancia com o0s
principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
extensdao do dano e capacidade econbmica das
vitimas/ofensoras. 5. Apelacbes conhecidas e nao
providas. Unanime.

(Acérdao 1367914, 07266256020208070001, Relator:
FATIMA RAFAEL, 3% Turma Civel, data de julgamento:
25/8/2021, publicado no DJE: 13/9/2021. Pag.: Sem
Pagina Cadastrada.)

Assim, a primeira requerida deve responder por tal dano.

Nao ha critérios legais para a fixacdo da indenizacdo, razao
pela qual, com esteio na doutrina, devo considerar varios fatores, que se
expressam em clausulas abertas como a reprovabilidade do fato, a



intensidade e duracdo do sofrimento, a capacidade econdmica de ambas
as partes (CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil.
Sao Paulo. Editora Malheiros, 2000, pag. 81).

Nesses casos, 0s sentimentos e o sofrimento atingem os
mais intimos direitos da personalidade. Nao se pode, entretanto,
esquecer que o principal fundamento para a indenizacdo por danos
morais é o carater pedagdgico da indenizacao.

E relevante, neste caso, o valor de desestimulo para a
fixacdo do dano moral, que representa o carater pedagdgico da
reparacao.

E que, além do aspecto compensatério, o dano moral tem
um efeito preventivo que é observado pela teoria do valor de
desestimulo: “a fun¢do presente na teoria do valor do desestimulo do
espirito lesivo do agente, exerce papel de relativa importancia nos
futuros atos que venham a ser praticados pelo ofensor no meio social’
(REYS, Clayton. Os novos rumos da indeniza¢do do dano moral. Rio de
Janeiro. 2003, pag. 162).

Esta tendéncia é verificavel também na jurisprudéncia,
conforme ja sinalizou o Superior Tribunal de Justica: “... Ademais, a
reparagcdo deve ter fim também pedagdgico, de modo a desestimular a
pratica de outros ilicitos similares...” (RESP 355392 Min. NANCY
ANDRIGH]I)

Atento a tais diretrizes, entendo uma indeniza¢do de R$
30.000,00 (trinta mil reais) ser suficiente como resposta para o fato da
violagdo do direito.

Por estas razbes, a procedéncia parcial do pedido é medida
gue se impde.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, sem apreciacao
do mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo
Civil, quanto ao requerido Facebook Servicos Online do Brasil Ltda.

Por sua vez, JULGO PROCEDENTE, em parte, o pedido e
CONDENO a primeira requerida a pagar a autora a importancia de R$
30.000,00 (trinta mil reais), a titulo de danos morais, que devera sofrer
correcdao monetaria a partir da presente data (sumula 362, STJ) e juros
moratérios de 1%, a contar do evento danoso (sumula 54, ST)).



Na oportunidade, CONFIRMO os efeitos da tutela de
urgéncia, deferida na decisdao de ID 100226342.

Arcarda a primeira requerida com as custas processuais e
honorarios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o
valor da condenacdo, nos termos do art. 85, § 2° do Cdodigo de Processo
Civil. Todavia, suspendo sua exigibilidade por conceder a parte os
beneficios da gratuidade de justica, neste ato.

Apds o transito em julgado e o seu efetivo cumprimento,
remetam-se os autos ao arquivo e dé-se baixa na Distribuicdo.

Publique-se. Registre-se e intimem-se.

GIORDANO RESENDE COSTA
Juiz de Direito

Assinado eletronicamente por: GIORDANO RESENDE COSTA

26/01/2022 15:02:02
https://pje.tjdft.jus.br:443/consultapublica/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam
ID do documento:

220126150202517000001

IMPRIMIR GERAR PDF



