PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ORGAO ESPECIAL

MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE N°
0071418-61.2021.8.19.0000

REPRESENTANTE: PREFEITO DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
REPRESENTADO: CAMARA MUNICIPAL DO RIO DE JANEIRO

RELATORA: DES. DENISE VACCARI MACHADO PAES

REPRESENTACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
COMPLEMENTAR N2 177/2017, DO MUNICIPIO DO

RIO DE JANEIRO, QUE “DISPOE SOBRE AS REGRAS DE
COMERCIALIZACAO DE ALIMENTOS E BEBIDAS EM VEICULOS
AUTOMOTORES OU ESTRUTURAS REBOCAVEIS - COMIDA SOBRE RODAS, E

DA ouTRAs PRoVIDENCIAS”. PRESENCA DE FUMUS BONI
JURIS QUANTO A ViCIO FORMAL, UMA VEZ QUE A
LEGISLAGAO, DE INICIATIVA PARLAMENTAR, DISPOE
SOBRE ATRIBUICOES DE ORGAOS PUBLICOS.
MATERIA RESERVADA AO CHEFE DO PODER
EXECUTIVO. AUSENCIA, CONTUDO, DE PERICULUM
IN MORA. TEMPO TRANSCORRIDO ENTRE A
ENTRADA EM VIGOR DA NORMA E O AJUIZAMENTO
DA AGCAO. INEXISTENCIA DE RISCO DE DANO
IRREPARAVEL OU DE INCERTA REPARACAO.
INDEFERIMENTO DA MEDIDA CAUTELAR.

Ao se analisar, em cognicdo sumaria, os termos da Lei
Complementar n2 177/2017, editada pelo legislador
municipal, bem se verifica a aparente afronta ao artigo
112, §19, inciso Il, alineas “a” e “d”, e 145, inciso VI,
alinea “a@”, da Constituicdo do Estado do Rio de
Janeiro, em razdao de versar sobre atribuicdes de
orgaos publicos do Poder Executivo. Contudo, ausente
o periculum in mora a justificar a concessao do pedido
cautelar, considerando que nao foi, concretamente,
indicada pelo Representante a existéncia de risco de

dano irreparavel ou de dificil reparacao, caso nao —
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suspensa a eficacia da legislacdo impugnada,
porquanto limitou-se a alegar, genericamente, que
“teria de adotar providéncias administrativas que
implicariam a realizacdo de despesas publicas”, sem
esclarecer em que consistiriam tais providéncias, nem
estimar seu impacto financeiro. E o diploma legal
impugnado estda em vigor desde dezembro de 2017,
ou seja, mais de quatro anos, sendo certo que a
jurisprudéncia do STF, ao tratar especificamente sobre
o periculum in mora nas Acdes Diretas de
Inconstitucionalidade, ja concluiu que o tardio
ajuizamento da ADI, quando decorrido lapso temporal
consideravel desde a edicdo do ato normativo
impugnado, nao autoriza a concessao da medida
cautelar diante da auséncia de um de seus requisitos.
Portanto, o indeferimento da medida cautelar é
medida impositiva.

INDEFERIMENTO DA MEDIDA CAUTELAR

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Representacao por Inconstitucionalidade no 0071418-
61.2021.8.19.0000, em que € Representante 0 PREFEITO DO
MunNiIcipio DO RIO DE JANEIRO e Representado a CAMARA MUNICIPAL
po Rio DE JANEIRO, ACORDAM o0s Desembargadores que
compdem o Orgéo Especial do Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro, por unanimidade de votos, em INDEFERIR O PEDIDO
DE MEDIDA CAUTELAR, nos termos do voto da Desembargadora
Relatora.

VOTO

Trata-se de pedido de medida cautelar para
suspender a eficacia da Lei Complementar n® 177/2017, editada
pela Camara de Vereadores do Municipio do Rio de Janeiro.

Na peca inaugural desta Representacdo - como ja
relatado as fls. 55-61 (item 000055) e, aqui, repisado — trouxe-se 0S
seguintes argumentos: (1) a legislagdo impugnada, ao dispor sobre as regras de






comercializacdo de alimentos e bebidas em veiculos automotores ou estruturas rebocaveis
(comida sobre rodas), viola a prerrogativa do Prefeito Municipal de legislar sobre atribuices
dos 6rgaos do Poder Executivo, prevista no artigo 112, §1°, inciso Il, alinea “d”, da Constitui¢cdo
Estadual®, pois cria obrigacdes para a Vigilancia Sanitaria; (2) qualquer lei que resulte na
criacdo de despesa publica ndo prevista originariamente no orcamento deve, necessariamente,
partir de iniciativa do Chefe do Poder Executivo, sob pena de burla ao artigo 209 da
Constituicdo Estadual?, que nada mais é do que uma norma de reproducdo obrigatéria da
Constituicdo da Republica; (3) a obrigacdo criada pela norma questionada para realizar
procedimentos licitatérios e conceder “permissdes”, também, consubstancia interferéncia
indevida do Poder Legislativo sobre o funcionamento da maquina municipal, vulnerando o
principio da separacédo entre Poderes; (4) ao tratar de atividades em &rea publico, trazendo
restricdes e condicdes para o0 seu exercicio, o diploma normativo imiscui-se na atribuicdo do
Executivo para gerir os bens publicos, o que, igualmente, mostra-se contrario a separacéo de
Poderes; (5) o artigo 6° da lei, que prevé espécie de “direito de preferéncia” aos que tenham
exercido atividade nos Ultimos dois anos anteriores a sua vigéncia, viola o principio da
impessoalidade, expresso no artigo 77, caput, da Constituicdo Estadual®; (6) pugna pela
concessdo da medida cautelar para suspender os efeitos da legislacdo invectivada, uma vez
que, para cumprir suas disposicbes, a Administracdo teria de adotar providéncias
administrativas que implicariam a realizacdo de despesas publicas sem a existéncia de prévia
dotacdo orcamentaria, o que comprometeria o equilibrio econdmico-financeiro do Municipio.

Reporto-me, no mais, ao relatorio de fls. 55-61 (item
000055), que descreveu, sucintamente, o teor das manifestactes
da Camara Municipal do Rio de Janeiro (item 000037), e do douto
representante do Parquet (item 000045).

Ultrapassadas, passo ao exame do pedido cautelar.

De acordo com a licdo doutrinaria extraida da obra do
Ministro do Supremo Tribunal Federal Alexandre de Moraes, a

concessao da medida cautelar, nas acOes diretas, depende da
“‘comprovacao de perigo de lesdo irreparavel, uma vez tratar-se de exce¢ao ao
principio segundo o qual os atos normativos sdo presumidamente

constitucionais”, exigindo, ainda, a demonstracdo da relevancia da
fundamentacéo da Representacéo.*

L Art. 112. A iniciativa das leis complementares e ordinarias cabe a qualguer membro ou
Comissdo da Assembleia Legislativa, ao Governador do Estado, ao Tribunal de Justica, ao
Ministério Publico, a Defensoria Publica e aos cidaddos, na forma e nos casos previstos nesta
Constitui¢&o.

§ 1°. S0 de iniciativa privativa do Governador do Estado as leis que: (...)

Il - disponham sobre:

d) criagdo, estruturacao e atribuicbes das Secretarias de Estado e 6rgaos do Poder Executivo;

Z Art. 209. Leis de iniciativa do Poder Executivo estabelecerao:

| - o plano plurianual,

Il - as diretrizes orgcamentarias;

Il - os orcamentos anuais.

3 Art. 77 - A administragéo publica direta, indireta ou fundacional, de qualquer dos Poderes do
Estado e dos Municipios, obedecera aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade, interesse coletivo e, também, ao seguinte:

4 MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional, 332 ed. Sdo Paulo: Editora Atlas, 2017, p.
538.






Na decisdo de fls. 20-28 (item 000020), foi
reconhecida a presenca da verossimilhanca do direito alegado ao
se considerar que o vicio de iniciativa da lei municipal combatida
parece, realmente, estar presente, tendo em vista o entendimento
deste Orgdo Especial, no sentido de que compete ao Poder
Executivo a iniciativa para dispor sobre concesséo de licencas para
exploracao da atividade de food truck, e, ainda, sobre as atribuicbes
dos 6rgéos publicos, nos termos do artigo 112, 81°, inciso Il, alineas
“a’” e “d”, e 145, inciso VI, alinea “a”, da Constituicdo do Estado do

Rio de Janeiro®: (1) REPRESENTACAO POR INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
N° 6.095, DE 19 DE OUTUBRO DE 2016, DO MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO,
QUE "CRIA O SELO DE QUALIDADE DE ALIMENTOS E DE ATENDIMENTO NA
COMERCIALIZACAO DA COMIDA DE RUA E DA OUTRAS PROVIDENCIAS"
ALEGACAO DE VIOLACAO AO DISPOSTO NOS ARTIGOS 79, 74, XlI e 145, VI, "a",
DA CONSTITUICAO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO. LEI MUNICIPAL QUE
TRATA DA PROTECAO E DEFESA DA SAUDE, MATERIA DE COMPETENCIA
CONCORRENTE DO ESTADO E DA UNIAO. A COMPETENCIA SUPLEMENTAR
DOS MUNICIPIOS EM RELACAO A LEGISLACAO FEDERAL E ESTADUAL SE
RESTRINGE AS MATERIAS QUE NAO TENHAM SIDO ATRIBUIDAS
PRIVATIVAMENTE A UNIAO E AO ESTADO, OU QUE DIGAM RESPEITO AO
INTERESSE LOCAL, O QUE NAO OCORRE. OBRIGACOES IMPOSTAS AO PODER
EXECUTIVO, ATRAVES DA VIGILANCIA SANITARIA MUNICIPAL. COMPETENCIA
PRIVATIVA DO CHEFE DO PODER EXECUTIVO PARA INTERFERIR NA
ORGANIZACAO ADMINISTRATIVA DE ORGAOS MUNICIPAIS E ENTES
VINCULADOS A ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGO 145, VI, "A", DA
CONSTITUICAO ESTADUAL. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS
PODERES (ARTIGO 7°, DA CONSTITUICAO ESTADUAL). PROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO. DECISAO POR MAIORIA. © (2) DIREITO CONSTITUCIONAL
CONTROLE CONCENTRADO DE CONSTITUCIONALIDADE. LEI 1.794/00.
MUNICIPIO DE NITEROI. DISCIPLINA DA ATIVIDADE DE VENDA DE PRODUTOS
ALIMENTICIOS EM VEICULOS UTILITARIOS. FOOD TRUCK. INICIATIVA
LEGISLATIVA PRIVATIVA DO PREFEITO. PRINCIPIO DA SEPARAQAO DOS
PODERES. PRINCIPIO DA SIMETRIA. DESRESPEITO PARCIAL.
INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL. Representacéo de inconstitucionalidade da Lei
Municipal 1.794, de 23 de fevereiro de 2000, do Municipio de Niterdi, proposta pela
Exmo. Sr. Procurador Geral de Justica do Estado do Rio de Janeiro. Alegacao de vicio

5 Art. 112. A iniciativa das leis complementares e ordinarias cabe a qualquer membro ou
Comissédo da Assembleia Legislativa, ao Governador do Estado, ao Tribunal de Justica, ao
Ministério Publico, a Defensoria Publica e aos cidaddos, na forma e nos casos previstos nesta
Constitui¢éo.

§ 1°, S&o de iniciativa privativa do Governador do Estado as leis que: (,,,)

Il - disponham sobre:

a) criacdo de cargos, funcbes ou empregos publicos na administracdo direta e autarquica do
Poder Executivo ou aumento de sua remuneracao;

d) criacdo e extincdo de Secretarias de Estado e 6rgéos da administracao publica, observado o
disposto no art. 145, caput, VI, da Constitui¢éo;

Art. 145 - Compete privativamente ao Governador do Estado:

VI - dispor, mediante decreto, sobre:

a) organizacdo e funcionamento da administracdo estadual, que n&o implicar aumento de
despesa nem criacdo ou extingdo de érgdos publicos;

® BRASIL. TJRJ. DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Processo n° 0019862-
54.2020.8.19.0000. Des(a). ODETE KNAACK DE SOUZA - Julgamento: 09/11/2020 - OE -
SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO E ORGAO ESPECIAL.






de iniciativa, dado que, desrespeitando o principio constitucional da separa¢do dos
poderes, a Camara Municipal legislou sobre matéria cuja iniciativa do respectivo
processo legislativo é privativa do Chefe do Executivo. 1. No que disciplina o comércio
de produtos alimenticios em veiculos utilitarios, dispondo acerca de requisitos para
concessao das respectivas licencas, bem assim no que tipifica condutas que ensejam
as correspondentes cassac¢fes, além de normas acerca do objeto do ato legislativo,
tanto quanto de sua regulamentacado, a Le 1.794/00 ndo apresenta o0s vicios que Ihe
imputou o representante porque nisso a matéria disposta nao se inscreve no rol do art.
49 da Lei Organica do Municipio de Niter6i. 2. Ex vi do art. 48 da LOMN, tais matérias
sdo daquelas que podem ser objeto de lei de iniciativa popular, se preenchidos os
requisitos dispostos na norma, tanto quanto de qualquer vereador e do Prefeito
Municipal. 3. Todavia, 0 ostentam os dispositivos que atribuem a Secretaria
Municipal de Fazenda competéncia de conceder licencas e a Secretaria
Municipal de Urbanismo a de designar os locais em que a atividade pode ser
exercida, bem como o que cria junta de recursos administrativos e instancias
recursais, ainda que expressamente ressalvem que tal criacdo nao implicara
aumento de despesa. 4. Nesse ponto, ha clara afronta ao art. 49, 1ll, da LOMN, que
dispde serem de iniciativa legislativa privativa do Prefeito Municipal as leis que
disponham sobre ¢criagdo, estruturacdo e atribuicbes das Secretarias ou
Departamentos equivalentes e 6rgaos na Administracdo Publica¢ . 5. Por essa via, tais
dispositivos violam o disposto no art. 345, caput, da Constituicdo do Estado, norma de
repeticdo do art. 29, caput, da Constituicdo da Republica, certo que as leis organicas
dos municipios, que tém assento constitucional, devem observar por simetria os
principios fundamentais e gerais atinentes, entre outras matérias, a organizacédo dos
entes estatais, o que também h& de se verificar em todos os demais atos legislativos
municipais. 6. Entre tais principios estdo o da separacéo dos poderes (CRFB, art. 2.°,
CERJ, art. 7.° e a propria LOMM, art. 7\), o qual é fundamental, e o da reversa de
inciativa legislativa ao Chefe do Poder Executivo em certas matérias, que, sendo geral,
garante a eficacia daquele (CRFB, art. 61,8 1.°, CERJ, art. 112, e LOMN, art.. 49). 7.
Inconstitucionalidade parcial que se declara. ’

Acrescente-se, também, que, ao julgar o Recurso
Extraordinario interposto na Representacéo de Inconstitucionalidade
n° 0047435-77.2014.8.19.0000, cuja ementa foi acima transcrita, o
STF manteve o entendimento de que a Lei n° 1.794/2000, do
Municipio de Niterdi - que tinha por objeto regulamentar o comeércio
de alimentos em veiculos, assim como a Lei Complementar n°
177/2017, objeto da presente acdo - padecia de vicio de iniciativa,
na parte que estabelecia interferéncia na organizacdo dos 6rgaos e
servidores publicos municipais.

O julgado ficou, assim, ementado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. LEI
1.794, DE 23/02/2000, DO MUNICIPIO DE NITEROI (RJ) -
DISPOE SOBRE A REGULAMENTACAO DA ATIVIDADE
COOPERADA DE SERVICOS E DO COMERCIO INFORMAL.
RECURSO PARCIAL, BUSCANDO A DECLARACAO DE

" BRASIL. TJRJ. DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Processo n° 0047435-
77.2014.8.19.0000. Des(a). FERNANDO FOCH DE LEMOS ARIGONY DA SILVA -
Julgamento: 17/04/2017 - OE - SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO E ORGAO ESPECIAL.






INCONSTITUCIONALIDADE DE  OUTRAS NORMAS.
DESPROVIMENTO. 1. Tem-se, na origem, acdo direta de
inconstitucionalidade proposta em face da Lei Municipal
1.794/2000, que regulamenta o exercicio da atividade do
comércio informal de alimentos em veiculos utilitarios, e dispde
sobre as normas relativas a higiene e a padronizacdo das
instalacdes, localizagdo e funcionamento, e da outras
providéncias. 2. E inconstitucional a alinea “a” do artigo 3°, por
violar a garantia constitucional da liberdade de iniciativa e de
livre associacdo. 3. Os artigos 5° 6° e 7° ao cominarem
atribuicbes novas a 0Orgdos publicos, adentram em matéria
sujeita a reserva da Administracdo e, por isso, afrontam a
separacao de Poderes. 4. O ora agravante ndo busca reverter
essas conclusdes; pleiteia, sim, que outros dispositivos da Lei
Municipal também sejam reputados inconstitucionais. 5. As
demais normais da lei impugnada estdo de acordo com a
Constituicdo Federal, pois ndo revelam matéria sujeita a
reserva de administragdo. Esta SUPREMA CORTE tem
entendimento sedimentado no sentido de que o rol constante
do art. 61 da Constituicdo Federal é taxativo, por restringir a
competéncia do Poder Legislativo. 6. Agravo Interno a que se
nega provimento. 8

Nada obstante, constata-se a auséncia do outro
requisito necessario ao deferimento do pedido cautelar de
suspensdo da efichcia da legislacdo impugnada, qual seja, o
periculum in mora, razdo pela qual serd, aqui, indeferido o pleito
liminar.

E isso, porque, como, também, mencionado na
decisédo de item 20 destes autos, o Prefeito do Rio de Janeiro, ora
Representante, ndo trouxe aos autos qualquer elemento apto a
indicar risco de dano irreparavel, ou de dificil reparagdo, caso nao
suspensa, de imediato, a eficacia da legislacdo impugnada,
limitando-se a alegar, genericamente, que “teria de adotar providéncias
administrativas que implicariam a realizacdo de despesas publicas”, Sem
esclarecer em que consistiriam tais providéncias, nem estimar seu
impacto financeiro. Além disso, como apontou a Procuradoria de
Justica a fls. 52 (item 000045), as funcbes em tese atribuidas ao
orgao de vigilancia sanitaria ndo aparentam diferir daguelas que
sao, rotineiramente, a ele impostas, o que infirma a alegacao de
necessidade de criacao de novas despesas.

Outrossim, necessario apontar que o diploma legal
impugnado foi editado em dezembro de 2017, tendo a presente

8 BRASIL. STF. RE 1261700 AgR/RJ. Relator Ministro ALEXANDRE DE MORAES. PRIMEIRA
TURMA. Julgamento: 18/08/2020. Publicagéo: 27/08/2020.






Acéo Direta sido ajuizada somente em setembro de 2021, ou seja,
quase quatro anos apos. Assim, é seguro concluir que o requerente
disp6s de prazo consideravel para impugnar a lei, somente vindo a
fazé-lo ap6s o decurso de longo intersticio, como, também,
reconheceu o douto representante do Parquet em sua manifestacao
de fls. 45 e seguintes (item 000045).

Ressalte-se que a jurisprudéncia do STF, ao tratar
especificamente sobre o periculum in mora nas Ac¢bes Diretas de
Inconstitucionalidade, ja concluiu que o tardio ajuizamento da ADI,
quando decorrido lapso temporal consideravel desde a edicdo do
ato normativo impugnado, nédo autoriza a concessao da medida

cautelar, posto que ausente um de seus requisitos. Nesse sentido:
(...) Conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte, o deferimento de medida liminar
pressupde a presenca de dois pressupostos: i) a verossimilhan¢a do direito alegado e
ii) o perigo na demora em se obter provimento judicial (ADI 2.333 MC, Rel. Min. Marco
Aurélio). Também de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, salvo em
hipdteses excepcionais, o transcurso de longo prazo desde a vigéncia da norma
atacada constitui indicio relevante da inexisténcia do segundo requisito, a
justificar o indeferimento da liminar postulada (ADI 1.935, Rel. Min. Marco
Aurélio). No mesmo sentido: ADI 5.236 e ADI 5.519, ambas de minha relatoria

(.)°.

No mesmo sentido, julgados desta Corte de Justica
fluminense:

DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. CAUTELAR. ACAO
AJUIZADA PELO PREFEITO DO MUNICIPIO DE ITAGUAI
IMPUGNANDO A LEI MUNICIPAL N° 3.867/2020, QUE
"NSTITUI A UTILIZACAO DE PAPEL RECICLADO NOS
ORGAOS E ENTIDADES DA ADMINISTRACAO DIRETA,
AUTARQUICA E FUNDACIONAL DO PODER EXECUTIVO E
DO PODER LEGISLATIVO E DA OUTRAS PROVIDENCIAS".
ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL E
MATERIAL, POR VICIO DE INICIATIVA, VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS PODERES E CRIACAO DE
DESPESA SEM INDICACAO DA FONTE DE CUSTEIO. 1. No
caso em exame, alega o Representante, em suma, que a
referida Lei, ao dispor sobre a utillizacdo de insumos
reciclaveis, acaba por interferir no funcionamento interno da
Administragcdo Publica, além de implicar em aumento de
despesas sem indicar a respectiva fonte de custeio. Nesse
passo, pleiteia a concessao da medida cautelar, para que seja
suspensa a eficacia da Lei impugnada. 2. Para o deferimento
da medida cautelar é necessério verificar a plausibilidade
do direito discutido, bem como o prejuizo que podera
resultar em caso de manutencao da eficacia da norma

9 BRASIL. STF. ARE 1312517/PR. Relator Ministro GILMAR MENDES. Decisdo monocratica.
Data do Julgamento: 16/08/2021.






apontada como inconstitucional. 3. Na hipGtese em analise,
inexiste periculum in mora a justificar a concesséo da
cautelar, dado o lapso de tempo transcorrido entre o
ajuizamento desta demanda e a Lei impugnada. De fato, a
Lei em questédo foi publicada em 30/09/2020, ao passo que
a presente acdo foi distribuida em 13/04/2021. 4. (...)
MEDIDA CAUTELAR QUE SE INDEFERE. 1°

Representacdo de Inconstitucionalidade ajuizada em
23/10/2020 em face da Lei Estadual n°® 8.297, de 21 de janeiro
de 2019, que alterou o § 2° do artigo 1° da Lei n® 5.628, de 29
de dezembro de 2009, a qual instituiu o Bilhete Unico nos
servicos de transporte coletivo intermunicipal de passageiros
na Regido Metropolitana do Estado do Rio de Janeiro.
Alegacao de violacdo aos arts. 7°; 112, § 1°, II, "d" e § 2° e 145,
VI, da CERJ. Impugnacéo a extenséo da gratuidade prevista na
Lei n°® 8.297/2019. Pretensdo de cautelar. Indeferimento. (...).
Com relagcdo a presente analise cautelar, mostra-se
imprescindivel registrar que ndo se logrou demonstrar o
chamado periculum in mora, uma vez que a norma objeto
desta agcdo encontra-se em plena vigéncia desde janeiro de
2019, o que, dessa forma, permite uma analise exauriente
de sua compatibilidade com os pardmetros constitucionais
invocados. Indeferimento da cautelar. !

Assim, conclui-se que, apesar de o fumus boni iuris se
fazer presente, uma vez que ha indicios de inconstitucionalidade
formal da Emenda impugnada, o periculum in mora esta ausente,
diante do lapso temporal transcorrido desde a entrada em vigor da

lei e do fato de que “a Legislacéo esta em vigor ha mais de quatro anos e a
concessdo de permissédo, pela natureza do ato, submete-se a conveniéncia

administrativa’, como, também, assinalou a Procuradoria de Justica.

DISPOSITIVO

VOTO, ASSIM, NO SENTIDO DE INDEFERIR O PEDIDO
DE MEDIDA CAUTELAR.

Comunique-se.

10 BRASIL. TJRJ. DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Des(a). BENEDICTO ULTRA
ABICAIR - Julgamento: 28/06/2021 - OE - SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO E ORGAO
ESPECIAL.

11 BRASIL. TJRJ. DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. Processo n° 0074300-
30.2020.8.19.0000. Des(a). NAGIB SLAIBI FILHO - Julgamento: 07/06/2021 - OE -
SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO E ORGAO ESPECIAL.






Decorrido o prazo, notifigue-se o representado para
prestar informacdes em 30 (trinta) dias, conforme art. 106, Il, do
Regimento Interno do Tribunal de Justica. 2

Intime-se a Procuradoria Geral do Municipio de
Teresopolis e a Procuradoria Geral do Estado para se
manifestarem, na forma do artigo 104, §2°, do RITIJRJ*3, e do artigo
162, 83°, da Constituicdo Estadual®. Apds, dé-se vista a
Procuradoria Geral de Justica.

Rio de Janeiro, 14 de fevereiro de 2022.

DENISE VACCARI MACHADO PAES
DESEMBARGADORA RELATORA

12 Art. 106- Incumbe ao relator:

II- pedir informacfes, a serem prestadas no prazo de 30 (trinta) dias, contado do recebimento
do pedido, aos 6rgdos ou as autoridades das quais emanou a lei ou o ato normativo
impugnado;

13 §20- A Procuradoria-Geral do Estado ou do Municipio e a Procuradoria-Geral de Justi¢a teréo
vista sucessiva dos autos para manifestacéo, depois de prestadas as informagoes.

14 § 3° - Quando néo for o autor da representagdo de inconstitucionalidade, o Procurador-Geral
do Estado nela oficiara.
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