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Mandado de Seguranga Civel - 1403833-65.2022.8.12.0000

Impetrantes  : Cristiano Azevedo Prais Caldeira Brant e outros.

Advogado : Maximiliano Kolbe Nowshadi Santos (OAB: 25548/DF).

Impetrado : Secretario(a) de Estado de Administragdo e Desburocratizacdo de Mato
Grosso do Sul.

Impetrado : Secretario(a) de Estado de Justiga e Seguranca Publica de Mato Grosso
do Sul.

Impetrado : Delegado(a) Geral da Policia Civil do Estado de Mato Grosso do Sul.
Litisconsorte : Estado de Mato Grosso do Sul.

Vistos.

Cristiano Azevedo Prais Caldeira Brant, Henrique Vaz
da Costa do Monte, Roberto Fonseca da Cunha Filha impetram mandado de
seguranca com pedido de liminar contra ato praticado pela Secretario de Estado de
Administracio e Desburocratizacio e Presidente da Comissido e Arguicdo e
Avaliacdo, pelo Secretario de Estado de Justica e Seguranca Publica e pelo
Delegado-Geral da Policia Civil do Estado de Mato Grosso do Sul, responsaveis
pelos Editais 35, 40 e 41 /2022 do concurso para provimento do cargo de Delegado de
Policia do Estado de Mato Grosso do Sul.

Alegam, em sintese, que lhes foi cerceado o direito de
defesa quanto ao recurso administrativo contra a decisdo da banca examinadora em sede

de prova oral, em razao ter sido fornecido tdo somente a nota aferida em cada disciplina,
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sem informar em qual ponto teria havido erro por parte dos candidatos.

Defendem que "ainda que o direito de defesa dos
Impetrantes estivesse comprometido, em virtude da auséncia de demonstragdo objetiva
de quais quesitos lhes foram retirados pontos e os respectivos motivos, apos a
interposi¢do dos recursos administrativos pelos Impetrantes, a propria banca
examinadora/Presidente da Comissdo de Arguicdo e Avaliacdo disse expressamente
que 'ndo cabe recurso ao juizo de mérito da nota atribuida pelo examinador"" (f. 3).

Sustenta que a exigéncia de avaliacdo fisica para o cargo
de Escrivao de Policia ¢ ilegal por se trata de fungdo burocratica, ndo requerendo
esforco quando do exercicio de suas atribuigcdes, sendo, inclusive, declarada
inconstitucional pelo Tribunal de Justica deste Estado no Incidente De Arguicdo de
Inconstitucionalidade n. 1409209-13.2014.8.12.0000.

Afirmam, ainda, que "os mesmos que realizaram a prova
oral e decidiram pela eliminagdo dos Impetrantes também julgaram o seu recurso, o
que pelo entendimento do STF tal procedimento é inconstitucional, eis que fere o
principio do devido processo legal, contraditorio e ampla defesa" (f. 32).

Requerem a concessao da liminar.

E o relatério. Decido.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face de
atos praticados pelas autoridades apontadas como coatoras que limitaram o direito de
recurso administrativo contra o resultado da prova oral dos candidatos.

De acordo com o art. 7° da Lein. 12.016/2009:

Art. 7.° Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

[-]

Il — que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo,

fian¢a ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.
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A respeito da concessdo da liminar, lecionam Hely Lopes

Meirelles, Arnoldo Wald e Gilmar Ferreira Mendes:

"A medida liminar é provimento cautelar admitido pela
propria lei de mandado de seguranca "quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida" (art.
7% I, da Lei 12.016/09). Para a concessdo da liminar devem concorrer os dois
requisitos legais, ou seja, a relevdancia dos motivos em que se assenta o pedido na incial
e a possibilidade de ocorréncia de lesdo irreparavel ao direito do impetrante se vier a
ser reconhecido na decisdo de mérito — fumus boni juris e periculum in mora. A medida
liminar ndo é concedida como antecipa¢do dos efeitos da sentenga final, é
procedimento acautelador do possivel direito do impetrante, justificado pela iminéncia
de dano irreversivel de ordem patrimonial, funcional ou moral se mantido o ato coator
até a apreciagdo definitiva da causa. Por isso mesmo, ndo importa prejulgamento, ndo
afirma direitos, nem nega poderes a Administragdo. Preserva, apenas, o impetrante de
lesdo irreparavel, sustando provisoriamente os efeitos do ato impugnado. [...] A liminar
ndo ¢é uma liberalidade da Justica, é medida acauteladora do direito do impetrante, que
ndo pode ser negada quando ocorrem seus pressupostos, como também ndo deve ser
concedida quando ausentes os requisitos de sua admissibilidade”. (Mandado de

Seguranca e A¢des Constitucionais, 32* Ed., Ed. Malheiros, p. 85/86)

No caso em tela, de uma analise dos editais referente a
prova oral do referido certame, especificamente o Edital n. 33/2022 e o Edital n.

35/2022, verifica-se as seguintes regras acerca dessa fase do concurso (f. 244 e 255):
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1. A Prova Oral abordara as matérias de Direlto Penal, Direito Processual Penal, Direlto Constitucional,
Direito Administrativo, e Legislacdo Institucional, observado o conteddo programético estabelecido no Anexo I
do Edital n. 1/2021 - SAD/SEIUSP/DGPC/DP, de acordo com o agrupamento de pontos de arguicdo constante no
Anexo II do presente Edital, e serd valorada de 0,00 (zero) a 100,00 (cem) pontos.

1.1. Cada candidato, sera sabatinado em, no maximo, 60 (sessenta) minutos, e a Comissdo de Arguicdo
e Avaliacdo, designada pela Secretaria de Estado de Administracdo e Desburocratizacdo, devera atribuir-
-lhe a pontuacdo atendendo o mérito das respostas, para aferigdo do qual deverao ser levados em conta
a precisdo juridica demenstrada, a capacidade de argumentacio e a adequacdo da linguagem utilizada
pelo candidato, conforme descrito no quadro abaixo:

Dominio do conhecimento juridico
Precisdo Juridica Adequacdo do tema proposto
Coeréncia das ideias

Estrutura coerente do tema

Capacidade de Argumentagao Cumprimento do tempo de exposicdo
Precisdo da abordagem do tema
Articulacio das ideias

Adequacdo da Linguagem Utilizada Fluéncia verbal

Clareza na comunicacdo

1.2. A pontuacdo final da Prova Oral sera calculada pela media das notas aferidas pela Comissao de
Arguicdo e Avaliagdo.

1.3. Serd conslderado aprovade na Prova Oral o candidato que obtiver médla igual ou superior a 70
(setenta) pontos, calculada com base na somatdria das pontuacdes atribuidas por matéria avaliada.

1. O candidato poderd consultar o espelho de respectiva Ficha de Avaliagdo da Prova Oral, com as
pontuagbes obtidas em cada uma das matérias, por melo de sua Area do Candidain, no site da FundacBo de Apolo &

Pesquisa, ao Ensino e & Cultura - FAPEC, no endereco hitps://concurss fapec. org.

2. O candidato poderd interpor recurso por discordancia da média obtida na Prova Oral, no periodo
compreendido entre as 10 horas do dia 15 de marco e as 23 horas e 59 minutos do dia 16 de margo de 2022, de
acordo com o horario oficial de Mato Grosso do Sul, também por meio da Area do Candidato.

Quanto ao "espelho de respectiva Ficha de Avaliacdo da
Prova" fornecido aos candidatos, observa-se dos documentos f. 51, 55 e 59 que contém

apenas a nota de cada matéria, a pontuagdo total e a média de notas. Vejamos (f. 51):
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Nesse contexto, vislumbro que realmente foi tolhido o
direito de defesa/recorrer dos impetrantes.

Conforme previsto no item 1.1 do Edital n. 33/2002 (f.
244), eram trés os critérios de avaliagdo, com trés itens cada, a serem analisados por
cada avaliador em cada matéria.

Por outro lado, os candidatos somente tiveram acesso a
nota geral apresentada por cada avaliador, ndo sendo, portanto, possivel aferir se faltou
ao candidato, por exemplo, "dominio do conhecimento juridico" em Direito
Constitucional, ou falta de "clareza de comunicagdo" quando da avaliagdo em Direito
Administrativo.

Destaque-se, ainda, que somente quando da publicacio do
resultado da fase de Prova Oral (Edital n.35/2022) houve a comunicacdo quanto as
informagdes que seriam fornecidas aos candidatos e os limites do recurso administrativo
que poderia ser interposto por esses.

Nesse sentido vem decidindo o Superior Tribunal de

Justiga:
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO
PUBLICO. EDITAL. PROVA ORAL. IRRECORRIBILIDADE. ILEGALIDADE. 1. A4
consagrada maxima de que ?o edital faz lei entre as partes? é a regra, que tem como
uma das excegoes os casos em que a norma editalicia viola normas de status
constitucional. 2. Hipotese em que, ao ndo prever aos candidatos a possibilidade de
interposi¢do de recurso em relagdo ao resultado da prova oral, a impetrada, no
minimo, ceifou o direito de peti¢do e das garantias do contraditorio e da ampla defesa,
estampados nos incisos XXXIV, alinea "a", e LV, do art. 5°, da Constitui¢do. 3. A
jurisprudéncia desta Corte tem prestigiado o direito de interposi¢do de recurso
administrativo por parte do candidato em rela¢do as fases eliminatorias do certame,
bem como que tenha conhecimento dos critérios objetivos utilizados pela Administra¢do
para pautar sua decisdo. Precedentes. 4. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no RMS
43.823/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/08/2021, DJe 20/08/2021)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. CONCURSO PUBLICO.
MAGISTRATURA ESTADUAL. REPROVACAO EM EXAME ORAL GRAVADO.
PRETENSAO DE OBTENCAO DO AUDIO. LAUDOS DE INVESTIGACAO SOCIAL E
DE AVALIACAO PSICOLOGICA. REJEICAO. VIOLACAO A NORMATIVOS
FEDERAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. RAZOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. FUNDAMENTACAO INATACADA. SUMULA 283/STF. DIREITO
DE ACESSO AO 1. A alegagdo de violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 exige do
recorrente a indica¢do de qual o texto legal, as normas juridicas e as teses recursais
ndo foram objeto de andlise nem de emissdo de juizo de valor pelo Tribunal da origem,
pena de a preliminar carecer de fundamentagdo pertinente. Inteligéncia da Sumula

284/STF. 2. Nado se conhece do recurso especial quando o acorddo tem multiplos

fls. 368

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjms.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1403833-65.2022.8.12.0000 e codigo 489E8CB.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por EDUARDO MACHADO ROCHA, liberado nos autos em 24/03/2022 as 16:50 .



%maé&ué;%é%é%
Tiemal s _fokips
Gobirsts o Dombipadss Cithnis. Mockods Rk

fundamentos autonomos e o recurso ndo abrange todos eles. Inteligéncia da Sumula
283/STF. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é prodiga em reconhecer
ao candidato de concurso publico o direito de recorrer de resultados desfavoraveis aos
exames a que se submeteu, nessa compreensdo havendo incluir-se eventual prova oral,
assim por que devido o fornecimento da gravagdo do audio realizada no dia da
respectiva sessdo de avalia¢do, a fim de que o candidato possa ter conhecimento dos
motivos pelos quais houve a banca examinadora de ndo o aprovar e, se do seu alvedrio,
buscar a impugnagdo disso. 4. Recurso especial conhecido parcialmente e, nessa
extensdo, provido. (REsp 1735392/MS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 29/08/2018)

Outrossim, o perigo na demora resta evidente porque a nao
concessao da medida de urgéncia acarretard na eliminagdo definitiva do candidato do
concurso.

Portanto, estando presentes os requisitos legais, impoe-se
0o deferimento da liminar a fim de que os impetrantes possam recorrer
administrativamente quanto aos critérios e itens de avaliagdo da prova oral.

Ante o exposto, defiro a medida liminar para o fim de
possibilitar aos impetrantes Cristiano Azevedo Prais Caldeira Brant, Henrique Vaz da
Costa do Monte, Roberto Fonseca da Cunha Filha que recorram quanto aos critérios e
avaliagdo da prova oral do Concurso Publico de Provas e Titulos da Policia Civil do
Estado do Mato Grosso do Sul Edital n® 1/2021 - SAD/SEJUSP/DGPC, para o cargo de
Delegado de Policia, e que, em caso de provimento dos recursos e sendo alcancada a
nota para aprovagao, lhes seja aberta oportunidade para realizagdo da proxima etapa do
certame (Curso de Formagao).

Notifiquem-se as autoridades apontadas como coatoras a
fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, prestem as informagdes, bem como dé-se ciéncia

do feito ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que,
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querendo, ingresse no feito (art. 7°, I e I1, da Lei 12.016/2009).
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Apbs, dé-se vista a Procuradoria-Geral de Justica.

P. 1
Campo Grande, 24 de margo de 2022

Eduardo Machado Rocha
Desembargador-Relator



