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AgRg no HABEAS CORPUS N° 741.822 - SP (2022/0142579-4)

RELATOR ! MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAOQO)
AGRAVANTE : EZIO SOARESDE PINHO JUNIOR (PRESO)

ADVOGADO - FABIOMENEZESZILIOTTI - SP213669

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) (Relator): — Trata-se de agravo regimental
interposto de decisdo que indeferiu liminarmente o habeas cor pus.

O agravante argumenta que ndo impetrou o remédio herdico em razdo do
processo n. 2038761-03.2022.8.26.0000 (HC 2038761-03.2022.8.26.0000), mas sim
diante do recurso de apelacéo n. 1501819-72.2019.8.26.0537, o qual jatransitou em
julgado.

Nessa premissa, afirma que ndo é o caso de afastamento do ébice previsto
na simula 691 do Supremo Tribunal Federal, sendo de habeas corpus substitutivo
de revisdo criminal, motivo pelo qual pugna pela reconsideracdo da decisao
agravada ou seu envio para apreciacao do Colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) (Relator): — A decisdo impugnada restou
assim lancada (fls. 364-365):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em face de deciséo
gue indeferiu aliminar no writ de origem.
Consta dos autos que o paciente foi condenado a uma pena de 02 anos e 04 meses
de reclusdo em regime inicia semiaberto, como incurso no artigo 304, combinado
com o artigo 297, caput, ambos do Cadigo Pend, encontrando-se atualmente em
processo de execucdo por este delito.
Alega o0 impetrante, em suma, que deve ser realizada nova dosimetria pendl,
indicando que deve ser reconhecida a compensacdo da confissdo espontanea com a
reincidéncia, bem como o regime prisona deve ser revisto para a modaidade
Menos gravosa
Requer, liminarmente e no mérito, revisdo da dosmetria penal, com mudanca de
regime e expedicdo do avara de soltura
Nos termos da Simula 691 do Supremo Tribuna Federal, em regra, ndo se admite
a impetracéo de habeas corpus contra decisdo que indefere a liminar na origem,
sob pena de indevida supressdo de instancia, ressalvadas as hipoteses em
gueevidenciada apresenca de decisdo teratologica ou desprovida de
fundamentacéo.
A despeito de tal dbice processua, tem-se entendido que, em casos excepcionais,
guando evidenciada a presenca de decisdo teratoldégica ou desprovida de
fundamentacao, é possivel a mitigagcdo do referido enunciado.
Constada liminar indeferida pelo Tribunal de Justica estadual (fls. 317-320):
Vistos.
Dércio Cesar Marques impetra ordem de "Habeas Corpus', em favor de Ezio
Soares de Pinho Junior, com pedido liminar, contra ato praticado pelo Juizo de
Direito da Vara Criminal da Comarca de Sdo Bernardo do Campo, nos autos de
no 1501819-72.2019.8.26.0537, instaurado pela pratica do crime de uso de
documento falso.
Pleiteia liminarmente e no méito o afastamento da agravante da reincidéncia, e
por consequéncia, fixacdo do regime aberto, substituicdo da pena privativa de
liberdade por regtritiva de direitos e expedicdo do contramandado de priséo (fls.
01/09).
Nessa conjuntura, observase que a andise liminar em habeas corpus €
excepcional, razdo pea qual ettareservada para casos de evidente
constrangimento ilegal, o que ndo se verifica na hipdtese.
A despeito de toda a argumentacéo contida na inicia, fatam elementos para a
concessao da medidaliminar.
O acolhimento da pretensdo em cardter antecipado demandaria prova
pré-congtituida da existéncia de uma postura ilega por parte da autoridade
apontada como coatora, no sentido de se negar ou ferir o direito do paciente.
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Essa constatacdo, todavia, ndo pode ser extraida do teor da inicia, vez que a
partir da prova apresentada ndo € possivel concluir, de maneira irretorquivel,
pela existéncia de um ato ilega ou abusivo em prejuizo do paciente.
Além disso, verifico que a tutela liminar postulada é satisfativa, confundindo-se
com o préprio mérito da impetracdo, o que corrobora a necessidade de uma
andlise mais cautelosa a ser redlizada pelo 6rgéo colegiado ap6s a vinda das
informagdes da autoridade indigitada coatora.
Dessa forma, sem prejuizo do ulterior pronunciamento de mérito, indefiro a
liminar pleiteada e reservase a Col. Turma Julgadora 0 exame da questdo em
suatotaidade.
Com efeito, aspretensdes aqui trazidas, de realizacd de nova dosimetria, com
fixacdo do regime aberto e expedicdo de alvara de soltura sdo questGes passiveis de
indeferimento do pedido de liminar, por demandar andlise do préprio mérito da
impetracdo, sobretudo no caso em tela, em que afirmado pelo Relator que nédo se
encontram cumpridos os requisitos nesta etapa cognitiva sumarissima, bem como
ndo esta demonstrada a ilegalidade manifesta.
Com efeito, o Tribuna de origem n&o verificou de imediato, diante do exame
sumé&io dos eementos que instruem o wWrit, 0S requisitos Necessarios a concessan
da medida, entendendo, dessa forma, prudente a juntada das informagOes da
autoridade apontada como coatora para analise do pedido.
Assim, tendo em vista 0 exposto na decisdo que indeferiu o pedido de liminar, néo
veglo manifesta ilegalidade apta a autorizar a mitigagéo da Simula 691/STF, uma
vez ausente flagrante ilegalidade, cabendo ao Tribuna de origem a andlise da
matéria meritoria
Outrossm, o processamento do presente writ implicaria inevitavelmente supressao
deingténcia
Ante 0 exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

Tem raz&o o recorrente, umavez que o writ foi impetrado diante de acordéo
do TJSP que julgou a apelacdo n. 1501819-72.2019.8.26.0537, pelo que é de se
reconsiderar a decisdo de fls. 364-365, em ordem a que se evolua para o plano do
merito.

O acordao da apelacdo contestado restou assim lancado, no que pertine ao
tema da compensac&o da confissao espontanea com areincidéncia (fls. 359-361):

Por derradeiro, a reprimenda ndo comportareparo.

A penabase foi fixada no minimo legal, isto € em dois anos de recluséo e
pagamento de dez dias-multa.

Reincidente (fls. 42/44), teve a reprimenda elevada em um sexto, ou sga, dois
anos e quatro meses de reclusdo e pagamento de onze didrias minimas,
ausentes causas de aumento ou diminuicdo a serem consider adas.

O apelante, apesar de confirmar ter feito o documento, afirmou em Juizo que
acreditava fosse verdadeiro. Com efeito, ndo se reconhece a atenuante da
confissdo, eis que parcial e que nao corroborou com a formacdo do
convencimento para o decreto condenatorio, nos termos da Simula 545 do
Superior Tribunal de Justica.

Em que pese o total da reprimenda, a reincidéncia impede o regime mais
brando, por expressa vedacdo legal, a teor do artigo 33, 82°, alinea "c" do
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Cddigo Penal, mantido o regime semiaberto para o cumprimento da
reprimenda.

A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ndo se mosira
socialmente recomendavel, em que pese se tratar de reincidéncia ndo especifica,
revela a insuficiéncia da medida diante da reprovabilidade da conduta, observados
os parametros do art. 44, inciso I11 e 83° do Cédigo Penal.

Ressdta-se que o artigo 44, §83° do Codigo Penad € claro ao dispor que "se o
condenado for reincidente, o juiz poderd aplicar a substituicdo, desde que, em face
de condenacdo anterior, a medida sgja socialmente recomendavel e a reindicéncia
ndo se tenha operado em virtude da prética do mesmo crime", portanto, ndo ha
aplicacdo automética da substitui¢ao para o reincidente ndo especifico, necessario o
preenchimento de outros requisitos ndo atendidos no caso em tela.

Inaplicivel a suspensdo condicional da pena, ante o total da reprimenda e a
reincidéncia em crime doloso, desatendidos os requisitos do artigo 77 do Cédigo
Pendl.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao recuso, mantida a r. sentenca por seus
proprios e juridicos fundamentos.

Na sentenca, por sua vez, o tema foi abordado da seguinte maneira (fls.
349-352):

A autoriatambém é inconteste.
Na fase policial, o réu exerceu o direito constitucional ao siléncio (fls. 08).
Em juizo, confessou parcialmente a pratica do delito. Disse que, a época, sua
carteira de habilitacdo havia sdo cassada e ele estava cumprindo o prazo da
penalidade imposta pelo 6rgdo de transito. Contudo, como precisava
trabalhar para prover o proprio sustento e de sua familia, soube de uma
pessoa, na Praca da Sé em Sdo Paulo, que resolvia problemas com a CNH.
Pagou R$ 300,00 e alguns dias depois recebeu o documento. Acreditou que
documento fosse verdadeiro, pois possuia todos os requisitos de uma CNH,
além de todos os seus dados pessoais. Disse que ndo passou por nenhum
processo junto ao 6rgdo de transito competente para que pudesse obter a
habilitacio antes de efetuar essa aquisicdo do documento.
A versdo do acusado et isolada nos autos e ndo convence.
Com efeito, a testemunha Nicolas Augusto de Andrade Oliveira, policia militar,
em juizo, narrou que, na data dos fatos, em fiscadizacdo de transito redlizada na
praca de pedégio, o réu apresentou documento de habilitacdo "muito novo", o que
despertou interesse em pesquisar os dados. Congtataram divergéncia entre a data
expedicdo que constava no documento e agquela indicada no banco de dados. O
documento estava em nome do réu. Ndo se recorda da justificava que o réu
apresentou no momento da abordagem. N&o conhecia o réu antes dos fatos (...).
No mesmo sentido foi o depoimento de seu colega de farda, Marcio Rodrigues dos
Santos, que acrescentou que o réu disse estar com sua habilitacdo em processo de
suspensao ou cassagao. Nao informou como conseguiu 0 documento falso. N&o
conhecia o réu antes dos fatos (fls. 154/155).
O depoimento dos poaliciais € harmbnico ao prestado na fase investigativa (fls.
06/07).
[...]

Por derradeiro, ndo convence a alegacéo do acusado de que teria obtido ta
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documento pensando tratar-se de meio legitimo. Vease, o documento foi
adquirido de uma pessoa desconhecida, no centro da cidade de Séo Paulo, que,
segundo 0 réu, apenas segurava uma "placa’ informando que resolvia questdes
relacionadas a suspensdo/cassacdo de CNH. O réu, conforme admitido, ndo se
submeteu a procedimento prévio de resbilitacdo junto ao 6rgéo de trénsito, como
seria de rigor, e nem poderia fazé-lo a época, ja que ainda estava cumprindo o
periodo de dois anos da cassacéo (822 art. 263, CTB). Evidente, pois, que tinha
conhecimento de que o documento adquirido erafalso.

[...]

Passo a dosimetria das penas.

Considerando e atendendo a sua culpabilidade, ndo se reveste o fato praticado de
reprovabilidade anormal. No mais, 0 réu ostenta apenas uma condencéo anterior
transitada em julgado, a qual seré considerada na fase seguinte, afim de evitar o bis
in idem (certidéo crimina - fls. 42/44; FA - fls. 45/49); ndo se tem elementos nos
autos para aferir sua conduta socia em seu desfavor; quanto a personalidade,
igualmente ndo se dispde de elementos capazes de traduzir a estrutura psiquica do
acusado; 0s motivos, circunstancias e consequéncias do crime sd0 normas a
espécie; e, por fim, ndo ha que se falar en comportamento da vitima. Assim, apena
base deve ser fixada no minimo legal, em 02 (dois) anos de reclusdo e o pagamento
de 10 (dez) dias-multa.

N&o exisem atenuantes a serem consideradas. E aqui, deixo de considerar a
confissdo do acusado, ja que ndo se tratou propriamente de confissdo. O réu,
em verdade, alegou que desconhecia a falsdade do documento, a fim de que
fosse reconhecida eventual causa de excluséo do dolo.

Presente a agravante da reincidéncia (Processo n° 0050941-05.2009.8.26.0562), a
penabase deve ser elevada em 1/6, fixando-aem 02 (dois) anos e 04 (quatro)

meses de reclusdo e o pagamento de 11 (onze) dias-multa.

N&o existem causas de aumento ou de diminuicdo de pena a serem consideradas,
motivo pelo qual torno definitivas as penas supra estabel ecidas.

A pena de mulga deve incidir no patamar minimo, uma vez que inexiste prova
acerca da condicéo econdmicado agente.

Em raz&o da reincidéncia, e a luz do quanto preceitua o art. 33, 82°"b", do Cadigo
Penal, fixo o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena privativa de
liberdade.

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por regtritiva de direitos,
tendo em vista que o réu é reincidente em crime doloso, estando ausente, portanto,
0 requisito previsto no art. 44, inciso I, do CP.

A mesmarazdo impede a suspensao condicional da pena.

Com efeito, conforme consignado no acérddo o "apelante, apesar de
confirmar ter feito o documento, afirmou em Juizo que acreditava fosse verdadeiro.
Com efeito, ndo se reconhece a atenuante da confisséo, eis que parcial e que nao
corroborou com a formagdo do convencimento para o decreto condenatorio™ (fl.
360).

De outra banda, na fundamentagdo da sentenca, o magistrado singular
apontou que o acusado confessou parcialmente o cometimento do crime. Em
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seguida, no dispositivo, deixou de considerar a confisséo entendendo que "O réu, em
verdade, alegou que desconhecia a falsidade do documento, a fim de que fosse
reconhecida eventual causa de excluséo do dolo" (fl. 351).

Ocorre que, segundo jurisprudéncia deste Superior Tribunal, “A confisséo
espontanea, ainda que seja parcial ou qualificada, judicial ou extrajudicial ou ainda
gue tenha havido a retratacdo, deve ser reconhecida como atenuante quando
utilizada para fundamentar a condenacdo”. (AgRg no HC 575543 / SC,
RELATOR(A) Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, julgado
em 06/10/2020, DJe 15/10/2020).

Desse modo, deve ser reconhecida a atenuante da confissdo espontanea em
favor do réu, ao que se segue o redimensionamento da condenacéo.

Mantida a pena-base no minimo legal, em 2 anos de reclusdo, e 10
dias-multa, e operando-se, na segunda fase, a compensacéo integral da reincidéncia
com a confissdo do paciente, bem como considerando auséncia de modificacbes a
ser feitas no ambito da derradeira etapa dosimétrica, chega-se ao quamtumdefinitivo
de 2 anos de recluséo e 10 dias-multa.

O regime semiaberto deve ser mantido, nos termos do art. 33, 82°, ¢, pois, em
gue pese a pena ser inferior a4 anos, o acusado é reincidente.

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo regimental parareduzir a penado
paciente para 2 anos de reclusdo, em regime semiaberto, e 10 dias-multa.

E o voto.
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