04/08/2022 17:00 https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/htmi&path=regional/sp/2...

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DE SAO PAULO

REPRESENTACAO (11541) N° 0600287-13.2022.6.26.0000 (PJe) - Sio Paulo - SAO PAULO
RELATORA: JUIZA MARIA CLAUDIA BEDOTTI

REPRESENTANTE: PARTIDO DA MULHER BRASILEIRA - PMB - ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: GABRIEL PRADO SOUZA DE OLIVEIRA - SP443999
REPRESENTADO: TARCISIO GOMES DE FREITAS

Advogado do(a) REPRESENTADO: TIAGO LEAL AYRES - BA0022219

DECISAO

Vistos,

Trata-se de representacao eleitoral, com pedido de tutela provisoria,
promovida pelo PARTIDO DA MULHER BRASILEIRA em face de
TARCISIO GOMES DE FREITAS, objetivando, em suma, a remocao de
video divulgado na conta do representado na rede social Instagram, disponivel
na URL: https://www.instagram.com/tv/Cf7Z0MRFhoG/?
igshid=MDJmNzVkMjY%3D, sob o fundamento de que se cuida de
propaganda eleitoral antecipada, com ofensa aos artigos art. 36-A da Lei n°
9.504/97, bem como dos artigos 2° e 3°-A da Resolucao TSE n°® 23.610/2019.

A tutela provisoria foi concedida pela decisao ID 64104586 para
determinar a remocao, pelo representado, dos seguintes trechos do video: "Sao
Paulo precisa de Tarcisio Gomes de Freitas no comando" "Agora chegou a
nossa vez. Chegou a vez de Sdo Paulo. E hora de Tar0131o bem como da
hashtag "DesenrolaSP".

O representado apresenta contestacao (ID 64108749), com pedido
de reconsideracao da decisao que concedeu a liminar para que seja permitida a
veiculacao da publicacao impugnada. Argumenta que o video publicado nao
contém pedido explicito de voto, mas apenas mencao a pretensa candidatura e
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enaltecimento de suas qualidades pessoais, exatamente como lhe permite o art.
36-A da Lei das Eleicoes, cuja nova redacao foi introduzida pela Reforma
Eleitoral de 2015 (Lei n.° 13.165/2015), ampliando a liberdade dos postulantes
de candidaturas no periodo de pré-campanha, nao configurando, portanto,
propaganda eleitoral antecipada. Informa que tao logo foi intimado da decisao,
removeu a integralidade da publicacido, devendo ser reconhecido o
cumprimento da determinacao. Colaciona jurisprudéncia em abono de sua tese
e, por fim, requer a improcedéncia da representagao para que seja republicada
a peca 1mpugnada ou, caso nao seja este o entendimento, que ao menos seja
reconsiderada a liminar concedida no tocante A hashtag “ #DesenrolaSP”.

Indeferido o pedido de reconsideracao (ID 64115356), a
Procuradoria Regional Eleitoral ofereceu parecer (ID 64118232) pela
procedéncia da representacao.

E o breve relatorio.
DECIDO.
A representacao € procedente.

Cuida-se de representacao por propaganda eleitoral antecipada
consubstanciada em um video postado na conta do representado na rede social
Instagram, (ID 64103357) que se inicia com um narrador dizendo: “SAO
PAULO PRECISA DE TARCISIO GOMES DE FREITAS NO
COMANDO”. Em seguida, por mais de um minuto o narrador tece uma série
de elogios ao representado, enaltecendo suas qualidades: “Grandes ideias,
competéncia, lideranca, e sempre a favor do Brasil e dos brasileiros”. Ao final, o
video se encerra com a frase “AGORA CHEGOU A NOSSA VEZ. CHEGOU
A VEZ DE SAO PAULO. E HORA DE TARCISIO”. Além disso, no titulo
da postagem, consta a hashtag #DesenrolaSP.

Nao ha davidas, pois, que a postagem nao se limita a enaltecer as
qualidades pessoais do pré-candidato, na medida em que contém oracoes que,
assim como a hashtag, tém similitude semantica com o pedido expresso de
voto, ao conclamar o eleitor a votar no representado na disputa eleitoral
vindoura para “desenrolar Sao Paulo”.

Trata-se das chamadas “palavras magicas”, empregadas pelo autor
da postagem para defender publicamente a sua vitoria e com significacao que
pode ser percebida e compreendida de forma direta pelo eleitor, sem davidas
ou ambiguidades, como pedido antecipado de voto.

Configurada a propaganda eleitoral antecipada, é o quanto basta
para a procedéncia da representacao.

De se ponderar, por fim e apenas por amor a argumentacao, que o
meio de comunicacdo utilizado pelo representado para divulgacdo de
propaganda eleitoral antecipada possui inegavel alcance, haja vista que, por
ocasiao da propositura da representacao, o contetido 1mpugnado ja contava

com 63 mil visualizacoes, ostentando, portanto, aptidao de desequilibrar a
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disputa, privilegiando-o em detrimento dos demais pré-candidatos que nao
veicularam material de propaganda em redes sociais, em flagrante violacao ao
principio da igualdade de oportunidades entre eles.

O caso ¢, portanto, de procedéncia da representacao para ratificar a
decisao liminar que determinou a remocao dos trechos do video que
configuram propaganda eleitoral irregular, por extrapolarem os limites
permissivos dos artigos 36, 36-A e 57-A da Lei 9.504/97, com imposicao da
multa prevista no artigo 36, paragrafo 3°, do mesmo diploma legal, uma vez
que o proprio representado € o autor da postagem.

Nesse sentido ja decidiram esta E. Corte e o c. Tribunal Superior
Eleitoral, conforme os seguintes julgados que trago a colacio:

RECURSO ELEITORAL — ELEICOES 2020 — Representacdo —
propaganda eleitoral antecipada — Sentenca de improcedéncia —
Condutas desbordam dos limites da pré—campanha — Indiscutivel
delineamento de pedido explicito de votos - Consoante
entendimento do C. TSE, "a propaganda eleitoral antecipada nao
se configura somente quando veiculada a mensagem vote em
mim”, caracterizando—se também “em hipoteses nas quais se
identifiquem elementos que traduzam o pedido explicito de votos"
(AI n° 060278062, Rel. Min. Tarcisio Vieira De Carvalho Neto, DJe
18/03/2020) — Distribui¢do de folhetos e manifestacoes em redes
sociais com utilizacao de expressoes que induzem o eleitor ao voto
no pré—candidato — Na linha da jurisprudéncia do C. TSE, “o
pedido explicito de votos pode ser identificado pelo uso de
determinadas palavras madgicas, como, por exemplo, apoiem e
elejam, que nos levem a concluir que o emissor esta defendendo
publicamente a sua vitéria” (AgR—AI 29—31, rel. Min. Luis Roberto
Barroso, DJE 3/12/2018) — Pratica de propaganda eleitoral
antecipada caracterizada - Determinacdo de cessacdo de
distribuicdo dos folhetos e condenacdo ao pagamento de multa
prevista no art. 36, §3°, da Lei n° 9.504/97, fixada no minimo legal
— Sentenca reformada para julgar procedente a representacdo —
Recurso provido (TRE/SP, RE n°® 0600139-39-MOGI MIRIM/SP,
Relator(a): Des. Mauricio Fiorito, DJE de 13/10/2020).

ELEICOES 2020. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL = ELEITORAL. PRE-CANDIDATO A
PREFEITO. VEICULACAO EM REDE SOCIAL DE CONTEUDO
QUE TRADUZ EVIDENTE PEDIDO DE VOTO, A PARTIR DE
"PALAVRAS MAGICAS". CONFIGURADA A PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. ART. 36 DA LEI N° 9.504/97.
SUMULA 30 DO TSE. DESPROVIMENTO.1. O Agravante ndo
apresentou argumentos capazes de conduzir a reforma da decisdo
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agravada.2. No caso, assentado pelo acordao regional ter havido a
divulgacao de varias fotografias nas redes sociais instagram e
JSacebook e videos no WhatsApp ¢ com o slogan s segue o lider", além
de publicidade com a inscricio "movimento 65" e expressoes
alusivas ao "V" de vitéria, revela—se caracterizada propaganda
eleitoral extemporanea, vedada pelo art. 36 da Lei 9.504/97.3. A
jurisprudéncia do TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL é no sentido
de que, para fins de caracterizagdo de propaganda eleitoral
extemporanea, é possivel identificar o requzslto do pedido explicito
de votos a partir do uso de "palavras magicas”, como efetivamente
ocorreu no caso dos autos (AgR—REspe 29-31, Rel. Min. LUIS
ROBERTO BARROSO, DJe de 3/12/2018).4. Inegavel, portanto, a
conformidade do acérddo da Corte Regional com o entendimento
do TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL, a respaldar a incidéncia
da Stimula 30/TSE. No mais, compreensdo em sentido contrario
exigiria o reexame do cendrio probatorio, a atrair a incidéncia da
Stimula 24 do TSE.5. Agravo Regimental desprovido. (AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n°® 060004748, Aco6rdao,
Relator(a) Min. Alexandre de Moraes, Publicacao: DJE - Diario da
justica eletronico, Tomo 175, Data 23/09/2021)

Ante o exposto e o que mais dos autos consta, JULGO
PROCEDENTE a presente representacao ofertada em face de Tarcisio Gomes

de Freitas, por ofensa ao artigo 36, “caput”, da Lei 9.504/97, para ratificar a
decisao liminar que impo6s a remocao do conteiddo impugnado, impondo-lhe,
ainda, a multa prevista no § 3° do citado artigo, em seu patamar minimo de R$
5.000,00 (cinco mil reais).

Sem custas e sem honorarios.

P.R.I. C.

Sao Paulo, 3 de agosto de 2022.

MARIA CLAUDIA BEDOTTI

Juiza Auxiliar de Propaganda
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