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Numero do processo: 0713215-16.2022.8.07.0016
Classe judicial: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIiVEL (436)
AUTOR: MARIA DAS GRACAS SOUSA MARTINS

REU: GBOEX-GREMIO BENEFICENTE, MONGERAL AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA S/A

SENTENCA

Cuida-se de Procedimento do Juizado Especial Civel, regido pela Lel n. 9.099/1995, em que a parte
autora requer a declaracdo de inexisténcia de relacdo contratual com as requeridas, aém da
condenacéo das demandadas na devolugdo em dobro dos valores descontados de seus proventos,
bem como na indenizagdo por danos morais.

E o relato do necessério, porquanto dispensado o relatério, na forma do art. 38, “caput”, da Lei n°
9.099/1995.

DECIDO.
Da preliminar de incompeténcia dos Juizados Especiais — causa complexa

Quanto a preliminar suscitada de incompeténcia absoluta do Juizado por necessidade de realizacéo
de pericia técnica, tenho ndo merecer prosperar. Eis que ndo vislumbro nos autos complexidade a
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ensgar a necessidade de realizago de pericia, posto que as provas acostadas aos autos se revelam
suficientes para formar a convicgdo do juizo. Com efeito, é perceptivel que a assinatura constante
no instrumento de contrato difere, nitidamente, das firmadas pela autora em seu documento de
identificacdo e procuragéo, de modo a evidenciar afalsificagéo grosseira. Assim, afasto a preliminar
arguida pelo réu.

Da preliminar de impossibilidade de intervencéo de terceiros

A requerida GBOEX — GREMIO BENEFICENTE sustenta a necessidade do chamamento & lide da
empresa MONGERAL, o gue impediria o tramite da presente lide nos Juizados Especiais, sob o
argumento de que seria vedado pela Lei n. 9.099/1995 qualquer forma de intervencéo de terceiros.
Todavia, aém de a aludida empresa MONGERAL ja compor o polo passivo da demanda, trata-se
de litisconsorcio facultativo, o qual possui previsdo legal no rito sumarissimo. Afasto, pois, a
preliminar.

Da preliminar de ilegitimidade passiva

De acordo com a teoria da assercdo, as condic¢des da agdo, dentre elas a legitimidade ad causam,
devem ser apreciadas conforme 0 exposto na peticéo inicial. Assim, se parte autora afirma que
possui interesse na declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica entre as partes e na indenizagéo
material e extrapatrimonial pelos alegados danos provocados pelas rés, a estas assistem legitimidade
para figurarem no polo passivo da acdo, consistindo em matéria pertinente ab merito averiguar se
aquela socorre o direito acima vindicado. Dessaforma, rejeito a aludida preliminar.

Da preliminar deinépcia

A aegacdo da ré de que a peticéo inicial seria inepta ap argumento de que inexiste litisconsorcio
passivo gue exija suainclusdo no polo passivo da demanda ndo merece prosperar.

O processo nos Juizados Especiais orienta-se pelos critérios da oraidade, simplicidade,
informalidade, economia processual e celeridade e, portanto, a peticéo inicial deve conter o minimo
necessario ao desenvolvimento do processo e ao exercicio dos principios norteadores do processo.
No presente caso, encontra-se presente na inicial a fundamentacdo dos pedidos autorais, além de
terem sido juntados aos autos todos os documentos que a parte autora alega corroborarem os fatos
por ela narrados. Na hipétese, tenho que a inicial padece de vicio consubstanciado em fata de
fundamentacdo que desague nos pedidos formulados. Assim, afasto a preliminar de inépcia da
inicial.

Da prejudicial de prescricdo

Quanto a arguicdo de prescricao da pretensao reparatOria, razéo ndo assiste a parte ré.
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Isso porgue, conforme entendimento do STJ, nos casos em que se aega a auséncia de manifestacéo
de vontade na celebracdo de contrato de seguro, a pretensdo deduzida em juizo € a declaracéo de
inexisténcia de negdcio juridico por auséncia de consentimento, elemento do objeto do contrato, ndo
sendo, pois, 0 caso de incidéncia do prazo de prescricdo anual, mas sim, do prazo geral de
prescricdo (10 anos) previsto no artigo 205 do Caodigo Civil (REsp 1773884/TO, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/10/2021, DJe
10/11/2021). Assim, afasto aprejudicial suscitada.

N&o havendo mais preliminares ou questdes prejudicials, passa-se ao exame do meérito.
Da declaracéo de inexisténcia de relacéo contratual entre as requeridas

Trata-se de auténtica relagdo de consumo, na qual a parte autora é consumidora final dos servicos
fornecidos pelas requeridas, nos termos dos art. 2° e 3° do Codigo de Defesa do Consumidor, razéo
pela qual a presente demanda deve ser analisada sob o prisma do Estatuto Consumerista.

No presente caso, verifico assistir razéo parcia a demandante.

As provas colacionadas aos autos demonstram de forma clara a fraude havida nos contratos
entabulados com as requeridas. Em relacdo a empresa ré GBOEX, verifica-se que a assinatura
aposta no negaécio juridico com ela entabulado ndo foi feita pela mesma pessoa que firmaa CNH e
0s documentos pessoai s constantes dos autos, o que evidencia falsificagdo grosseira, além de dados
constantes do contrato, tais como endereco da parte autora, divergirem da realidade.

Quanto a segunda ré, esta ndo se desincumbiu de seu dever de demonstrar a existéncia de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da demandante, ndo tendo sequer juntado copia do
contrato realizado entre as partes com a assinatura da requerente, o que somente reforca o fato de a
parte autora ter sido vitima de fraude, ante a clara negligéncia da ré que deixou de tomar os devidos
cuidados na realizacéo da transagéo fraudulenta.

Acrescento, ainda, que teoria do risco do negoécio ou atividade é a base da responsabilidade objetiva
do Cadigo de Defesa do Consumidor, o qual protege a parte mais fragil da relagdo juridica. Nesse
aspecto, afraude, ao integrar o risco da atividade comercial, caracteriza-se como sendo caso fortuito
interno e, portanto, ndo constitui excludente de responsabilidade civil por culpa de terceiro, na
formado que preconiza o art. 14, § 3°, 11, daLei n. 8.078/90.

Assim, tenho que o pedido de declaracéo de inexisténcia de relacéo contratual entre as partes e a
repeticdo do valor pago pela parte autora € medida que se impde. Todavia, quanto a este ultimo,
tenho que a devolugdo deva se dar de forma simples, posto que no presente caso a cobranga se deu
em razdo de fraude causada por terceiros, ndo sendo o caso de aplicagdo da dobra prevista no
parégrafo unico do art. 42 do CDC, diante da auséncia da demonstracdo da mé-fé das requeridas.
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Dos danos morais

Quanto ao pedido de indenizac&o por danos morais, melhor sorte ndo assiste a parte requerente. Eis
gue ndo fora demonstrado nos autos ofensa ao direito de personalidade/honorabilidade do autor,
além de ndo se ter prova de que as requeridas tenham promovido a negativacéo indevida do nome
da parte autora nos 6rgados de protecdo ao credito. Além disso, a situacéo vivida pela demandante
ndo passa de mero aborrecimento cotidiano, o qual, segundo a jurisprudéncia pacificada dos
tribunais patrios, ndo da ensejo a reparacdo de ordem imaterial.

Dispositivo

Diante de tais fundamentos, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
formulados na inicial para 1) DECLARAR a inexisténcia de relagdo contratual entre as partes,
referente & contratagdo de seguro de previdenciario (GBOEX-PREVIDENCIA — descontos de
jan/21 a jan/22) e seguro de vida (MONGERAL-SEGURO — descontos de dez/21 a jan/22); 2)
CONDENAR a requerida GBOEX-GREMIO BENEFICENTE a pagar & parte autora a quantia
de R$ 9.729,35 (nove mil, setecentos e vinte e nove reais e trinta e cinco centavos), a ser
corrigida monetariamente desde o gjuizamento da acéo, acrescida de juros a taxa legal, a partir da
citagio; e 3) CONDENAR a requerida MONGERAL AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA
S/A apagar a parte autora a quantia de R$ 999,68 (novecentos e noventa e novereais e sessenta e
oito centavos), a ser corrigida monetariamente desde o gjuizamento da acdo, acrescida de juros a
taxalegal, apartir da citagéo.

Por conseguinte, resolvo o mérito da lide, com espeque no art. 487, inc. |, do Codigo de Processo
Civil.

Deixo de conhecer de eventual pedido de concesséo de justica gratuita por falta de interesse, ante a
previsdo legal de isencdo do pagamento de despesas processuais no primeiro grau do sistema dos
juizados especiais. Ademais, o0 requerimento pode ser formulado em recurso, na forma do artigo 99
do Cadigo de Processo Civil, 0 que afasta qual quer alegacéo de prejuizo.

Sem custas e sem honorarios (art. 55 daLei n. 9.099/95).

Apbs o trénsito em julgado, intime-se a parte autora para informar se tem interesse no cumprimento
da sentenca e regueira 0 que entender de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de
arquivamento.

Sentenca registrada el etronicamente. Publique-se. Intimem-se.
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*documento datado e assinado eletr onicamente pelo Magistrado.
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