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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO.
NULIDADE. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. DISTANCIA
TEMPORAL DOS FATOS. AUSENCIA DE VEROSSIMILHANCA.
DEPOIMENTOS CONTRADITORIOS. AUSENCIA DE OUTRAS
PROVAS. CONDENACAO LASTREADA SOMENTE NO
DEPOIMENTO DA VITIMA. POSSIVEL VIES DE CONFIRMACAO.
NULIDADE RECONHECIDA. ABSOLVICAO.

1. "Em julgamento concluido no dia 23/2/2022, a Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal deu provimento ao RHC n.
206.846/SP (Rel. Ministro Gilmar Mendes), para absolver um
individuo preso em S&o Paulo depois de ser reconhecido por
fotografia, tendo em vista a nulidade do reconhecimento fotografico
e a auséncia de provas para a condenacdo. Reportando-se ao
decidido no julgamento do referido HC n. 598.886/SC, no STJ,
foram fixadas trés teses: 4.1) O reconhecimento de pessoas,
presencial ou por fotografia, deve observar o procedimento
previsto no art. 226 do Codigo de Processo Penal, cujas
formalidades constituem garantia minima para quem se encontra
na condicdo de suspeito da pratica de um crime e para uma
verificacdo dos fatos mais justa e precisa; 4.2) A inobservancia do
procedimento descrito na referida norma processual torna invalido
0 reconhecimento da pessoa suspeita, de modo que tal elemento
nao podera fundamentar eventual condenac¢do ou decretacdo de
prisdo cautelar, mesmo se refeito e confirmado o reconhecimento
em Juizo. Se declarada a irregularidade do ato, eventual
condenacao ja proferida podera ser mantida, se fundamentada em
provas independentes e ndo contaminadas; 4.3) A realizacdo do
ato de reconhecimento pessoal carece de justificacdo em
elementos que indiquem, ainda que em juizo de verossimilhanca, a
autoria do fato investigado, de modo a se vedarem medidas
investigativas genéricas e arbitrarias, que potencializam erros na
verificacdo dos fatos." (HC n. 712.781/RJ, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de
22/3/2022.)

2. No caso em tela, a vitima foi assaltada por 3 agentes em janeiro
de 2018, na delegacia ndo reconheceu nenhuma das fotos que lhe



foram apresentadas, afirmou categoricamente ndo ser capaz de
realizar retrato falado e que os 3 assaltantes aparentavam ser
menores de idade. JA em abril do mesmo ano, quase 3 meses
apos o fato, a vitima alega ter reconhecido um dos assaltantes em
uma maca em um hospital, momento em que se deslocou a
Delegacia para denunciar o fato, o que ensejou a nova
apresentacdo de fotografias, e o réu foi entdo efetivamente
reconhecido em solo policial, bem como pessoalmente em juizo.

3. Tal narrativa ndo se mostra suficiente para atribuir a autoria ao
paciente. Isso, porque a vitima afirmou categoricamente ndo ser
capaz de realizar retrato falado no dia dos fatos, e alegou
aparentarem ser os assaltantes menores de idade, mas, 3 meses
apos o evento, afirmou com conviccao ter reconhecido agente que,
a época do delito, ja contava com 27 anos de idade, e o
reconhecimento foi refor¢ado pela apresentagéo das fotografias do
suspeito na delegacia.

4. Todos esses elementos considerados em conjunto e somados
ao fato de que nenhuma outra prova independente e idénea — que
ndo o depoimento da vitima — ter sido apresentada configuram a
nulidade do reconhecimento, porquanto realizado quase 3 meses
apos o fato, reforcada a memodria da vitima pela apresentacédo de
fotografias do suspeito na delegacia, circunstancias que
contaminariam a idoneidade do reconhecimento realizado em juizo.

5. Ordem concedida para anular a acdo penal, com a consequente
absolvicao do paciente.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conceder o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Laurita

Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Sustentou oralmente o(a) Adv(a)  EMERSON DE OLIVEIRA MARINS,
pela parte PACIENTE: MICHAEL VINICIUS GONCALVES AGUIAR

Brasilia, 16 de agosto de 2022 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE : EMERSON DE OLIVEIRA MARINS

ADVOGADO : EMERSON DE OLIVEIRA MARINS - RJ099617

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : MICHAEL VINICIUS GONCALVES AGUIAR

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
MICHAEL VINICIUS GONCALVES AGUIAR no qual se aponta como autoridade coatora
0 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO (Apelagdo n.
0017426-81.2018.8.19.0004 — Desembargadora SUIMEI MEIRA CAVALIERI).

Consta dos autos que o paciente foi condenado "a pena de 05 anos, 07
meses e 06 dias de reclusdo, no regime semiaberto, mais 14 (quatorze) dias-multa, no
valor unitario minimo legal, pela pratica do crime do artigo 157, 82°, | e Il, do CP (antiga
redacao)" —e-STJ fl. 119.

Irresignada, a defesa interp6s apelacdo no Tribunal de origem, que deu
parcial provimento ao recurso. Eis a ementa do acérdao proferido (e-STJ fls. 118/119):

APELACAO CRIMINAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
CONCURSO DE PESSOAS E EMPREGO DE ARMA DE FOGO (CRIME
PRATICADO ANTERIORMENTE AO ADVENTO DA LEI N° 13.654/18).
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADOS. INVIABILIDADE DE
EXCLUSAO DA MAJORANTE PELO EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
DOSIMETRIA QUE DESAFIA PEQUENO REPARO. REGIME QUE SE
MANTEM. 1) Extrai-se dos autos que o acusado, em concurso de
acdes e unidade de designios com dois outros individuos nao
identificados, e mediante emprego de arma de fogo, subtraiu um
telefone celular Samsung, a quantia em espécie de R$ 140,00 (cento e
guarenta reais) e documentos e cartdes bancarios diversos, de
propriedade de Dennis Quintanilha. Consta ainda que a vitima,
motorista do aplicativo 99, recebeu um chamado e, ao chegar no local,
foi abordada por trés elementos, todos armados, o0s quais
subtrairam-lhe os pertences, empreendendo fuga em seguida. 2)
Preliminar. Segundo jurisprudéncia consolidada nas Cortes Superiores,
as determinacdes contidas no artigo 226 do CPP - a norma que detalha
a forma de realizagdo do reconhecimento — séo consideradas como



uma recomendacado e ndo exigéncia, ndo existindo, portanto, nulidade
no reconhecimento realizado pela vitima na delegacia. Tampouco
merece subsistir o pleito de conversao do julgamento em diligéncia, eis
que atingido pela preclusdo, a par de que a defesa se absteve de
demonstrar o prejuizo, o que atrai a aplicacdo do principio do “pas de
nullit¢ sans grief”. 3) Materialidade e autoria do delito patrimonial
demonstradas através da palavra da vitima em juizo, momento em que
ratificou o reconhecimento efetuado na delegacia, ndo havendo
qualquer margem de duvida quanto a participacdo do apelante no
roubo. 4) A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores se encontra
pacificada, assentando ser prescindivel, para a configuracdo da causa
de aumento do roubo, a apreensao e pericia da arma, cuja utilizacéo
pode ser demonstrada por outros meios de prova, inclusive pela prova
oral, como no caso em andlise, em que o ofendido foi categ6rico em
afirmar a presenca da arma de fogo no cometimento do crime. De igual
modo deve ser mantida a majorante do concurso de pessoas. 5)
Dosimetria. Duas primeiras fases que nao merecem qualquer reparo,
eis que a pena-base foi fixada no minimo legal, sem alteracées na fase
intermediaria. Ndo obstante, na terceira fase, o concurso de mais de 03
agentes, bem como o emprego efetivo de 03 armas de fogo, revelam
um maior grau de reprovacdo da conduta, no entanto, deve ser
reduzida a fracdo de aumento aplicada pelo sentenciante (2/5),
adequando-a aos padrbes hodiernamente utilizados na espécie pela
Jurisprudéncia (3/8). 6) Regime semiaberto que se mantém, eis que
fixado em consonancia ao disposto no artigo 33, 8§82° “b", do CP.
Provimento parcial do recurso.

Opostos embargos de declaracédo, a Corte estadual os rejeitou em

acordao assim ementado (e-STJ fls. 152/153):

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELA DEFESA DO REU.
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO, OMISSAO, AMBIGUIDADE OU
OBSCURIDADE NO ACORDAO. 1. Na espécie, a pretensdo ndo é de
obter integracdo do aco6rddo, mas de tentar reverter o resultado do
julgamento, buscando o0 reexame de questdo j4 analisada no
julgamento da apelacdo. Da leitura atenta do ac6rdao, observa-se que
todas as ponderacfes ventiladas pela defesa foram apreciadas. A via
eleita s6 permite o reexame da decisdo atacada quando utilizada com o
especifico objetivo de viabilizar um pronunciamento de caréter
integrativo-retificador, de modo a afastar as situagdes de obscuridade,
omissdo, contradicdo ou ambiguidade. Nao constituem os embargos
recurso idéneo para discutir os fundamentos do acérdao, contesta-lo,
redarguir argumentos ou para provocar o0 reexame de questdes
decididas. 2. Os pontos questionados pelo embargante — nulidade do
reconhecimento e conversdo do julgamento em diligéncia — foram bem
analisados pelo decisum embargado e encontram-se em consonancia
com reiterada jurisprudéncia da Corte Superior. 3. Noutro giro, ndo ha
gque se falar em omissdo na andlise das teses ventiladas nos acérdaos
gue instruem a apelagdo do embargante, a contrario do disposto no



artigo 315, 82°, IV, V, e VI, do CPP, uma vez que estas nao possuem
qualquer efeito vinculante, ciente de que “A omissdo configura-se
guando o o6rgdo julgador deixa de manifestar-se sobre as teses
relevantes apresentadas pela parte, a exemplo do ndo enfrentamento
de todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese,
infirmar a conclusdo adotada pelo julgador, tal como disposto no art.
315, § 2° 1V, do Cdbdigo de Processo Penal, ou quando deixa de
manifestar-se sobre alguma questdo de ordem publica o que nado se
verifica na espécie” (STJ, 976/DF, EDcl na APn, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, CE - CORTE ESPECIAL, julgamento 17/03/2021).
Embargos rejeitados.

Dai o presente writ, no qual a defesa alega haver constrangimento
llegal a ser sanado por esta Corte, tendo em vista a nulidade do reconhecimento
fotogréafico do paciente no ambito da acao penal originaria, pois feito em dissonancia
com o que dispde o art. 226 do Cddigo de Processo Penal, a implicar a caréncia de

acervo probatdrio habil a amparar a condenacao do agente.

Afirma, ainda, que "ficou consignado no bojo das razbes de apelo que a
vitima sequer teve condicdes de fazer o retrato falado dos acusados em sede policial
logo apds o crime, todavia o fez 3 (trés) meses apos o fato e nas dependéncias de um
nosocomio. No dia da audiéncia de reconhecimento permaneceu por horas no mesmo
corredor com o Paciente, por 6bvio, que 0 ato esta eivado de vicio insanavel nao
acobertado pelo fendmeno da preclusdo uma vez que fora arguida a nulidade em sede

de alegacOes finais" (e-STJ fl. 11).

Ademais, sustenta ser necessario o afastamento da majorante

referente ao emprego de arma de fogo (e-STJ fl. 8).

Nesse contexto, "requer a concessao da ordem liminarmente para
suspender os efeitos da decisdo condenatéria de piso até o transito em julgado da
decisdo de mérito e no MERITO confirmar a liminar pleiteada concedendo-se a ordem
para, em nome dos principios do in dubio pro reo e da presunc¢éo de inocéncia absolver
0 acusado. Subsidiariamente, requer a anulagcdo da decisdo condenatéria para baixar
os autos em diligéncia para o Juizo de primeira instancia com o fim de obter imagens
de video do corredor do féorum da data e hora da audiéncia em que a vitima reconheceu
irregularmente o Paciente e ainda o afastamento da majorante de uso de arma de fogo,

tendo em vista que ndo ha, nos autos, provas da apreensdo e potencialidade do



instrumento bélico” (e-STJ fl. 17).
O pedido liminar foi indeferido.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

writ.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Sobre o tema, esta Sexta Turma firmou recentemente novo
entendimento no sentido de que o regramento previsto no art. 226 do Cdédigo de
Processo Penal é de observancia obrigatoria, e ainda assim ndo prescinde de
corroboragdo por outros elementos indiciarios submetidos ao crivo do contraditorio na

fase judicial.

Com tal entendimento, objetiva-se a mitigacdo de erros judiciarios
gravissimos que, provavelmente, resultaram em diversas condenacdes lastreadas em
acervo probatério fragil, como o mero reconhecimento fotografico de pessoas em
procedimentos crivados de vicios legais e até psicolégicos — dado o enviesamento
cognitivo causado pela apresentacao irregular de fotografias escolhidas pelas forcas
policiais —, que acabam por contaminar a memoria das vitimas, circunstancia que
reverbera até a fase judicial e torna inviavel posterior convalidacdo em razao do viés de

confirmacao.

Por oportuno, relevantissimo julgado do Ministro Rogerio Schietti, cuja

ementa passo a colacionar:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO DE PESSOA
REALIZADO NA  FASE DO INQUERITO POLICIAL.
INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226
DO CPP. PROVA INVALIDA COMO FUNDAMENTO PARA A
CONDENACAO. ABSOLVICAO QUE SE MOSTRA DEVIDA.
ORDEM CONCEDIDA.

1. A Sexta Turma desta Corte Superior de Justica, por ocasido do
julgamento do HC n. 598.886/SC (Rel. Ministro Rogerio Schietti),
realizado em 27/10/2020, conferiu nova interpretacdo ao art. 226
do CPP, a fim de superar o entendimento, até entdo vigente, de
gue referido o artigo constituiria "mera recomendac¢éo" e, como tal,
nao ensejaria nulidade da prova eventual descumprimento dos
requisitos formais ali previstos. Na ocasido, foram apresentadas as
seguintes conclusfes: 1.1) O reconhecimento de pessoas deve



observar o procedimento previsto no art. 226 do Cdédigo de
Processo Penal, cujas formalidades constituem garantia minima
para quem se encontra na condicdo de suspeito da pratica de um
crime; 1.2) A vista dos efeitos e dos riscos de um reconhecimento
falho, a inobservancia do procedimento descrito na referida norma
processual torna invalido o reconhecimento da pessoa suspeita e
ndo podera servir de lastro a eventual condenagdo, mesmo se
confirmado o reconhecimento em juizo;

1.3) Pode o magistrado realizar, em juizo, o ato de reconhecimento
formal, desde que observado o devido procedimento probatério,
bem como pode ele se convencer da autoria delitiva com base no
exame de outras provas que ndo guardem relacdo de causa e
efeito com o ato viciado de reconhecimento; 1.4) O
reconhecimento do suspeito por simples exibicdo de fotografia(s)
ao reconhecedor, a par de dever seguir 0 mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente
a eventual reconhecimento pessoal e, portanto, ndo pode servir
como prova em agao penal, ainda que confirmado em juizo.

2. Necessério e oportuno proceder a um ajuste na concluséao n. 4
do mencionado julgado. N&o se deve considerar propriamente o
reconhecimento fotografico como "etapa antecedente a eventual
reconhecimento pessoal”, mas apenas como uma possibilidade de,
entre outras diligéncias investigatorias, apurar a autoria delitiva.
N&o é necessariamente a prova a ser inicialmente buscada, mas,
se for produzida, deve vir amparada em outros elementos de
convicgdo para habilitar o exercicio da agdo penal. Segundo a
doutrina especializada, o reconhecimento pessoal, feito na fase
pré-processual ou em juizo, apos o reconhecimento fotografico (ou
mesmo- apds um reconhecimento pessoal anterior), como uma
especie de ratificagdo, encontra sérias e consistentes dificuldades
epistemoldgicas.

3. Se realizado em conformidade com o modelo legal (art. 226 do
CPP), o reconhecimento pessoal é valido, sem, todavia, forca
probante absoluta, de sorte que ndo pode induzir, por si s0, a
certeza da autoria delitiva, em raz&o de sua fragilidade epistémica.

Se, todavia, tal prova for produzida em desacordo com o disposto
no art. 226 do CPP, devera ser considerada invalida, o que implica
a impossibilidade de seu uso para lastrear juizo de certeza da
autoria do crime, mesmo que de forma suplementar. Mais do que
isso, invalido o reconhecimento, ndo podera ele servir nem para
lastrear outras decisbes, ainda que de menor rigor quanto ao
standard probatorio exigido, tais como a decretagdo de prisdo
preventiva, o recebimento de dendncia e a pronuncia.

4. Em julgamento concluido no dia 23/2/2022, a Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal deu provimento ao RHC n.
206.846/SP (Rel. Ministro Gilmar Mendes), para absolver um
individuo preso em S&o Paulo depois de ser reconhecido por
fotografia, tendo em vista a nulidade do reconhecimento fotogréafico
e a auséncia de provas para a condenacdo. Reportando-se ao



decidido no julgamento do referido HC n. 598.886/SC, no STJ,
foram fixadas trés teses: 4.1) O reconhecimento de pessoas,
presencial ou por fotografia, deve observar o procedimento
previsto no art. 226 do Codigo de Processo Penal, cujas
formalidades constituem garantia minima para quem se encontra
na condicdo de suspeito da pratica de um crime e para uma
verificagdo dos fatos mais justa e precisa; 4.2) A inobservancia do
procedimento descrito na referida norma processual torna invalido
0 reconhecimento da pessoa suspeita, de modo que tal elemento
ndo podera fundamentar eventual condenacgdo ou decretacdo de
prisdo cautelar, mesmo se refeito e confirmado o reconhecimento
em Juizo. Se declarada a irregularidade do ato, eventual
condenacdao ja proferida podera ser mantida, se fundamentada em
provas independentes e ndo contaminadas; 4.3) A realizacdo do
ato de reconhecimento pessoal carece de justificagdo em
elementos que indiqguem, ainda que em juizo de verossimilhanca, a
autoria- do fato investigado, de modo a se vedarem medidas
investigativas genéricas e arbitrarias, que potencializam erros na
verificagdo dos fatos.

5. Na espécie, a leitura da sentenca condenatéria e do acordao
impugnado, além da andlise do contexto fatico jA delineado nos
autos pelas instancias ordinarias, permitem inferir que o paciente
foi condenado, exclusivamente, com base em reconhecimento
fotografico realizado pela vitima e sem que nenhuma outra prova
(apreensdo de bens em seu poder, confissdo, relatos indiretos
etc.) autorizasse 0 juizo condenatério.

6. Mais ainda, a autoridade policial induziu a vitima a realizar o
reconhecimento - tornando-o viciado - ao. submeter-lhe uma foto
do paciente e do comparsa (adolescente), de modo a reforcar sua
crenca de que teriam sido eles os autores do roubo. Tal
comportamento, por Obvio, acabou por comprometer a minima
aproveitabilidade desse reconhecimento.

7. Estudos sobre a epistemologia juridica e a psicologia do
testemunho alertam que é contraindicado o show-up (conduta que
consiste em exibir apenas a pessoa suspeita, ou sua fotografia, e
solicitar que a vitima ou a testemunha reconheca se essa pessoa
suspeita €, ou nado, autora do crime), por incrementar o risco de
falso reconhecimento. O maior problema dessa dindmica adotada
pela autoridade policial estd no seu efeito indutor, porquanto se
estabelece uma percepcdo precedente, ou seja, um pré-juizo
acerca de quem seria 0 autor do crime, que acaba por contaminar
e comprometer a memoria. Ademais, uma vez que a testemunha ou
a vitima reconhece alguém como o autor do delito, h4 tendéncia,
por um viés de confirmacdo, a repetir a mesma resposta em
reconhecimentos futuros, pois sua memoria estara mais ativa e
predisposta a tanto.

8. Em verdade, o resultado do reconhecimento formal depende
tanto da capacidade de memorizagdo do reconhecedor quanto de
diversos aspectos externos que podem influencia-lo, como o tempo



em que a vitima esteve exposta ao delito e ao agressor (tempo de
duracdo do evento criminoso), a gravidade do fato, as condi¢cbes
ambientais (tais como visibilidade do local no momento dos fatos,
aspectos geograficos etc.), a natureza do crime (com ou sem
violéncia fisica, grau de violéncia psicolégica), o tempo decorrido
entre o contato com o autor do delito e a realizacdo do
reconhecimento etc.

9. Sob um processo penal de cariz garantista (€ dizer, conforme
aos parametros e diretrizes constitucionais e legais), busca-se uma
verdade processualmente valida, em que a reconstrugdo historica
dos fatos objeto do juizo se vincula a regras precisas, que
assegurem as partes maior controle sobre a atividade jurisdicional.

10. Adotada, assim, a premissa de que a busca da verdade, no
processo penal, se sujeita a balizas epistemoldgicas e também
éticas, que assegurem-um-minimo de idoneidade as provas e nao
exponham pessoas em-geral ao risco de virem a ser injustamente
presas e condenadas, é de se refutar que essa prova tao
importante seja produzida de forma totalmente viciada. Se outros
fins, que ndo a simples apuracdo da verdade, sdo também
importantes na atividade investigatoria e persecutdria do Estado,
algum sacrificio epistémico, como alerta Jordi Ferrer-Beltran, pode
ocorrer, especialmente quando o processo penal busca, também,
a protecdo a direitos fundamentais e o desestimulo a praticas
autoritarias.

11. ImpGe compreender que a atuacdo dos agentes publicos
responsaveis pela preservacdo da ordem e pela apuracdo de
crimes deve dar-se em respeito as instituicbes, as leis e aos
direitos fundamentais. Ou seja, quando se fala de seguranca
publica, esta ndo se pode limitar a luta contra a criminalidade; deve
incluir também a criacdo de um ambiente propicio e adequado
para a convivéncia pacifica das pessoas e de respeito institucional
a quem se vé na situacdo de acusado e, antes disso, de suspeito.

12. Sob tal perspectiva, devem as agéncias estatais de
investigacdo e persecucdo penal envidar esforgcos para rever
habitos e acomodacfes funcionais, de sorte a "utilizar instrumentos
para maximizar as probabilidades de acerto na decisdo probatéria,
em particular aqueles que visam a promover a formacdo de um
conjunto probatério 0 mais rico possivel, quantitativa e
qualitativamente" (Ferrer-Beltran).

13. Convém, ainda, lembrar que as prescri¢cfes legais relativas as
provas cumprem ndo apenas uma funcdo epistémica, i. e., de
conferir fiabilidade e seguranca ao contetdo da prova produzida,
mas também uma funcéo de controlar o exercicio do poder dos
o6rgdos encarregados de obter a prova para uso em processo
criminal, vis-a-vis os direitos inerentes a condicdo de suspeito,
investigado ou acusado.

Nesse sentido, é sempre oportuna a licdo de Perfécto Ibafiez, que
divisa, na exigéncia de cumprimento das prescricbes legais



BN

relativas a prova, uma funcdo implicita, a saber, a de induzir os
agentes estatais a observancia dessas normas, o que se perfaz
com a declaracdo de nulidade dos atos praticados de forma ilegal.

14. O zelo com que se houver a autoridade policial ao conduzir as
investigacdes determinara ndo apenas a validade da prova obtida -
"sem bons ingredientes ndo havera forma de fazer um bom prato"
(como metaforicamente lembra Jordi Ferrer-Beltran) -, mas a
propria legitimidade da atuacdo policial e sua conformidade ao
modelo legal e constitucional. Sem embargo, conquanto as
instituicbes policiais figurem no centro das criticas, ndo sédo as
Gnicas a merecé-las. E preciso que todos os integrantes do
sistema de justica criminal se apropriem de técnicas pautadas nos
avancos cientificos para interromper e reverter essa preocupante
realidade quanto ao reconhecimento pessoal de suspeitos.
Préaticas como a evidenciada no processo objeto deste writ sé se
perpetuam porque eventualmente encontram respaldo e chancela
tanto do Ministério Publico - a quem, como fiscal do direito (custos
iuris), compromissado com a verdade e com a objetividade de
atuacdo, cabe velar pela higidez e pela fidelidade da investigacao
dos fatos sob apuracdo, ao propoésito de evitar acusacbes
infundadas - quanto do préprio Poder Judiciario, ao validar e
acatar medidas ilegais perpetradas pelas agéncias de seguranca
publica.

15. Sob tais premissas e condi¢cbes, ndo € possivel ratificar a
condenagdo do acusado, Vvisto que apoiada em prova
absolutamente desconforme ao modelo legal, sem a observéncia
das regras probatorias préprias e sem o apoio de qualquer outra
evidéncia produzida nos autos.

16. Ordem concedida, para absolver o paciente em relacdo a
pratica dos delitos de roubo e de corrupcdo de menores objetos do
Processo n. 0014552-59.2019.8.19.0014, da 32 Vara Criminal da
Comarca de Campos dos Goytacazes - RJ, ratificada a liminar
anteriormente deferida, a fim de determinar a imediata expedicao
de alvara de soltura em seu favor, se por outro motivo ndo estiver
preso.

(HC n. 712.781/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de 22/3/2022.)

E, na mesma linha de inteleccao, os seguintes acordaos:

HABEAS CORPUS SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
AUSENCIA DE CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PRETENSAO
DE ABSOLVICAO POR |INSUFICIENCIA DE PROVAS.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO QUE NAO OBSERVOU O
PROCEDIMENTO DO ART. 226 DO CPP. NULIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. INEXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS
VALIDAS E INDEPENDENTES. EVIDENTE ILEGALIDADE APTA A
SER CORRIGIDA DE OFICIO.



1. Segundo o entendimento mais recente desta Corte, 0
reconhecimento de pessoa, presencialmente ou por fotografia,
realizado na fase do inquérito policial, apenas é apto, para
identificar o réu e fixar a autoria delitiva, quando observadas as
formalidades previstas no art. 226 do Codigo de Processo Penal e
guando corroborado por outras provas colhidas na fase judicial,
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa (HC n. 598.886/SC,
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 18/12/2020).

2. Hipétese em que a condenacgdo fundou-se em reconhecimento
fotogréfico feito na fase inquisitorial e posteriormente ratificado em
juizo, sem noticia de que tenham sido observadas as regras do art.
226 do Cddigo de Processo Penal e sem a indicacdo de nenhuma
outra prova produzida em desfavor do réu.

3. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
para absolver o paciente da pratica do crime de roubo majorado
nos Autos n. 0367813-41.2015.8.19.0001, da 412 Vara Criminal da
comarca da Capital/RJ.

(HC n. 681.704/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 10/5/2022, DJe de 13/5/2022.)

RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO. NEGATIVA DE
AUTORIA. RECONHECIMENTQ PESSOAL. INOBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226 DO CPP. SUPORTE
PROBATORIO INSUFICIENTE. CERTEZA NAO DEMONSTRADA.
NULIDADE RECONHECIDA.

1. No julgamento do HC 598.886/SC, da relatoria do Min. Rogério
Schietti Cruz, decidiu. a Sexta Turma, revendo anterior
interpretacdo, no sentido de que se "determine, doravante, a
invalidade de qualquer reconhecimento formal - pessoal ou
fotogréafico - que nao siga estritamente o que determina o art. 226
do CPP, sob pena de continuar-se a gerar uma instabilidade e
inseguranca de sentencas judiciais que, sob o pretexto de que
outras provas produzidas em apoio a tal ato - todas, porém,
derivadas de um reconhecimento desconforme ao modelo
normativo - autorizariam a condenacéo, potencializando, assim, o
concreto risco de graves erros judiciarios".

2. Na hipotese, o reconhecimento pessoal do recorrente néo
obedeceu aos ditames do precedente mencionado (HC
598.886/SC) e, mais grave ainda, da prépria norma processual em
causa (art. 226 - CPP), porquanto a vitima o reconheceu por meio
de fotografia na fase inquisitorial, sem a apresentacdo de pessoas
semelhantes e sem a indicacéo de justificativa plausivel acerca de
impossibilidade de realizacdo do ato nos termos estabelecidos na
norma legal. Nao constou do julgado a mencdo de outras provas
independentes aptas a evidenciar a autoria delitiva.

3. Como observado no HC n. 598.886/SC, "[a] vista dos efeitos e
dos riscos de um reconhecimento falho, a inobservancia do



procedimento descrito na referida norma processual torna invalido
0 reconhecimento da pessoa suspeita e ndo podera servir de
lastro a eventual condenagcdo, mesmo se confirmado o
reconhecimento em juizo".

4. Apesar da gravidade do crime em causa, ndo se tem nos autos
a demonstracdo da autoria de forma pelo menos razoavel, ndo se
podendo praticar uma jurisprudéncia apenas de resultados, sem o
abono da prova do fato, regular e legitima.

5. Recurso especial provido. Reconhecimento da nulidade ocorrida
em relacdo ao reconhecimento fotografico. Absolvicdo do
recorrente (art. 386, VIl - CPP).

(REsp n. 1.964.391/PR, relator Ministro Olindo Menezes
(Desembargador convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma,
julgado em 10/5/2022, DJe de 13/5/2022.)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO.
CONDENACAO FUNDAMENTADA EM RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO. CONFIRMACAO EM JUIZO. INOBSERVANCIA
DO DISPOSTO NO ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. FRAGILIDADE PROBATORIA. AUSENCIA DE OUTRA
FONTE MATERIAL INDEPENDENTE DE PROVA. LEADING CASE
DA SEXTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: HC
598.886/SC, REL. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ.
ABSOLVICAO DE RIGOR. ORDEM CONCEDIDA.

1. Segundo 0 mais recente entendimento jurisprudencial desta
Corte, as formalidades do art. 226 do Cddigo de Processo Penal
nao configuram mera.recomendacdo legal, mas sim garantias
minimas para a validade do.procedimento de reconhecimento
como prova de autoria.

2. Do quadro probatorio definido pelas instancias ordinarias,
observa-se que o Paciente fora inicialmente reconhecido por
fotografia na fase policial e, posteriormente, de forma pessoal, em
juizo, porém nao se consignou se este novo reconhecimento
observou as disposi¢des especificas do Cadigo de Processo Penal
que disciplinam a matéria.

3. Nao houve prisdo em flagrante, a res furtiva ndo foi encontrada
na posse do Paciente, nem sequer foram ouvidas outras
testemunhas da Acusacdo além da prépria vitima. O caso em
exame possui, ainda, a peculiaridade de que, segundo o
depoimento da vitima, o autor do delito estaria usando capacete no
momento da empreitada criminosa, o que, certamente, poderia
comprometer o reconhecimento, que, inicialmente, ocorreu apenas
com base em fotografias. Também ndo se pode olvidar que o
reconhecimento pessoal foi feito em audiéncia - frise-se, sem
noticias de observancia as formalidades legais - meses apoés a
pratica delitiva, o que torna ainda mais inseguro firmar o juizo de
autoria apenas com base em tal prova, jA que, como se sabe, a



fluéncia do tempo conduz a um menor grau de exatiddo das
memarias.

4. A condenacao proferida em primeiro grau e confirmada pelo
Tribunal a quo, fundada tdo somente em reconhecimento
inicialmente fotografico que n&do observou o devido regramento
legal e ndo amparada por outros elementos probatorios
independentes, esta em desconformidade com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, o que implica a necessidade de
absolvicdo do Paciente.

5. Ordem de habeas corpus concedida para absolver o Paciente.

(HC n. 682.108/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 10/5/2022, DJe de 16/5/2022.)

No caso em tela, assim foi afastada a alegacédo de nulidade pelo
Magistrado sentenciante (e-STJ fls. 87/94):

Com efeito, ouvida em audiéncia, a vitima DENNIS QUINTANILHA
prestou depoimento dando contas da veracidade dos fatos
narrados na denudncia, tendo informado, em sintese, que
trabalhava como motorista do aplicativo UBER, e que, na data dos
fatos, foi requerida uma viajem por uma mulher; que ao chegar no
endere¢o informado, em um logradouro sem saida, achou
estranho que o presumido passageiro fosse um homem, o qual
estava de costas; que destarte suspeitou que tratava-se um
assalto, de modo gue tentou dar marcha ré no carro, ocasido em
gue vieram mais duas pessoas atras de seu automovel, e,
juntamente com o réu, abordaram o depoente; que em seguida o
acusado se aproximou, sendo que os trés individuos estavam na
posse de armas de fogo; que na sequéncia, o denunciado e seus
cumplices subtrairam dinheiro, aparelho celular e dinheiro do
declarante, mas entretanto ndo levaram o carro; que logo ap6s 0s
trés elementos se evadiram a pé, indo em direcdo & Comunidade
do Feijao; que entdo o depoente dirigiu-se até a Delegacia Policial
para registrar a ocorréncia; que na Delegacia, foi mostrado ao
declarante um album de fotografias de elementos suspeitos, nao
tendo, nessa ocasido, o depoente reconhecido os roubadores no
aludido album; que aproximadamente dois meses apds o assalto,
guando o declarante levava sua filha para o Hospital Alberto Torres
para atendimento médico, o declarante visualizou o acusado ferido
em uma maca, e prontamente reconheceu-o como sendo o
assaltante que o aguardava na aludida rua sem saida e o abordara
armado, junto com seus dois comparsas.

Frise-se que, em Juizo, observadas as diretrizes do art. 226 do
Codigo de Processo Penal, a vitima reconheceu com seguranca o
acusado como sendo um dos autores do roubo que sofreu.

L]



Observa-se que a alegacdo de negativa de autoria apresentada
pelo acusado em seu interrogatério em Juizo ndo convence, e
cede diante do restante da prova produzida no caderno
processual, em especial a categlrica narrativa da vitima em
audiéncia, que relatou com detalhes toda a mecénica delitiva,
cabendo ainda salientar que ndo resta a menor davida acerca da
autoria por parte do denunciado, na medida em que a vitima, cerca
de dois meses apds os fatos, ao levar sua filha para atendimento
médico no Hospital Alberto Torres, reconheceu o acusado como
sendo um dos roubadores, quando este estava numa maca no
aludido nosocémio, neste municipio, quando ainda tinha bem nitida
em sua memoéria a fisionomia do réu, bem como procedeu ao
reconhecimento em Juizo, sem duavidas, apesar do lapso temporal
entre a data do crime e a audiéncia.

Diante desse contexto, restou.demonstrado, de forma segura, que
0 acusado efetuou o roubo descrito na denuncia, em comunhéo de
acbes e designios criminosos com dois elementos nao
identificados, destacando-se o reconhecimento feito pela vitima na
fase inquisitarial e corroborado em Juizo, bem como o depoimento
seguro do lesado em audiéncia, que carece de interesse em
incriminar um inocente.

Ja o Tribunal de origem assim caonsignou, ipsis litteris (e-STJ fls.
198/199):

Nesse contexto, ao ser ouvido em sede policial, logo apés os fatos,
a vitima Dennis Quintanilha, prestou os seguintes esclarecimentos
(fls. 06/08):

"que na data hoje 20/01/2018, por volta de 05h30min, enquanto
trafegava na R. Carlesia Zarro Armond, 420 - Parada Quarenta,
atendendo a uma solicitacdo corrida pois 0 mesmo trabalha para a
UBER, e chegando ao local 3 criminosos, aparentando todos
serem menores de idade, todos armados, abordaram o
comunicante dizendo "PERDEU, DESCE DO CARRO, VAI
MORRE" tendo a vitima obedecido o comando e descido do
veiculo e assim 2 dos criminosos entraram no veiculo e subtrairam
bens do declarante e um que ficou do lado de fora pegou do bolso
de DENNIS 40 reais. Ndo foi agredido. Os bens roubados foram:
CELULAR SAMSUNG J5 NEXTEL 21 970058756M, 140 reais em
espécie, carteira com CNH, CRLV, cartdo da 99taxi, cartdo
cidadéo, carteira da faculdade e cartdes de banco. Descreve 0s
autores como sendo: AUTOR 1 magro, cavanhaque, cabelo
preto, 1,70m e negro, AUTOR 2camisa camuflada, 1,65, cabelo
asa delta, preto, negro e o AUTOR 3 era negro, magro e cabelo
raspado, ndo sabendo dar maiores detalhes sobre este. NAO
reconhece nenhum autor para o fato no momento. Ndo ha
cameras e nem consegue realizar retrato falado. 2 - Perguntado
qual a data, horario e endereco do fato com referéncias para




localizagé@o, o declarante responde: que na data hoje 20/01/2018,
por volta de 05h30min, enquanto trafegava na R. Carlesia Zarro
Armond, 420 - Parada Quarenta 3 - Perguntado qual foi a conduta
de cada autor do crime narrado, desde a abordagem até a fuga do
local do fato, o declarante responde (identificando os autores
como Autor 1, Autor 2, etc): enquanto trafegava na R. Carlesia
Zarro Armond, 420 - Parada Quarenta, atendendo a uma
solicitacdo corrida pois o mesmo trabalha para a UBER, e
chegando ao local os criminosos, aparentando todos serem
menores de idade, todos armados, abordaram o comunicante
dizendo "PERDEU, DESCE DO CARRO, VAl MORRE" tendo a
vitima obedecido o comando e descido do veiculo e assim 2 dos
criminosos entraram no veiculo e subtrairam bens do declarante e
um que ficou do lado de fora pegou do bolso de DENNIS 40 reais
4 - Perguntado sobre quais os pertences que foram subtraidos,
descrevendo os objetos e informando o valor correspondente, o
declarante responde: Os bens roubados foram: CELULAR
SAMSUNG J5 NEX7'EL 21 970058756M, 140 reais em espécie,
carteira com CNH, CRLV, cartdo da 99taxi, cartdo cidadao,
carteira da faculdade e cartdes de banco. 5 - Perguntado o que
exatamente lhe foi dito pelos criminosos, o declarante responde:
"PERDEU, DESCE DO CARRO, VAI MORRE" 6 - Perguntado se
Ihe foi mostrada arma de fogo, ou arma branca ou apenas
simulacdo de porte de arma, se sim, qual o tipo de arma
(Pistola/Revélver e cor da arma) o declarante responde: Sim,
ambos os 3 armados com pistolas. 7 - Perguntado se foi agredido
fisicamente, detalhando a agresséo, o declarante responde: Nao 8
- Perguntado. sobre a descricdo fisica dos criminosos, altura,
tipo fisico, cor da pele, cor do cabelo, tatuagens, tipo e cor
das roupas usadas (IMPORTANTE PARA PESQUISAS!), o
declarante responde: AUTOR 1 magro, cavanhaque, cabelo
preto, 1,70m e negro, AUTOR 2 camisa camuflada, 1,65,
cabelo asa delta, preto, negro e o AUTOR 3 era negro, magro e
cabelo raspado, ndo sabendo dar maiores detalhes sobre este.
9 - Perguntado quais eram as caracteristicas do veiculo utilizado
pelos criminosos (cor, modelo, placa, etc.), o declarante responde:
XXX 10 - Perguntado se o roubo foi no interior de coletivo, qual era
0 numero da linha, trajeto, numero de série do coletivo e nome da
empresa de 6nibus, o declarante responde: XXX 11 - Perguntado
se no interior do coletivo havia cAmeras de vigilancia, o declarante
responde: XXX 12 - Perguntado para qual direcdo os criminosos
fugiram, até onde pbde visualizar, o declarante responde:
Empreenderam fuga sentido COMUNIDADE DO FEIJAO

APOS ANALISAR AS FOTOGRAFIAS DE SUSPEITOS DO
ALBUM DA DELEGACIA, perguntado se reconhece algum
nacional como sendo o autor do crime comunicado, o declarante
responde (COLOCAR NOME E N.° DE IDENTIFICACAO DO
RECONHECIDO - RG, PF, ETC!): Diz ndo reconhecer nenhum
autor no momento. 14 - Perguntado se houve testemunha que
presenciou o crime, dizendo, se souber, o nome, telefone de



contato e endereco da mesma, o declarante responde: Néo 15 -
Perguntado se no local do crime existe camera de vigilancia, o
declarante responde: N&o sabe dizer. 16 - Perguntado se possui
condicBes de fornecer dados fisionbmicos para confeccdo de
retrato-falado dos autores do crime, o declarante responde: Diz
gue nado 17 - Informada que sera intimada posteriormente para
analise de novas fotografias suspeitos na delegacia, o declarante
responde: Ciente. QUE nada mais disse ou lhe foi perguntado.”

Posteriormente, numa segunda ocasido, a vitima compareceu a
Delegacia, informando que reconhecera o acusado em um
Hospital, momento em que realizou o seu reconhecimento
fotogréfico, e prestou as seguintes declaracdes
(reconhecimento - fls. 08 e 13, declaracdes - fl. 14):

"Que o declarante informa que no dia [20/01/2018], na rua
Carlézia Zarro Armond, bairro Parada Quarenta-SG, fora roubado
por trés elementos, que solicitaram uma corrida pelo aplicativo 99,
sendo que 0 mesmo ainda trabalha como motorista nesse
aplicativo; Que o declarante quer ressaltar que no dia de hoje,
12/04/2018, por volta de 11:00h, se encontrava no interior do
Hospital Geral do Colubandé- SG, prestando socorro a sua filha,
guando visualizara passando numa maca, um dos elementos
que o roubara, sendo este identificado como MICHAEL VINICIUS
GONCALVES AGUIAR , RG. 222850158, o qual est& internado no
C.T.l. daguele nosocdmio". (Grifei.)

Os trechos destacados acima demonstram que a vitima foi assaltada
por 3 agentes em janeiro de 2018, na delegacia ndo reconheceu nenhuma das fotos
gue Ihe foram apresentadas, afirmou categoricamente nao ser capaz de realizar retrato

falado e que os 3 assaltantes aparentavam ser menores de idade.

Ja em abril do mesmo ano, quase 3 meses apos o fato, a vitima alega
ter reconhecido um dos assaltantes em uma maca em um hospital, momento em que
se deslocou a Delegacia para denunciar o fato, 0 que ensejou a nova apresentacao de
fotografias, e o réu foi entdo efetivamente reconhecido em solo policial, bem como

pessoalmente em juizo.
Tal narrativa ndo é suficiente para comprovar a autoria do paciente.

Isso, porque a vitima afirmou categoricamente ndo ser capaz de
realizar retrato falado no dia dos fatos e alegou aparentarem ser 0s assaltantes
menores de idade, mas, 3 meses ap0s 0 evento, afirmou com convic¢ao ter

reconhecido agente que, a época do delito, ja contava com 27 anos de idade, e o



reconhecimento foi reforcado pela apresentacdo das fotografias do suspeito na

delegacia.

Todos esses elementos considerados em conjunto e somados ao fato
de que nenhuma outra prova independente e iddnea — que ndo o depoimento da vitima —
ter sido apresentada configuram a nulidade do reconhecimento, porquanto realizado
quase 3 meses apoés o fato, reforcada a memoria da vitima pela apresentacdo de
fotografias do suspeito na delegacia, circunstancias que contaminariam a idoneidade
do reconhecimento realizado em juizo, conforme exposto alhures.

Ante todo o exposto, concedo a ordem para anular o feito, com a

consequente absolvicdo do agente.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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