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RAZOES DO APELANTE

Apelacao n? 5042003-41.2022.4.02.5101 (Processo origindrio n®.
0500403-73.2019.4.02.5101)
Apelante: Luiz Fernando de Souza

Apelado: Ministério Publico Federal

1. Das consideragdes iniciais: O quantum satis a absolvicao

De inicio, o apelante € inocente.

O Ministério Publico Federal (doravante “MPF”) insiste na
sua narrativa: o apelante teria sucedido o ex-Governador Sérgio de
Oliveira Santos Cabral Filho (doravante “Sérgio Cabral”’) em suposto

esquema criminoso.

Criou-se esdruxulo paradigma de criminalizagdo por

sucessdo politica!

A narrativa do MPF nitidamente intenciona: (i) associar ad
nauseam o apelante a Sérgio Cabral - como se eles fossem a mesma
pessoa; (ii) deslocar a relagdo autor-fato supostamente criminoso para
o mandato eletivo do apelante como Governador do Estado do Rio de
Janeiro - como se a responsabilidade juridico-penal fosse de cariz

objetivo e reconduzivel a determinado cargo publico.

Ocorre que o apelante e Sérgio Cabral ndo sdo a mesma
pessoa, ndo exerceram o mesmo mandato eletivo a frente do Poder

Executivo fluminense, nem a Constituicao da Republica permite que a
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responsabilizacdo  juridico-penal do primeiro decorra da

responsabilizacdo do segundo.

Como € cedico, o apelante nunca teve habitos nababescos:
verdadeira fortuna ocultada no exterior, casa a beira-mar em
condominio de luxo em Mangaratiba/R], jantares faustosos em Paris
com guardanapo na cabeca, joias, obras de arte ou reldgios carissimos

etc.

Ao contrario, trata-se de pessoa de habitos extremamente
simples, cujo passatempo favorito é comer torresmo e prosear com

conterraneos na sua bucdlica cidade natal de Pirai/R].

Ademais, o deslocamento da relagdo autor-fato
supostamente delitivo para mandato de Governador do Estado do Rio
de Janeiro implica deduzir a culpabilidade do apelante a partir do cargo
publico por ele ocupado, como se o principio constitucional da

culpabilidade admitisse responsabilidade penal objetiva.

Outro artificio retérico da narrativa do MPF é referéncia a
conceito vago e subjetivo - corrupgdo sistémica durante o governo

Sérgio Cabral - como caracterizador da culpabilidade do apelante.

Ocorre que a culpabilidade individual ndo pode ter como
parametro fatos supostamente criminosos imputados a terceiros, e sim

fatos imputados ao proprio apelante.

Custa crer tenha o Juizo a quo insistido na condenac¢ado do

apelante, diante do deserto probatério incriminador.
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Nada mais absurdo e sem base empirica, haja vista o
arcabouco probatério amealhado nao corroborar/demonstrar tal

narrativa.

Com efeito, basta rapida leitura da senteng¢a condenatdria
para se constatar que diversos elementos probatérios foram

solenemente ignorados.

Posto que embrionariamente, pois havera maior
desenvolvimento da matéria, o resultado da prova demonstra que o
apelante nao solicitou doa¢gdes de campanha para Governador, nem

(muito menos!) vantagens pessoais indevidas.

O colaborador premiado Ricardo Pernambuco Junior
declarou que, apés a renuncia de Sérgio Cabral, ndo se deu

continuidade a quaisquer pagamentos ilicitos. 1

Seu genitor - e também colaborador premiado - Ricardo
Pernambuco igualmente declarou que nunca falou em pagamentos
indevidos com o apelante. 2 E, durante o seu governo, nao feito nenhum

pagamento ilicito a Secretarios Estaduais. 3

Nessa mesma toada, Luciana Salles, da Carioca
Engenharia, declarou que nunca ouviu falar de pagamento de propina

ao governo do apelante. 4 Ela ainda informou que teve reunides com o

1 04min50seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
206min00seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
3 08minl2seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
4 02min44seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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apelante e o corréu José Iran, entdo Secretario de Obras, para tratar

somente de assuntos profissionais. °

Como se ndao bastasse, Leandro Azevedo, colaborador

premiado e funcionario da Odebrecht, afirmou o seguinte:

16m55s: foi perguntado se Pezdo participou do pedido de
recursos feito por terceiro;

17m00s: respondeu que nunca tratou nada desses
assuntos (recursos financeiros) com Pezao;

17m40s: sé tratava de questdes técnicas com Pezdo;
18m18s: voltou a afirmar que ndo tratou de questdes
atinentes a recursos para campanha;

18m40s: Benedito Junior disse ao depoente que quem
tratava de assuntos relacionados a recursos financeiros
era terceiro;

21m20s: quando houve um problema na questdo
envolvendo a concessao do Maracand, Pezao chamou a
Procuradora-Geral do Estado e o Chefe da Casa Civil, para
que todos se reunissem e encontrassem uma solugao
dentro da legalidade;

23m09s: voltou a afirmar que Pezdo nunca pediu recursos
e que Benedito Junior afirmou que também ndo havia

pedido a ele. ¢

Perante o Juizo a quo, tal depoimento foi confirmado:

5 04min18seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.

6

Disponivel

em: <http://gl.globo.com/politica/operacao-lava-jato/videos/t/todos-os-

videos/v/delacoes-da-odebrecht/5802765/> Acesso em: 04.11.2022.

WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF SHS,QUADRA 6, CONJ. A,BLOCOE, SL. 425
GRUPO 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL
RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902

652122200807 55 613039 8118

5


http://g1.globo.com/politica/operacao-lava-jato/videos/t/todos-os-videos/v/delacoes-da-odebrecht/5802765/
http://g1.globo.com/politica/operacao-lava-jato/videos/t/todos-os-videos/v/delacoes-da-odebrecht/5802765/

MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

MPF: “Depois que terminou o mandato do Sergio Cabral e o
Pezdo assumiu, o senhor sabe se essas prdticas
continuaram?”’

Leandro Azevedo: “Ndo tenho conhecimento.” 7

A rigor, as sobreditas declaracdes ja justificariam a
absolvigcdo do apelante com fundamento no principio in dubio pro reo,

nao fosse a sanha acusatoria do MPF e do Juizo a quo.

Isso, porque além de nunca ter solicitado qualquer
vantagem pessoal indevida, diversas atitudes do apelante - por
exemplo, a marcacdo de reunido para buscar solucdo, dentro da
legalidade, para o litigio envolvendo a concessdao do Maracana - nao

sdo proprias de quem comete infracdes penais.

A toda evidéncia, caso houvesse relagdo espuria, tudo se
resolveria de outro modo, até mesmo porque, segundo a aludida
transcricao, o apelante chegou a convocar a Procuradora-Geral do

Estado para participar da solu¢do do problema.

Naturalmente, o apelante recebia empresarios, pois o seu
interesse como Governador era viabilizar a realizacdo da Copa do
Mundo de 2014 e das Olimpiadas do Rio de Janeiro de 2016. Ademais,
as obras estruturais que estavam sendo feitas ajudariam a abreviar os

problemas sociais pelos quais passava o Estado do Rio de Janeiro.

719min05seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Seguindo a mesma linha, Benedicto Junior, gestor “todo-
poderoso” da Construtora Norberto Odebrecht, em sua colaboracgao
premiada, apds discorrer sobre pedidos de vantagens indevidas que lhe

eram feitos, fez questao de frisar o seguinte (transcricao livre):

14m26s: “que nunca tratou de recursos financeiros para
campanha com Pezdo e nem perguntou a ele se o dinheiro

dado a terceiro havia chegado a ele (ou a sua campanha)”.

O colaborador premiado Ricardo Pernambuco igualmente
declarou que os pedidos de vantagens ilicitas foram feitos por terceiros

(tais como Sérgio Cabral). 8

Reitere-se, em vivas cores: o apelante, até por sua
formacdao moral, jamais solicitou doag¢bes de campanha para

Governador, e muito menos vantagens pessoais para si proprio.

Como se ndo bastasse, declaragcdes testemunhais
prestadas em procedimentos criminais diversos, amplamente
divulgados pela midia, demonstram que o apelante jamais participou de

tratativas espurias.

Ricardo Saud, Diretor do grupo J&F, em sua delagao
premiada homologada pelo E. STF, foi perguntado sobre o apelante,
tendo esclarecido que ele nao solicitou recursos financeiros. Eis

passagem extraida da pagina do Jornal Nacional, da Rede Globo:

8 12min10seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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“0 Pezdo participou dessa negociagdo?”

“Ndo. Ndo posso ser injusto com o Pezdo. Eu tive com o
Pezdo algumas vezes. Nunca tratei. Até porque eu ndo
consigo fazer isso com ele. Nunca tratei um centavo com o

Pezdo.” ©

Por sua vez, Renato Pereira, marqueteiro do PMDB no
Estado do Rio de Janeiro, em seu termo de colaboragdo premiada
declarou que, assim que o apelante assumiu o cargo de Governador em

2014, os pagamentos ilicitos encerraram. 10

Ao encampar a narrativa do MPF, o Juizo a quo pingou
alguns depoimentos de colaboradores de forma seletiva, prestigiando
aqueles que incriminaram o apelante e ignorando olimpicamente

aqueles que o inocentaram.

Com todas as vénias, se condenou o apelante com base em
ilacdes, suposicoes e conjecturas sem o menor amparo em elementos

probatorios idoneos, conforme sera demonstrado.

Em verdade, desde o inicio da persecucdo penal o apelante
assumiu postura totalmente colaborativa, respondendo a todos os

questionamentos que lhe foram direcionados por autoridades publicas.

9 Site do Jornal Nacional da Rede Globo. Disponivel em: <http://gl.globo.com/jornal-
nacional/noticia/2017/05/delator-diz-que-cabral-pediu-propina-em-troca-da-entrega-de-
fabrica-ociosa.html>. Acesso em: 04.11.2022.

10 Disponivel em: <https://globoplay.globo.com/v/6305215/ >. Acesso em: 04.11.2022.
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O apelante nao possui evolugdo patrimonial a descoberto
indiciaria do recebimento de vantagens pessoais indevidas, conforme

parecer técnico que instrui seu memorial (evento 723 - OUT?2).

As breves linhas acima ja infirmam por completo a

narrativa do MPF e do Juizo a quo.

Mas, ndo se pode deixar de verticalizar o exame critico dos
elementos probatdrios constantes dos autos, com o indispensavel rigor

técnico-processual.

2. Da gritante nulidade por inépcia formal da dentincia

A fim de evitar alongar em demasia o presente arrazoado,
o0 apelante ora ratifica e reitera todos os sd6lidos fundamentos juridicos
da sua resposta a acusacgao (evento 90) - os quais se incorporam a estas

razoes para todos os efeitos.

3. Da insofismavel nulidade absoluta por quebra da cadeia de

custodia da prova

A clausula pétrea da inadmissibilidade das provas ilicitas
é corolario légico dos principios da legalidade e moralidade da

Administragdo Publica e seus servidores (artigo 37, caput da CR).

Conforme leciona a doutrina, caso o Estado cometa

ilegalidades, a pretexto da persecucao penal de infragdes penais, ele
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incorre em verdadeira contradi¢cao normativa, comprometendo a

legitimidade ética e politica da jurisdi¢do criminal. 11

Nessa toada, as regras de exclusao de provas ilicitas
exercem relevante funcdo no Estado Democratico de Direito:
desestimulo as condutas antiéticas, imorais e ilegais de servidores
publicos das agéncias do poder punitivo - denominado pela doutrina

norte-americana de efeito dissuasdrio (deterrent effect). 12

No que tange ao meio de prova pericial, é importante que
haja conjunto de procedimentos para manter e documentar a histdria
cronolégica da fonte material de prova, para rastrear sua posse e

manuseio, do reconhecimento até o descarte (artigo 158-A do CPP).

O sobredito conjunto assegura a confiabilidade do
procedimento  probatério, evitando qualquer adulteragado,

contaminagdo, destruigdo etc. da fonte material da prova pericial. 13

No caso concreto, o MPF invocou papeluchos e “planilhas”
fabricadas unilateralmente pelo colaborador premiado Alvaro Novis e

pelo réu confesso Luiz Carlos Bezerra, em circunstancias obscuras.

O primeiro afirmou ter entregue ao MPF “planilhas”

(denominadas TRANSMAR, F/SABI e em uma terceira, em formato

11 ANDRADE, Manuel da Costa. Sobre as proibi¢des de prova em processo penal. Coimbra:
Coimbra Editora, 1992.p. 117 e ss.

12 RE, Richard. The due process exclusionary rule, In: Harvard Law Review, Cambridge, n.
127, p. 1.885-1.966, may 2014.

13 PRADO, Geraldo. A cadeia de custédia da prova no processo penal. Sdo Paulo: Marcial
Pons, 2019.
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Excel), todas fabricadas por ele préprio, que supostamente conteriam

registros de valores usados para pagamentos de vantagens indevidas.

Ocorre que ndo constam dos autos documentos
imprescindiveis, tais como: (i) auto de apreensao dessas “planilhas”
fabricadas por Alvaro Novis; (ii) midias contendo a integra dos
arquivos digitais originais contendo essas “planilhas”; (iii) laudo
pericial do Nucleo de Criminalistica (NUCRIM) da Policia Federal sobre
essas “planilhas”, atestando sua autenticidade, cadeia de custodia,
respectivas datas de criacao, cépia, edicao ou reproducao, identificacao
de todos os lancamentos efetuados, das identidades dos beneficiarios

diretos desses pagamentos etc.

A apreensdo desses documentos, e subsequente
peritagem oficial, deveriam ter observado os procedimentos e
protocolos técnicos previstos no artigo 158-A do CPP, na Portaria n2.
82/14 do Ministério da Justica (Diretrizes sobre os procedimentos a
serem observados no tocante a cadeia de custddia de vestigios) e na
Norma ABNT ISSO/IEC n2. 27.037 /2013 (Diretrizes para identificagdo,

coleta, aquisi¢do e preservagdo de evidéncia digital). 1*

14 “E necessdrio que seja possivel demonstrar que a evidéncia ndo foi modificada, desde que ela
foi coletada ou adquirida, ou de fornecer os fundamentos e acdes documentadas se alteragdes
inevitdveis foram feitas. No caso de midias e arquivos, tal demonstragdo pode ser realizada a
qualquer momento comparando o cédigo hash calculado no momento da identificagdo inicial
da evidéncia, com o cédigo hash da evidéncia no momento da verificagdo, sendo certo que os
dois cdédigos deverdo ser idénticos” (PARODI, Lorenzo. A cadeia de custddia da prova digital a
luz da Lei 13.964/19, In: Consultor Juridico, 18 de junho de 2020. Disponivel em:
<https://www.conjur.com.br/2020-jun-18/lorenzo-parodi-cadeia-custodia-prova-digital>.
Acesso em 04.11.2022).
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Conforme a doutrina, é possivel “concluir pela existéncia
das seguintes caracteristicas da prova digital: imaterialidade e
desprendimento do suporte fisico origindrio, volatilidade, suscetibilidade
de clonagem, necessidade de intermediagdo de equipamento para ser

acessada’. 15

Nao obstante, inexiste nos autos qualquer comprovagao
da imprescindivel autenticidade, cadeia de custddia e confiabilidade
das “planilhas” fabricadas unilateralmente pelo colaborador premiado
Alvaro Novis, nem de que essas “planilhas” de fato foram criadas a

época dos supostos pagamentos nelas langados.

Absolutamente nada exclui a possibilidade de que essas
“planilhas” tenham sido criadas ou modificadas a posteriori por Alvaro

Novis, para viabilizar seu acordo de colaboracao premiada com o MPF.

Esse risco é ainda mais palpavel considerando que Alvaro
Novis prestou declaracdes absolutamente contraditorias sobre a

destruicdo dessas “planilhas”, conforme demonstrar-se-a adiante.

Por outro flanco, quanto aos garranchos e rabiscos nas
agendas/cadernetas do réu confesso Luiz Carlos Bezerra, tampouco ha
nos autos: (i) as vias originais dessas agendas/cadernetas, contendo a
integra desses garranchos e rabiscos; (ii) laudo pericial do Nucleo de

Criminalistica (NUCRIM) da Policia Federal atestando a autoria,

15 VAZ, Denise Provasi. Provas digitais no processo penal: Formulacao do conceito,
definicdo das caracteristicas e sistematiza¢ao do procedimento probatodrio. Tese de
Doutorado apresentada a Faculdade de Direito da USP (2012). p. 147.
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autenticidade e data desses garranchos e rabiscos, bem como eventuais

emendas, falsificagdes, modifica¢cdes, rasuras etc.

Nao cabe ao MPF juntar aos autos s6 aquelas paginas
dessas agendas/cadernetas que interessam a sua narrativa,

sonegando o acesso do apelante as demais paginas.

Ademais disso, o ilustre Desembargador Federal Paulo
Espirito Santo ja pontuou que tais anotagdes manuscritas de Luiz
Carlos Bezerra “ndo podem ser reputadas como prova inequivoca do
recebimento de propina, sobretudo em razdo da informalidade com que

foram feitas”.

Tal Magistrado argutamente observou que os inameros
nomes e numeros foram “anotados de forma solta, o que dificulta, de
certa forma, uma conclusdo precisa sobre o que indicam”. Ainda que se
considere que tais anotagdes manuscritas significam dinheiro, “ndo hd

nenhum norte sobre sua procedéncia e efetiva entrega”.

Por fim, ele redarguiu ser pouco provavel que suposta
organizagdo criminosa que o MPF reputa sofisticada “tenha sua
contabilidade, ainda que paralela, retratada de forma tdo

desorganizada”. 16

Essas gravissimas omissdes dos mais basicos cuidados
na preservacdo da cadeia de custddia dos precitados elementos

informativos fabricados unilateralmente pelo colaborador premiado

16 TRF /22 Regido, 12 Turma, HC 0014042-66.2017.4.02.0000, Rel. Des. Paulo Espirito Santo.
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Alvaro Novis e pelo réu confesso Luiz Carlos Bezerra ensejam ilicitude
probatoria, nos termos do artigo 52, LVI da CR, além de cercear o direito

fundamental do apelante a conhecer o inteiro teor dessas provas.

0 Juizo a quo, para tentar refutar esta preliminar, invocou
o - surrado e polivalente - chavdo da suposta auséncia de

demonstracao do prejuizo sofrido pelo apelante.

Ora, o apelante foi condenado a quase um século de
prisdo com base nesses precarissimos papeluchos e “planilhas” -
usados como suposta prova de corroboragdo de colaboragdes

premiadas. Que prejuizo maior poderia haver?

4. Da evidente nulidade absoluta da senten¢a condenatoria

A sentenca que condenou o apelante (evento 734) foi

divulgada no dia 04.06.2021.

Curiosamente, trata-se do mesmo dia em que a revista
semanal de maior circulacdo no Pais publicou uma matéria de capa
sobre os 3 acordos de colabora¢do premiada contra o ilustre prolator

dessa sentenca condenatéria. 17

Assim, é possivel que a condenagdo do apelante tenha

servido a seguinte estratégia diversionista: fabricar cortina de fumaga,

17 Revista Veja. Bretas é acusado de negociar penas, orientar advogados e combinar
com o MP, 06.04.2021. Disponivel em: <https://veja.abril.com.br/politica/bretas-e-
acusado-de-negociar-penas-orientar-advogados-e-combinar-com-o-mp/>.  Acesso  em
04.11.2022.
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para tentar desviar o foco da opinido publica para longe das acusagoes

contra o subscritor da sentenca condenatéria.

0 apelante e seus defensores, ao analisarem o teor dessa
sentenca, constataram 2 coisas: (i) foram olimpicamente ignorados
todos os argumentos faticos e juridicos do memorial do apelante
(evento 723), assim como todas as provas de inocéncia ali
mencionadas; (ii) foram copiados, sem citacdo da fonte, longos trechos

do memorial do MPF (evento 632).

Quanto ao primeiro aspecto, a Lei n2. 13.964/19 reforgou
a necessidade de que a sentenca penal seja fundamentada de forma

substancial, impondo 6nus argumentativo mais rigoroso ao julgador.

Com efeito, o artigo 315, § 29, IV do CPP nao considera
fundamentada a sentenca que “ndo enfrentar todos os argumentos
deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada

pelo julgador”. Nessa toada soa a jurisprudéncia do E. STF:

“A DECISAO JUDICIAL DEVE ANALISAR TODAS AS
QUESTOES SUSCITADAS PELA DEFESA DO REU. Reveste-se
de nulidade o ato decisério, que, descumprindo o
mandamento constitucional que impdée a qualquer Juiz ou
Tribunal o dever de motivar a sentenga ou o acdrddo, deixa
de examinar, com sensivel prejuizo para o réu, fundamento

relevante em que se apoia a defesa técnica do acusado”. 18

18 STF, 12 Turma, HC 74.073-R], Rel. Min. Celso de Mello, D] 27.06.1997.
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Nao discrepa desse entendimento a doutrina mais

avisada. 19

No que tange ao segundo aspecto, o apelante solicitou
parecer técnico dos Professores de Linguistica Forense Malcolm
Coulthard e Carmen Rosa Caldas-Coulthard - ambos de autoridade
académica indiscutivel e vasta experiéncia profissional em diversos

casos no Brasil e no exterior (doc. 01).

Esses dois académicos, ap6s minuciosa analise
comparativa das caracteristicas linguisticas do memorial do MPF
(evento 632) e da sentenga condenatoéria (evento 734), constataram

que:

(i) O capitulo principal da sentenca (p. 28-91, Secao 1.3,
intitulado “DO MERITO”) contém quantidade significativa
de excertos “emprestados”, sem citacdo da fonte, do
memorial ministerial. A vasta maioria das paginas desse
capitulo da sentenga (cinquenta e uma, do total de
sessenta e quatro) contém texto plagiado, e algumas
dessas paginas consistem quase que exclusivamente de
texto plagiado. Assim, a sentenca nao sO copiou os
argumentos faticos e juridicos do MPF, como igualmente

copiou a prépria interpretacao ministerial sobre a prova

19 “Os interessados no provimento jurisdicional tém o direito (fundamental) - que decorre
textualmente do art. 93, 1X, da Constituigdo do Brasil - de obter “respostas” para suas alegacées
e provas, o que o obrigard ao compartilhamento decisério. O descumprimento deste dever tem
como consequéncia, independentemente de qualquer alteragdo legislativa, a pena da nulidade
(de resto, igual e textualmente prevista no citado dispositivo constitucional)” (STRECK, Lénio.
Novo cédigo de processo penal: O problema dos sincretismos de sistemas (inquisitorial e
acusatdrio), In: Revista de Informacgao Legislativa, Brasilia, n. 183, p. 117-139, jul./set.
2009).
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produzida. Até mesmo erros gramaticais e ortograficos
foram copiados;

(ii) Por outro lado, ndo ha nenhuma evidéncia de que a
sentenca condenatdria incorporou - com ou sem citacao

da fonte - quaisquer trechos do memorial do apelante.

Malgrado o processo judicial em meio eletrénico
proporcione diversas vantagens, ele tem distinta desvantagem: facilita
sobremaneira a copia de textos de autoria alheia com os comandos
Control+C e Control+V (cut/paste) dos programas processadores de

texto.

Obviamente, ndo se esta aqui a debater a validade da
motivacdo per relationem (ou per aliunde), técnica que consiste na
remissao aos fundamentos de ato processual distinto, sem que a

decisdo judicial tenha fundamentagao propria. 20

Isso porque ha diferen¢a fundamental: na motivacao per
relationem, a remissao da decisdo judicial a fundamentacdo de ato
processual diverso é feita de forma explicita - com uso de aspas (ou

italico) e indicagao da fonte original.

A hipoétese vertente trata de hipotese substancialmente
distinta (e muito mais grave): cépia de longos excertos das alegacées
finais ministeriais, sem uso de aspas ou italico, nem indicacao da fonte

original.

20 Sobre a motivagado per relationem, ver: GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. A motivacao
das decisdes penais. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001. p. 199 e ss.
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No horizonte de qualquer concepc¢do civilizada de
julgamento justo (fair trial), ndo ha como se chancelar tamanho grau de

aviltamento da fundamentagado das decisdes judiciais.

Veja-se, bem a propoésito, o seguinte voto do ilustre
Desembargador Leandro Paulsen, do Tribunal Regional Federal da 42

Regiao:

“Verifico, ainda, conforme alegado nos memoriais trazidos
pela apelante Keli Cristina de Souza Gali Guimardes, que a
sentenca é nula por afronta ao artigo 93, 1X, da CF. Isso
porque, como se pode constatar da leitura desta peca
processual (ev. 604), quando da andlise da autoria referente
a apelante Keli - item 4.4., por exemplo, de fato a senteng¢a
apropriou-se ipsis litteris dos fundamentos constantes
nas alegagées finais do MPF (ev. 544 - item 2.4.), sem
fazer qualquer referéncia de que os estava adotando
como razoes de decidir, trazendo como se fossem seus
os argumentos, o que ndo se pode admitir. Admite-se a
fundamentagdo per relationem, mas mediante a devida
transcricdo, com adogdo dos respectivos fundamentos.
Reproduzir, como seus, argumentos de terceiro,
copiando peg¢a processual sem indica¢do da fonte, ndo
é admissivel. Assim, constato a nulidade também da
sentenca e faco o destaque para que, adiante, ndo se

reproduza o mesmo vicio” (doc. 02). 21

21 TRF/42 Regido, 82 Turma, ACR 5062286-04.2015.4.04.7000, Rel. Des. Jodo Pedro Gebran
Neto (declaragdo de voto do Des. Leandro Paulsen - grifamos).

WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF SHS,QUADRA 6, CONJ. A,BLOCOE, SL. 425
GRUPO 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL
RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902

652122200807 55 613039 8118



MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

A 32 Secdo do STJ pacificou entendimento de que a mera
transcricao de parecer ministerial ndo satisfaz o dever de motivacao

petrificado no artigo 93, IX do texto magno:

“A Terceira Se¢do deste Casa, no julgamento do Habeas
Corpus n. 216.659, concluiu que a mera transcricdo do
parecer ministerial ndo é suficiente para assegurar o
compromisso constitucional de fundamentagdo das
decisdes judiciais, delineado no art. 93, inciso IX, da

Constituigdo Federal’. 22

Se a transcricdo de parecer ministerial - com indicacao da
fonte - ndo satisfaz a exigéncia constitucional de motivacdo das
decisdes judiciais, que dira a sentenc¢a ora impugnada, que plagiou

longos excertos do memorial ministerial, sem indicacao da fonte.

Ante o exposto, requer-se seja acolhida esta preliminar,
declarando-se a nulidade absoluta do processo a partir/inclusive da
sentenca impugnada (evento 734), com fundamento no artigo 93, [X da

CR e artigos 315, § 22 e 381, III do CPP.

5. Dos imprestaveis acordos de colabora¢iao premiada

A fatidica senten¢a condenatéria estd fundamentada
exclusivamente no seguinte: (i) termos de colaboracoes premiadas;
(ii) papeluchos e “planilhas” fabricados pelos préprios colaboradores

premiados, para viabilizar a celebracdo desses acordos.

22 STJ, 62 Turma, Agint no AREsp 1.197.859-RS, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe
13.11.2018.
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Nada obstante, a colaboracdo premiada nao é meio de
prova que sirva diretamente ao convencimento judicial sobre a culpa

do acusado, nos termos do artigo 155 do CPP.

Ao contrario, trata-se de meio de pesquisa (ou de
investigagdo) produzido de forma extraprocessual, sigilosa e nao
contraditoria, tendo como objetivo a obten¢do de provas materiais.
Logo, a colaboragdo premiada nao serve diretamente ao

convencimento judicial sobre a culpa do acusado. 23

Tanto isso é verdade que é proibida a sentenca
condenatdria baseada apenas nas declaragbes do colaborador

premiado (artigo 49, § 16, Ill da Lei n2. 12.850/13).

Essa norma contém regime juridico de prova legal
negativa, cujo fundamento epistemoldgico é a inconfiabilidade das
declaragdes testemunhais prestadas por colaboradores premiados
(criminosos confessos), em troca da prépria impunidade, ou punigdo

mais branda.

Quanto aos papeluchos e “planilhas” fabricados
unilateralmente pelos proéprios colaboradores premiados, eles sao
manifestamente inidoneos enquanto elementos de corroboracao,

conforme o E. STF:

23 GOMES FILHO, Antonio Magalhies. Notas sobre a terminologia da prova (reflexos sobre o
processo penal brasileiro), In: YARSHELL, Flavio Luiz, MORAES, Mauricio Zanoide (Orgs.).
Estudos em homenagem a professora Ada Pellegrini Grinover. Sdo Paulo: DPJ Editora,
2005. p. 303-318.
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“Ndo obstante, em sua contabilidade paralela, os
colaboradores premiados tenham feito anotagdes pessoais
que supostamente traduziriam pagamentos indevidos aos
parlamentares federais, uma anotag¢do unilateralmente
feita em manuscrito particular ndo tem o conddo de
corroborar, por si s6, o depoimento do colaborador,

ainda que para fins de recebimento da dentincia”. 2+

Essa matéria ja estd pacificada pela Suprema Corte:
papeluchos e “planilhas” fabricados unilateralmente pelo proéprio
colaborador nao constituem elementos habeis para corroboracao da

colaboracdo premiada:

“No caso concreto, faz-se referéncia a documentos
produzidos pelos préprios colaboradores, a exemplo de
anotagoes, registros em agenda eletronica e planilhas de
contabilidade informal. A jurisprudéncia da Corte é
categorica em excluir do conceito de elementos de
corroboragdo documentos elaborados unilateralmente

pelo préprio colaborador. Precedentes”. 25

Tampouco pode haver a chamada corroboragdo cruzada,
consistente no uso de declaracdes testemunhais de colaboradores

premiados para fins de corroboragdo reciproca.

24 STF, 22 Turma, INQ 3.994-DF, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 06.04.2018. Grifamos.
25 STF, 22 Turma, INQ 4.074-DF, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 17.10.2018. Grifamos.
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A doutrina leciona que, nesse caso, ha grande risco de erro
judiciario, cuja gestao deve ser direcionada em favor da liberdade: deve
se optar pela absolvicdo do delatado culpado, se contra ele sé houver
corroboracdo cruzada, face ao risco da condenacao do delatado

inocente. 26

A Corte Interamericana de Direitos Humanos (CIDH)
possui duas sentengas - prolatadas nos casos Zegarra Marin vs. Peru 27
e Ruano Torres e outros vs. El Salvador 28 - decidindo que meras
declaragdes de corréus nao podem se corroborar mutuamente, nem
sdo idbneas para superar o direito convencional do acusado a

presuncao de inocéncia. 29

5. Da manifesta improcedéncia da pretensao estatal punitiva

Na hipétese vertente, foram imputadas ao apelante as

seguintes condutas:

(i) Vantagens indevidas supostamente recebidas do
esquema ilicito operado por Sérgio Cabral;

(ii) Vantagens indevidas supostamente recebidas da
FETRANSPOR;

(iii) Vantagens indevidas supostamente pagas a

Conselheiros do TCE-R]J;

26 BADARO, Gustavo. O valor probatério da delacio premiada: Sobre o § 16 do art. 42 da Lei
n2 12.850/13, In: Consulex, n. 443, p. 26-29, fev. 2015.

27 CIDH, caso Zegarra Marin vs. Peru, sentenca de 15.02.2017.

2 CIDH, caso Ruano Torres e outros vs. El Salvador, sentenca de 05.10.2015.

29 GOMES, Mariangela Gama de Magalhaes; NAVES, José Paulo Micheletto. O valor probatério
da colaboragdo premiada e a corroboracdo com base na colaboragao cruzada: Uma analise
do direito brasileiro e da jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos, In:
Revista de Direito Penal Econémico e Compliance, Sdo Paulo, n. 03, p. 83-103, set. 2020.

WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF SHS,QUADRA 6, CONJ. A,BLOCOE, SL. 425
GRUPO 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL
RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902

652122200807 55 613039 8118



MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

(iv) Vantagens indevidas supostamente recebidas de
empresarios fornecedores de alimentacdo a SEAP e ao
DEGASE, por intermédio de Jonas Lopes de Carvalho Neto
e Marcelo Santos Amorim;

(v) Vantagens indevidas supostamente recebidas de
Sérgio Cabral, por intermédio de dirigentes da empresa
High End;

(vi) Pertinéncia a organizac¢do criminosa.

5.1. Das supostas vantagens indevidas recebidas de Sérgio Cabral

Conforme sera demonstrado, a narrativa do MPF ja ndo se
sustentava desde o inicio, e foi demolida por diversas declaragdes

testemunhais prestadas perante o Juizo a quo.

De acordo com essa narrativa ministerial, Sérgio Cabral
teria determinado ao colaborador Carlos Miranda que este pagasse
mensalmente ao apelante R$ 150.000,00, mais um 132 salario, por
supostamente integrar organiza¢cdo criminosa. As entregas desses
valores, pagos por empreiteiras e prestadores de servigos, seriam
operacionalizadas pelos também colaboradores Sérgio de Castro

Oliveira (doravante “Serjdo”) e Luiz Carlos Bezerra.

Ocorre que Serjdo declarou em seu anexo que,
inicialmente, o valor mensal entregue ao apelante seria de R$
50.000,00. Ap6s um certo periodo, tal valor teria sido aumentado para

R$ 100.000,00 (evento 551).
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Além disso, esse colaborador declarou que teria certeza
desse valor, pois teria feito contagem manual, armazenamento em

envelope e entrega em maos do destinatario.

Por outro lado, Carlos Miranda declarou que o valor
entregue mensalmente ao apelante seria de R$ 150.000,00 30 e Sérgio

de Castro Oliveira (Serjdo) apenas cumpria as determinacdes dele. 31

De forma surpreendente, apds o depoimento de Carlos
Miranda, informando o valor acima, Serjdo mudou sua versao dos
fatos, em clara inovac¢ao perante o Juizo a quo, passando a dizer que,

apos certo tempo, o apelante teria passado a receber R$ 150.000,00. 32

Registre-se que Carlos Miranda declarou que os
pagamentos teriam comeg¢ado no inicio de 2007 33, enquanto Serjdo

informou que tais pagamentos se iniciaram em janeiro de 2008.

Com a devida veénia, essas declaragbes sao

manifestamente contraditorias.

Ainda no campo das incertezas e dubiedades, Serjdo
informou que receberia valores do colaborador Vivaldo José da Silva,

por sua vez funciondrio dos irmaos Chebar.

30 02min 57seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
31 02min50seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
32 07min55seg do interrogatério perante o Juizo a quo.

33 02min 57seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Contudo, Vivaldo José da Silva declarou que “ndo teve
conhecimento que alguma das entregas seriam destinadas ao atual
governador LUIZ FERNANDO PEZAO (..).". (evento 04, OUT3, fls. 12/13
do processo n2. 05003612420194025101).

Como se isso ndo bastasse, Serjdo declarou que Luiz Carlos
Bezerra teria passado a realizar as entregas de valores a partir de 2014.
34 Tal versao foi desmentida por Luiz Carlos Bezerra, que declarou

nunca ter realizado nenhuma entrega de valores. 35

Sobre as declarac¢des prestadas por Sérgio Cabral, elas ndo
se prestam a subsidiar o ajuizamento de a¢do penal condenatdria,

muito menos decreto condenatorio.

Com efeito, trata-se de criminoso confesso ja condenado a
mais de 400 anos de prisao, cuja falta de credibilidade é tamanha que
ele teve a decisdo homologatéria do seu acordo de colaboracgao

premiada revogada pelo E. STF em 2021. 36

Nesse ensejo, alguns Ministros da Suprema Corte
apontaram a falta de boa-fé objetiva de Sérgio Cabral, que procurou a
Policia Federal para celebrar acordo de colaboracao premiada somente
ap6s malograda tentativa junto ao MPF, além da suspeita de ocultagao

de fatos criminosos e valores, por ele mantidos no exterior, até hoje.

34 07min01seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
35 02min do interrogatorio perante o Juizo a quo.
36 STF, Pleno, PET 8.482 AgR-DF, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 21.09.2021.
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Alias, é fato publico e notoério que o Juizo a quo nunca deu
o menor valor as declaracoes de Sérgio Cabral, quando ele negava as

imputagoes contra si.

Curiosamente, quando Sérgio Cabral mudou sua
estratégia processual, passando a incriminar a si préprio e terceiros,
seu testemunho passou a ser tratado pelo Juizo a quo como rainha das

provas (regina probationum)!

Repise-se: o réu confesso Luiz Carlos Bezerra informou

que nunca entregou qualquer valor ao apelante.

Repise-se, outrossim, que o apelante informou,

cabalmente, que nunca recebeu qualquer valor de origem duvidosa. 37

Ademais, o colaborador Serjdo informou que os
garranchos e rabiscos de Luiz Carlos Bezerra nao se referem aos

valores que teriam sidos por ele entregues:

MPF: “Ele ndo anotava as suas entregas?”

SERJAO: “E, ndo anotava as minhas entregas. Quando tinha
alguma anotagdo da minha entrega, provavelmente ela
nem foli feita porque o Carlos que fazia e botava ele para
fazer. Agora, as que ele botava as pessoas, geralmente 90%

quem entregava era ele.” 38

37 35min50seg do interrogatorio.
38 42min26seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
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Ou seja, conforme dito, ndo ha nenhuma prova de
corroboracdo. Até mesmo o relato desse colaborador, por si s6, é

absolutamente imprestavel.

De toda forma, conforme ressaltado no relatdrio de
analise dos bilhetes apreendidos, feito pela Policia Federal, no ambito
da Operagdo C’est fini: “a simples mengdo a nomes e/ou fatos contidos
neste relatdrio, por si s6, ndo significa o envolvimento, direto ou indireto,
dos citados em eventuais delitos objeto da investigacdo em curso”

(evento 723 - OUTA4).

Ao ser indagado pelo Juizo a quo se os valores constantes
desses papeluchos foram entregues, o réu confesso Luiz Bezerra se

mostrou vacilante:

JUIZ: “Essa anotagdo é sua, como o senhor confirma. Esse
dinheiro foi entregue a alguém para chegar...”

LUIZ CARLOS BEZERRA: “Acredito eu.” 39

Evidentemente, no contexto, o verbo acreditar significa

mera suposicao, que difere (e muito!) de um juizo de certeza.
Conforme anteriormente exposto, tais anotagdes nao se
prestam como elementos de corroboracao, na linha da jurisprudéncia do

E. STF acima colacionada.

A propésito, faz-se a seguinte indagacdo: quem entregou?

39 03min10seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
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O réu confesso Luiz Bezerra informou que provavelmente

foi Serjdo. 40

O delator Carlos Miranda, por sua vez, informa que nao
sabe precisar quem, no segundo mandato de Sérgio Cabral, teria feito
suposta entrega de valores ilicitos ao apelante (anexo Carlos Miranda -

fl. 31).

Como se nao bastasse, ele informou que o apelido
Cinderela foi dado por Luiz Carlos Bezerra ao apelante (anexo Carlos

Miranda - fl. 31).

Contudo, ao contrario do sustentado pelo MPF, Luiz Carlos

Bezerra informou que o apelido Cinderela nao se refere ao apelante. 41

De fato, as gravissimas contradi¢des aqui mencionadas
nao podem ser desconsideradas, como fez o Juizo a quo. Pelo contrario,
aliadas a prova produzida, servem a demonstracao da improcedéncia

da acusacao.

Frise-se que as aleivosias sdao de tal ordem que o
colaborador Serjdo informou em juizo que teria entregue valores de
origem ilicita em maos do apelante, em seu apartamento no Leblon, na

data anterior ao dia em que houve um roubo nesse local.*2

40 02min26seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
41 04min40seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
42 14min29seg do interrogatério prestado perante o Juizo a quo.
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Contudo, nessa época o apelante estava no exterior 43
conforme as passagens areas que instruem seu memorial (evento 723

- 0UT6).

Demais disso, Serjdo também afirmou o seguinte em juizo:

JUIZ: “Vocé sabe se o dinheiro Id foi ou ndo roubado?”

SERJAO: “Ndo sei, ndo sei dizer.” 44

Contudo, em seu acordo de colaboragao premiada, esse
colaborador consignou que “entregou valores na residéncia do Pezdo e
que depois houve um assalto nesse local, sabendo que foi subtraido o

valor que tinha entregue” (evento 551).

Note-se que Serjdo fez tal afirmacao (mentirosa!) de
entrega de dinheiro em data anterior ao roubo, inclusive com ares de

pilhéria, visando a dar credibilidade a sua narrativa.

Mas ele foi cabalmente desmentido (o passaporte do
apelante prova que ele ndo estava no Brasil nessa data). Interessante
notar que, a época, o depoimento de Serjdo foi considerado “muito
contundente”, por sua riqueza de detalhes. Entretanto, ao ser

desmascarado, nada mais se disse a respeito...

Em verdade, Serjdo mentiu para manter sua liberdade e

seu acordo de colaboracao!

43 36min50seg do interrogatério prestado perante o Juizo a quo.
44 14min19seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Repise-se: o apelante esclareceu que nunca recebeu

valores do colaborador Serjdo. 4

Relembre-se:

(i) O colaborador Serjdo informou que suas supostas
entregas de valores em espécie ndo estavam registradas
nos papeluchos fabricados unilateralmente pelo réu
confesso Luiz Bezerra, em circunstancias obscuras;

(ii) Luiz Carlos Bezerra, por sua vez, informou que nunca
entregou qualquer valor ao apelante;

(iii) O corréu Luiz Carlos Bezerra ndo soube precisar se
os valores registrados nos seus precarissimos papeluchos
de fato foram entregues em maos de alguém;

(iv) Os papeluchos em aprec¢o sao extremamente confusos

e vagos.

Renovada vénia, a versao acusatoria nao se sustenta.

O colaborador Rafael de Azevedo Campello, funcionario
da Andrade Gutierrez, também apresentou versdao claudicante, com

palavras incertas e vagas.

Ele afirmou que, a época do governo de Sérgio Cabral,
entregou parte da “taxa de oxigénio” a pessoa de prenome Wagner, que

seria preposto do Secretario de Obras de Sérgio Cabral.

45 01h07min19seg do interrogatdrio perante o Juizo a quo.
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Contudo, mais adiante, ao ser indagado pelo MPF, ele

pontuou seguinte:

MPF: “O Pezdo era o Secretdrio de Obras e o preposto era o
Wagner?”
RAFAEL DE AZEVEDO CAMPELLO: “Ndo. O Wagner era a

quem eu entregava. E acima dele tinha o Hudson Braga”. 46

Como se isso ndo bastasse, ele informou que entregava um

pacote e “ndo abria o envelope para saber o que tinha dentro”. 47

E, para arrematar: assim como os demais colaboradores
citados até o momento, ele ndo apresentou nenhum elemento que
corroborasse suas declaracdes. A bem da verdade, ele nem poderia

fazé-lo, uma vez que estamos diante de aleivosias.

Sobre os fatos, o apelante, em seu interrogatoério, aclarou
que nunca ouviu sobre a tal “taxa de oxigénio, tendo tomado

conhecimento dela sé apods a deflagracdo da Operagdo Lava Jato. 48

A testemunha Wagner Victer, Diretor Geral da ALER],
exerceu as funcoes de Presidente da FAETEC e Secretario de Educacao,
na gestdo do apelante. 49 E, durante a gestdo de Sérgio Cabral, ele

exerceu o cargo de Presidente da CEDAE.

46 3min02seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
47 3min21seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
48 34min20seg do interrogatério perante o Juizo a quo.

49 01min00seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Em juizo, a aludida testemunha informou que jamais
ouviu rumores de que o apelante tenha recebido valores indevidos de

empresarios. 50

O Deputado Estadual André Ceciliano, no mesmo sentido,
informou desconhecer eventual repasse de valores indevidos, por

empresarios, ao apelante. 51

O colaborador e ex-funcionario da Andrade Gutierrez
Alberto Quintaes, que trabalhou na empresa de 2005 a 2018, pontuou
que a taxa de oxigénio foi confirmada pelo Sr. Wilson Carlos. 52 E, em

nenhum momento, o apelante foi mencionado.

Como bem destacou o apelante em seu interrogatério:

LUIZ FERNANDO DE SOUZA: “Me surpreende muito nos
depoimentos o ex-governador Sérgio Cabral falar que eu
sou o criador dessa taxa. Se eu fosse, continuaria dentro do

meu governo.” 53

De fato, conforme restou comprovado, os pagamentos

ilicitos de Sérgio Cabral findaram na gestdo do apelante.

O colaborador Renato Chebar, doleiro que fornecia

valores ao também colaborador Carlos Miranda, ressaltou que somente

50 01min28seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
51 09minl6seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
52 52min30seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
53 34min36seg do interrogatdrio perante o Juizo a quo.
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teve ciéncia do suposto esquema criminoso envolvendo o apelante por

meio da midia. 54

Na mesma linha, seu irmdo, o colaborador Marcelo
Chebar, informou que nunca houve uma determinacdo para se fazer
pagamentos em favor do apelante, além de nunca ter se comunicado

com ele. 55

Por seu turno, o colaborador Ricardo Pernambuco Junior,
ex-executivo da Carioca Engenharia, conforme anteriormente exposto,
informou que, em abril de 2014, foi realizada reunido com Sérgio
Cabral, para fins de acerto de contas sobre os valores com ele
pactuados. E, a partir desse momento, nao foi dada continuidade a

nenhum tipo de pagamento de vantagem indevida. 5¢

Seu genitor, o colaborador Ricardo Pernambuco, informou
que nunca falou sobre pagamentos indevidos com o apelante. 57 E,
durante o mandato do apelante como Governador do Estado do Rio de
Janeiro, jamais foi feito pagamento ilicito para ele, nem para eventuais

Secretarios Estaduais. 58

A proposito, traz-se a baila trecho de seu depoimento

judicial:

54 06min54seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
55 06min15seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
56 08min10seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
57 06min00seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
58 08min12seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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JUIZ: “No governo do Pezdo, o pagamento de propina
continuou ou ndo?”

RICARDO PERNAMBUCO: “Ndo.” 5°

Sobre a taxa de oxigénio, esse colaborador foi igualmente

enfatico:

RICARDO PERNAMBUCO: “Ndo, nunca me reportaram e
ninguém na empresa me trouxe isso, e nem acredito que
soubesse que havia qualquer interferéncia. Nunca se falou

em pagamento direto para o Pezdo.” ¢° (grifos nossos)

O colaborador Marcos Vidigal do Amaral, ex-funcionario
da Odebrecht, informou nao ter conhecimento da continuidade das
praticas espurias, praticadas por Sérgio Cabral, durante a gestao do

apelante. 61

Demais disso, ele informou que a taxa de oxigénio foi

solicitada por Wilson Carlos. 62

Ora, na esteira do depoimento do aludido colaborador, o

apelido de Sérgio Cabral no sistema Drousys era “02” (oxigénio). 63

59 08min30seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
60 05min47seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
61 07minl14seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
62 44min32seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
63 45min29seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Evidentemente, caso o apelante tivesse qualquer
ingeréncia sobre tal taxa de oxigénio, seu nome estaria, de alguma
forma, vinculado a esse “sistema” de pagamento de propinas da

Odebrecht.

No mesmo sentido, o colaborador Benedicto Barbosa
Janior, ex-executivo da Odebrecht, nunca tratou com o apelante sobre

pagamentos indevidos.

Benedicto Barbosa Junior também pontuou que, durante a
gestao do apelante, os pagamentos ilicitos acordados com Sérgio Cabral

nao continuaram. 64

Perante o Juizo a quo, ao ser indagada sobre repasses
indevidos ao apelante, Luciana Salles, Diretora da Carioca Engenharia,

respondeu o seguinte:

LUCIANA: “Eu sabia dentro da empresa que existia uma
taxa percentual a ser paga ao governo, em relagdo as obras
que eram executadas para ele.”

MPF: “E isso em qual governo?”

LUCIANA: “Governo Sergio Cabral”

MPF: “E a respeito de algum valor ao Pezdo?”

LUCIANA: “Ndo.”

MPF: “A senhora ouviu falar?”

LUCIANA: “Ndo.”

MPF: “Algum colega seu mencionou? Viu em algum lugar?”

64 10min30seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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LUCIANA: “Ndo.” 65

Conclui-se, portanto, que a planilha elaborada pelo MPF
(fl. 37 do seu memorial) ndo pode ser utilizada, por ser manifestamente
inidonea, uma vez que se pauta, exclusivamente, em narrativas

contraditorias e fragilimas de colaboradores.

Demais disso, ha que se indagar por que o MPF escolheu
arbitrariamente utilizar, para elaborac¢do dessa planilha, a narrativa do
colaborador Carlos Miranda, informando que o valor mensal era de R$
150.000,00, na medida em que o delator Serjdo informou que o valor

inicial era de R$ 50.000,00.

Indaga-se: quem estaria falando a verdade?

Evidentemente, nenhum dos dois!

A proposito, cumpre esclarecer que em nenhum
momento foi dito que o apelante, na condi¢ao de Secretario de Obras
do governo Sérgio Cabral, teria facilitado contratagdes irregulares,

apesar de o MPF ter feito tal afirmacdo em seu memorial (fl. 41).

Sobre os registros de ligacdes telefénicas com o corréu
Luiz Carlos Bezerra, o apelante aclarou que se tratava de assuntos
institucionais, uma vez que esse colaborador era subordinado a Casa

Civil do Governo do Estado do Rio de Janeiro. ¢

65 02min35seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
66 45min00seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
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Ora, estranho seria se ndo houvesse qualquer

comunicacdo entre ambos!

Conclui-se que ndao ha elementos concretos sobre os
hipotéticos acertos feitos entre o apelante e empresarios, cumprindo
evidenciar que meras suposicoes, ilacoes e conjecturas do MPF nao

servem para embasar decreto condenatorio.

5.2. Das supostas vantagens indevidas recebidas da FETRANSPOR

De acordo com o MPF, por suposta ordem de José Carlos
Lavouras (ex-dirigente da FETRANSPOR), o colaborador Alvaro Novis
(gestor da corretora Hoya), teria pago, com a intermedia¢do do corréu

Luiz Carlos Vital Barroso (vulgo Luizinho) valores espurios ao apelante.

Novamente, o MPF se utiliza de narrativas contraditérias
e fragilimas de colaboradores, somadas a papeluchos fabricados

unilateralmente por eles proprios.

O colaborador Alvaro Novis, em seu depoimento prestado
na Policia Federal, informou que um dos apelidos do apelante, na

“planilha” utilizada como prova de corroboracao, seria “Novato” (fl. 02).

Contudo, mais adiante, em clara contradicao, ele
informou que “Novato” na verdade seria o codinome do corréu Luiz

Carlos Vital (fl. 04).

Perante o Juizo a quo, Alvaro Novis trouxe uma terceira e

inédita versao:
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ADVOGADO: “Quem era Novato?”
ALVARO NOVIS: “Novato era essa pessoa que eu ndo sei

identificar.”67

Como assim? “Novato” nao era o apelante? Em qual
versio do colaborador Alvaro Novis se deve acreditar? S6 naquela

que interessa a narrativa do MPF?

Continuando no campo das incertezas, o colaborador
Alvaro Novis informou na Policia Federal que: “sabia os beneficidrios
das entregas para PEZAO pela FETRANSPORT, pois JOSE CARLOS
LAVOURAS escrevia que era para entregar a PE GRANDE e quem recebia
seu parente LUIZINHO” (fl. 03).

Porém, perante o Juizo a quo, o Alvaro Novis mais uma vez

inovou:

MPF: “E em relagdo ao caso especifico?”

ALVARO NOVIS: “Em relacdo ao caso especifico que a gente
td falando, o José Carlos me chamou em 2014, falou que
iam ter novos pagamentos, citou quem era a pessoaq,

pagamentos para o governo (inaudivel) Pezdo.”¢8

A propésito, cumpre aclarar que o corréu Luiz Vital ndao

possui grau de parentesco com o apelante.

67 26min38seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
68 06min09seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Além disso, Alvaro Novis informou que alguns dos
pagamentos eram realizados por meio de compensacdes dentro da
transportadora de valores TRANSEXPERT, sendo tais compensag¢des

identificadas pela palavra “Lamparina”. ¢°

Ao ser indagado em juizo sobre eventuais pagamentos ao

apelante, o colaborador e doleiro Renato Chebar informou o seguinte:

JUIZ: “Senhor Renato, o senhor jd entregou ou jd buscou
dinheiro para ou (de) o senhor Luiz Pezdo, Luiz Fernando
Pezdo, nas dependéncias da Transexpert?”

RENATO: “Ndo, senhor.”

JUIZ: “Ou alguém da Transexpert entregou dinheiro ou
pegou dinheiro com o senhor, em beneficio, direcionado ao
Pezdo, ex-Governador? Ou a Wilson Braga, que trabalhava
com ele?

RENATO: “Ndo, ndo senhor, também ndo, (era) sé mesmo o
Carlos Miranda, que solicitava isso, essas pessoas, nunca

mantiveram contato comigo e vice-versa.” 7°

O colaborador Edimar Dantas, funcionario da Hoya
Corretores, que controlava as “planilhas” que registravam supostos
repasses de valores, informou que teriam sido pagos cerca de R$
8.000.000,00 ao apelante. 7! Entretanto, ele disse desconhecer o corréu

Luizinho. 72

69 02h15min03seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
70 14min25seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
71 02min45seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
72 10min34seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Pergunta-se: quem controlava o fluxo de caixa da

propina desconhecia quem recebia a propina? Como pode?

O valor relatado por Edimar Dantas (R$ 8.000.000,00) nio
corresponde ao valor informado por seu chefe (Alvaro Novis). Este

ultimo afirmou que o valor que teria sido entregue foi de R$

11.600.000,00.

As fragilimas e incongruentes narrativas dos
colaboradores Alvaro Novis e Edimar Dantas nao foram corroboradas
por nenhuma prova, exceto os papeluchos por eles mesmos

fabricados, em circunstancias obscuras.

Por sua vez, Sérgio Cabral inovou por completo quanto a
forma de recebimento dos supostos valores originarios da

FETRANSPOR:

MPF: “Mas o senhor sabe dizer se o Pezdo, ele foi
destinatdrio de parcela do caixinha da FETRANSPOR?”

SERGIO CABRAL: “Foi. Mensalmente, passado por mim
para ele formalmente no Paldcio Guanabara, quer dizer,
informalmente, mas na frente dele, na frente do Lavouras e

do Hudson Braga (...)".

Sobre a notéria falta de credibilidade de Sérgio Cabral, o
apelante nao tecera maiores consideracdes, apenas registra que ele

informou nao ter conhecimento da forma como se dava o alegado
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repasse ilicito de valores ao apelante, apesar de se tratar de vultosa

quantia. 73

Com o escopo de corroborar sua narrativa, o colaborador
Alvaro Novis apresentou “planilhas” como comprovacdo de supostos

pagamentos.

Acerca desses papeluchos, mister expor os seguintes fatos,
que ressaltam, ainda mais, a necessidade de analise critica de tudo que

foi por ele apresentado.

Com efeito, Alvaro Novis originalmente foi preso em 2016,
ao ensejo da deflagracdo da fase ostensiva da Operagdo Xepa (evento

723 - OUT7).

As tratativas de Alvaro Novis para celebrar acordo de
colaboragao premiada iniciaram-se no ambito da Forga-tarefa da
Operagcdo Lava Jato no Parana. Contudo, esse acordo ndo foi

formalizado (evento 723 - OUT8).

Ou seja, esse acordo foi rejeitado porque a época

manifestamente inexistiam elementos habeis a sua formalizacao.

Apoés, Alvaro Novis foi novamente preso no ambito da
Operagado Eficiéncia. E, s6 entdo, seu acordo de colaboragdo premiada

foi aceito pela Forga-tarefa da Operagdo Lava Jato no Rio de Janeiro.

73 10min49seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Nada mais estranho! Surgiram novos elementos? Ou

foram fabricados unilateralmente novos elementos por Alvaro Novis?

Demais disso, em seu termo de depoimento (02), prestado
na Policia Federal no Rio de Janeiro em 27.09.2017, o Alvaro Novis
informou ter destruido a “planilha digital” TRANSMAR, nos seguintes

termos:

“Que foi elaborada a planilha TRANSMAR, referente as
entregas realizadas pela transportadora TRANSEXPERT no
Rio de Janeiro a pedido da ODEBRETCH e da FETRANSPOR,
QUE foi elaborada a planilha TRANSMARSP, referente as
entregas realizadas pela transportadora TRANSNACIONAL
em Sdo Paulo, a pedido da ODEBRECTH, QUE entrega cdpia
impressa dessa duas planilhas neste ato; QUE esclarece
ndo haver copia digital das mesmas, pois apds ter sido
liberado da prisdo, apos ordem dada durante a
deflagracdo da 262 fase da Operagdo Lava Jato,
denominado XEPA, ocorrida em 22/03/2016, teria
destruido o pen drive que acondicionava ambas as
planilhas e que ndo teria sido encontrado durante a busca
e apreensdo realizada em seu apartamento, localizado em
Sdo Paulo; QUE este pen drive era o tnico dispositivo
que continha os arquivos digitais de ambas as
planilhas, e antes de sua destruicdo, teria impresso

uma via” (Evento 723 - OUT9 - grifamos).
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Além disso, ele confirmou que nao havia cépia de

seguranca (backup) desses arquivos destruidos. 7+

Contudo, perante o Juizo a quo Alvaro Novis informou que
essa destruicdo supostamente nao teria ocorrido, uma vez que, quando
da deflagracao da fase ostensiva da Operagdo Xepa, seu intuito sempre

foi o de colaborar. 75

E de causar pasmo: a destrui¢io ocorreu ou nio? Em
qual versio do delator Alvaro Novis se deve acreditar? Ou sera que
ele fabricou uma nova “planilha” a posteriori, para viabilizar

acordo de colaborac¢ao premiada?

Note-se que o colaborador Edimar Dantas informou que

tais “planilhas” eram armazenadas somente em um pendrive. 76

Ou seja, essas “planilhas” existiam somente no formato
digital e foram destruidas por Alvaro Novis. Como elas

“ressuscitaram” depois?

No ambito da Operagdo Cadeia Velha, ao ser indagado pelo
MPF acerca de eventual destrui¢do de planilhas/registros, Alvaro Novis
respondeu que: “(..) quando a demanda estava liquidada, ndo tinha
sentido aquilo ficar registrado porque acumulava uma quantidade de
dados enormes. Entdo, aquilo automaticamente era deletado, (..)"

(evento 723 - OUT10).

74 17min30seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo. No mesmo sentido se deu o
depoimento do delator Edimar Dantas (10min04seg).

75 18min15seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.

76 09min00seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Perante o Juizo a quo, tal colaborador informou que:

“QUE confirma que pagou pelo menos R$ 11.450.000,00
(onze milhdes e quatrocentos e cinquenta mil reais) ao
grupo de PEZAO (LUIZINHO, HUDSON BRAGA e uma
terceira pessoa indicada por LUIZINHO); de meados de
2014 a meados de 2015; QUE entregou uma planilha
contendo esses valores retirados da conta F/SABI, mas
ainda existem outros pagamentos que ndo constam na
tabela indicados o pagamento a “LUIZ”; QUE esses
pagamentos estdo nas planilhas TRANSMAR, F/SABI,
em um pen drive e em uma planilha Excel, que foi
entregue no MPF e estd no MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL, PROCURADORIA DA REPUBLICA NO ESTADO
DO RIO DE JANEIRO, Nucleo de Combate a Corrupgao -
Forg¢a Tarefa disponibilizado a PF;” (fl. 44 do memorial
do MPF - grifos nossos).

A narrativa desse colaborador sobre as “planilhas”, por ele

fabricadas é manifestamente confusa (para dizer o minimo!).

De toda sorte, ainda que tais “planilhas” hipoteticamente

fossem documentos idoneos, diversas pessoas as acessavam:

ADVOGADO: “O que eu quero dizer com “elaborar” é se o Sr.

ou quem mais tinha acesso a essas planilhas?”
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ALVARO NOVIS: “Eu, Mdrcio, Edgar...” 77
ADVOGADQO: “E todas essas pessoas langcavam valores nessa

planilha, ou qualquer outro dado?”

ALVARO NOVIS: “Langcavam, lancavam...” 78”

No mesmo sentido, foram as declaragdes prestadas pelo

colaborador Edimar Dantas. 79

Definitivamente, ndo ha como assegurar que os
langamentos contidos nessas “planilhas” nao foram adulterados,

editados etc.

Portanto, verifica-se que tais acordos de colaboracado
premiada nao podem embasar juizo condenatério, uma vez que, além

de contraditorios, ndo ha prova idénea de corroboracao.

Conforme esclarecido por Luiz Carlos Vital Barroso, vulgo
Luizinho, em seu interrogatdrio, os encontros mencionados pelo
colaborador Alvaro Novis nunca ocorreram. Alias, eles nem sequer se

conheciam. 80

Repise-se que, de acordo com a narrativa do MPF, se esta
a falar de valores extremamente elevados! Mas, em relacdo ao apelante,
seu modesto padrao de vida é perfeitamente compativel com os seus
rendimentos declarados, inexistindo evolucdo patrimonial a

descoberto (evento 723 - OUT2).

7715min32seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
78 15min36seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
79 08min35seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
80 18min57seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
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Conforme dito em seu interrogatério, o apelante
desconhece por completo eventual contato do Sr. Luiz Carlos Vital com

o colaborador Alvaro Novis. 81

A testemunha Wagner Victer informou que o apelante

nunca solicitou qualquer ato em beneficio da FETRANSPOR. 82

No mesmo sentido, se deu o depoimento da testemunha
André Ceciliano, Presidente da ALER], que ressaltou, inclusive, que o
apelante nunca interferiu em votacdo de Projeto de Lei que

beneficiasse a FETRANSPOR. 83

Ja& o colaborador Ricardo Campos, que narra ter feito
entregas de valores, declarou, apenas, que tinha ciéncia da relacao
funcional de assessoria entre Luiz Carlos Vital e o apelante. 84 Ora, basta
rapida consulta ao Google para saber quais servidores trabalharam
com o apelante, na época em que ele governou o Estado do Rio de

Janeiro.

Por exercer o cargo de assessor do apelante, é natural que

as pessoas conhecessem o corréu Luiz Carlos Vital.

A propdsito, sobre o tema, o colaborador Ricardo Campos

consignou o seguinte:

81 46min56seg do interrogatério perante o Juizo a quo.

82 01min28seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
83 08min56seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
84 02min43seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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MPF: “Entendi. Eles comentavam com o senhor a respeito de
algum cliente especifico conhecido aqui do Rio, que o senhor
tinha o hdbito de entregar o dinheiro? Ou o senhor nem
sabia quem eram as pessoas?”

RICARDO CAMPOS: “Ndo, a principio ndo.” 85

De fato, fabricar uma narrativa envolvendo pessoas

publicas nao é tao dificil assim...

O colaborador Serjdo, responsavel pela operacionalizacao

de pagamentos de valores espurios, sobre o tema, exp0s o seguinte:

SERJAO: “Jd peguei valores da FETRANSPOR, desde a época
da Assembleia Legislativa. Nés estamos falando mais ou
menos de 1994 a 2002.”

JUIZ: “E esses valores eram também para o ex-Governador
Luiz Fernando Pezdo?”

SERJAO: “Ndo, ndo. Isso era para o Governador Sérgio
Cabral. Era so para o Sérgio Cabral e os Deputados da
Assembleia.”

JUIZ: “Mas para o Governador Luiz Fernando Pezdo, o
senhor ja pegou valores da FETRANSPOR?"

SERJAO: “Da FETRANSPOR, efetivamente que eu saiba,

ndo.” 86 (grifos nossos)

85 01min15seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
86 15min12seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Tal declaragao, que efetivamente inocenta o apelante, foi
convenientemente “esquecida” pelo Juizo a quo, que pingou

seletivamente s6 aquilo que interessava a narrativa acusatdria.

O colaborador Carlos Miranda, “superior hierarquico” de
Serjdo, igualmente informou nao ter ciéncia de valores oriundos da

FETRANSPOR que seriam destinados ao apelante. 87

A fim de demonstrar ainda mais as fragilidades dos
depoimentos prestados pelos colaboradores, traz-se a baila as palavras

de Luiz Carlos Bezerra perante o Juizo a quo:

LUIZ CARLOS BEZERRA: “0 que eu digo ao Sr., conforme eu
jd falei anteriormente, até sobre a Ponta Final, eu nunca fui
a FETRANSPOR. Eu ia na Viagdo Flores, conforme acho que
até no depoimento do Serjdo, e que também tem uma
situagdo ali que ndo é verdade, quando ele diz que ia me
acompanhando como seguranca. Nao é verdade, ele ia
comigo, ele ndo dirige, eu dirigia, sempre dirigi...”

JUIZ: “O Serjdo?”

LUIZ CARLOS BEZERRA: “O Serjdo ndo dirige automdvel,
tanto é verdade a gente recebia ld, botava na mochila, vinha
fechado etc. e tal, mas quando voltdvamos, inclusive ele
tinha alguma determinagdo pra fazer entrega para um ou
dois, trés, ndo sei, separava uma parte, enfim, eu tinha outra

determinagdo para entregar, e colocou como se eu fosse o

87 06min20seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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responsdvel. Isso ndo é verdade, ndo é, estdvamos juntos.”

(grifos nossos)

Em relacdo aos audios mencionados pelo MPF, referentes
ao corréu Luiz Carlos Vital, dos quais ndo é possivel extrair nada de
relevante, o assistente técnico Joel Riberio Fernandes (evento 404),
com vasta experiéncia nessa tematica, informou que eles podem ter

sido adulterados. 88

Em relacido aos sinais de telefones celulares
retransmitidos por Estacoes Rddio Base (ERB), igualmente ha falhas em

sua precisdo, nao se tratando de método confiavel. 8°

De fato, conforme se constata da leitura do topico em

comento, a narrativa do MPF é confusa.

Com efeito, a acusacao inicialmente narrou ter havido
suposto pagamento ao apelante de 3 parcelas de R$ 500.000,00, entre
julho e agosto de 2014. Mas, alfim, concluiu que, no lapso entre

11.06.2014 e 03.06.2015, o apelante teria recebido R$ 11.400.000,00.
Demais disso, o 6rgao acusador alegou que, das 3 supostas
parcelas de R$ 500.000,00, uma foi entregue a uma pessoa, sem

apontar quem seria.

Indaga-se: quem recebeu essa parcela?

88 15min17seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
89 40min20seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Ou seja, em relacdo ao apelante, novamente, o acervo

probatoério conduz a sentenca absolutdria.

5.3. Das supostas vantagens indevidas pagas a Conselheiros do TCE-R]

O apelante, segundo a narrativa ministerial, teria dado
continuidade ao esquema ilicito iniciado por Sérgio Cabral, de
pagamento indevido a Conselheiros do TCE-R], no montante de 1%

sobre todas as obras do Estado que superassem R$ 5.000.000,00.

Essa acusacao esta baseada, tdo somente, nas declaragoes

dos colaboradores Jonas Lopes Jr. e Jonas Lopes Neto.

[sso porque a suposta prova de corroboragdo seria registro
de entrada de Wagner Jordao Garcia no mesmo prédio onde Jonas
Lopes de Carvalho Neto tinha sediado seu escritério de advocacia. Com
a devida vénia, tal fato, no que toca a responsabilidade penal do

apelante, ndo pode nem sequer ser levado em consideracao.

Wagner Jordao é conhecido como operador de Hudson
Braga, que trabalhou com Sérgio Cabral. E de se mencionar, inclusive,
que Hudson Braga foi condenado pela pratica de diversos crimes em
conjunto com  Sérgio Cabral (processo n%  0017513-

21.2014.4.02.5101).
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Ademais, conforme declarado pelo colaborador Jonas
Lopes Jr. 90, Hudson Braga operacionalizava tais pagamentos a pedido

de Sérgio Cabral.

O proprio colaborador Jonas Lopes Jr. informou que o
Wagner Jordao era preposto de Hudson Braga, e ndo do Secretario de

Obras do Governo do apelante (José Iran). 91

Além disso, o colaborador Jonas Lopes Jr. consignou que o
recebimento dos valores ilicitos ocorreu no escritorio advocaticio de

seu filho, Jonas Lopes Neto.

Sobre o tema, indaga-se: por que nao ha registros da

entrada de outras pessoas nesse prédio comercial?

Consta, tdo somente, um Unico registro de pessoa ligada a
Sérgio Cabral - que obviamente ndo é o apelante! Trata-los como sendo

a mesma pessoa é simplesmente inacreditavel!

O colaborador Jonas Lopes Neto informou que seu pai
articularia o recebimento da propina sobre o valor que “incidiria em
editais” (fl. 67 do memorial ministerial).

Pergunta-se: quais editais seriam esses?

Decerto, diversos pontos importantissimos sobre os fatos

naturalisticos imputados permanecem obscuros.

90 43min53seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
91 01h11min31seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Ora, quais obras teriam sido alvos de repasses indevidos?

O o6rgdo de acusacao nao foi capaz de demonstrar tais
assertivas! E, nem poderia, pois o apelante jamais se envolveu em

atividades ilicitas!

Continuando no campo dos devaneios, o colaborador
Jonas Lopes Jr. afirmou, em seu depoimento a Policia Federal, “QUE
esteve com PEZAO em vdrias oportunidades, ocasibes em que ele
reafirmou os acordos de pagamentos ao TCE” (fl. 311 do IPL n®

0112/2018-11).

Contudo, nao ha informagdes sobre datas e locais desses
encontros, quem estava presente etc. Constam, tdo somente, mengoes

vagas e genéricas. Ou seja, nada além de palavras vazias do delator!

Ao ser indagado pelo MPF acerca da quantidade de
pagamentos indevidos realizados durante a gestdo do apelante, o
delator ndao soube responder, limitando-se a falar que supostamente

seriam “poucos”. 92
O MPF, por sua vez, afirmou o seguinte:
“A propina paga era no intuito de que os Conselheiros da

Corte de Contas Estadual adotassem flexibilidades

interpretativas mais favordveis nas decisoes dos processos,

92 06min45seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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em prol dos interesses de politicos e de empresas
comprometidas com esquema de pagamento de vantagens
indevidas. Essas flexibilidades interpretativas consistiam
em conhecer os instrumentos contratuais arquivando os
processos com recomendagbes e determinagdes para
futuras contratagbes, cujo meio mais eficaz para se
alcangar esse propdsito ilicito era o de postergar a andlise
de mérito do questionamento de irregularidades,
principalmente quando ja exaurido o objeto” (fl. 60 do

memorial do MPF).

Apesar dessas afirmagdes, o 6rgao de acusagcdo nao
informou diversos fatos importantissimos: em quais processos houve
“flexibilidades interpretativas”? Quais eram essas “flexibilidades
interpretativas”? Quais dos Conselheiros do TCE-R] as praticaram?

Quais foram as empresas ou politicos beneficiados?

O apelante nao tem a menor condicdo de se defender de
acusacoes tdo vagas e genéricas, cuja refutacdo é humanamente
impossivel, tratando-se de verdadeira prova impossivel (probatio

diabolica).

Sérgio Cabral, por seu turno, apesar de afirmar a
existéncia de repasse indevido ao TCE-RJ, ndo soube explicar de que

forma ocorria tal operacgao. 93

93 10min49seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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E oportuno registrar que as referéncias ministeriais as
declaragdes dos colaboradores Leandro Andrade e Benedicto Barbosa
da Silva Junior %¢ em nada contribuem para sustentar a tese acusatéria.
Isso porque tais depoimentos simplesmente nao mencionam qualquer

participagdo do apelante em supostos pagamentos feitos ao TCE-R].

A propésito, é oportuno novamente trazer a baila trecho

do depoimento do colaborador Leandro Andrade, da Odebrecht:

MPF: “E depois, quando terminou o mandato do Sérgio
Cabral e o Pezdo assumiu, o Sr. sabe se essas prdticas
continuaram?” 95

LEANDRO ANDRADE: “Ndo tenho conhecimento.”

Ante o exposto, mais uma vez, nao ha elementos aptos

para embasar juizo condenatorio.

5.4. Das supostas vantagens indevidas pagas por empresarios

fornecedores de alimentacdo a SEAP e ao DEGASE

Em relacdo ao presente topico, o MPF narra que em 2016
o apelante, por meio do Subsecretario de Comunicacdo (o corréu
Marcelo Santos Amorim, vulgo Marcelinho), juntamente com o ex-
Presidente do TCE-R] (o colaborador Jonas Lopes de Carvalho Junior),
teria recebido vantagem indevida de empresarios fornecedores de

alimentacao a SEAP e ao DEGASE.

94 11min06seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
95 04minl7seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Para tanto, o 6rgao de acusacao se vale das palavras dos

colaboradores Jonas Lopes Jr. e Jonas Lopes Neto.

Novamente, a acusacdo estd baseada s6 nos depoimentos

capengas desses dois delatores.

Tal fato, por si s6 - na esteira da jurisprudéncia do E. STF

acima colacionada - impde a absolvicao do apelante.

Nada obstante, as provas produzidas ao longo da
instrucdo processual demoliram, de forma peremptéria, essa

acusacao.

Perante o Juizo a quo, os empresarios do ramo de
alimentacao - arrolados pelo MPF - em nenhum momento citaram

qualquer envolvimento do apelante em esquemas ilicitos.

Ademais disso, os empresarios Luiz Antdnio % e Luiz
Roberto, perante o Juizo a quo, informaram nao ter conhecimento de
eventual repasse ao corréu Marcelo Santos Amorim, que, de acordo

com a linha persecutdria, seria o suposto representante do apelante.

O empresario Carlson Ruy, arrolado pela acusagao,

informou o seguinte:

MPF: “E o Jonas Neto mencionou esse 1% (um por cento)

que iria para o Marcelinho?”

96 58min50seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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CARLSON RUY: “Ndo, ndo me falou.”

MPF: “Ele simplesmente... Qual era a conversa que vocés
tinham?”

CARLSON RUY: “Era ou vocé paga, ou...”

MPF: “Ndo recebe.”

CARLSON RUY: “Ou ndo recebe.”97

Além disso, ele informou que o total de 15% era entregue

a Jonas Lopes Neto. 8

O corréu Marcelo Santos Amorim, em seu interrogatorio,
informou que o delator Jonas Lopes Jr. de fato entrou em contato com
ele para oferecer 1% dos supostos valores arrecadados, em troca de
auxilio para recolhimento dos valores espurios. % Contudo, essa

“oferta” (criminosa!) foi recusada.

Aclarou, ainda, que ndo comentou tal fato com ninguém:

JUIZ: “Td. Quantos dias vocé ficou tocando sua vida quieto,

e falou com alguém sobre isso?”

MARCELO AMORIM: “Ndo, ndo falei com ninguém.”100

E oportuno relembrar que, a época, o apelante estava
internado no Hospital Pré-Cardiaco, em estado grave, tratando um

cancer (evento 723 - OUT12).

97 06min50seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
98 05min25seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
99 16min29seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
100 17min54seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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E, sobre o fato, em seu interrogatério, a questao restou

elucidada:

LUIZ FERNANDO DE SOUZA: “Isso é uma grande inverdade,
outra grande mentira, eu estava com cdncer nesse periodo,
que foi aprovado esse fundo..a utilizacdo desse fundo.
Nunca sentei com Dr. Jonas para discutir esse tipo de

assunto.” 101

Ou seja, por 6bvio, o apelante, que estava muito doente a
época, nao tinha condicdes fisicas e psicologicas de ter se envolvido nos

fatos em questao.

Posto que o MPF insista na tese acusatéria, ndo restou
demonstrado: (i) como o apelante teria concorrido para a pratica
criminosa; (ii) como eventuais valores teriam sido repassados ao
apelante; (iii) como se deu eventual acordo de vontades entre o
apelante e os demais personagens; (iv) como o apelante e o
colaborador Jonas Lopes Jr. acordaram tal esquema criminoso; (v)
onde estdo os valores indevidos que teriam sido destinados ao

apelante.

Conforme esclarecido, o apelante somente tomou
conhecimento da lamentavel pratica do colaborador Jonas Lopes ]r.
apos retornar as suas atividades funcionais, quando finalizado seu

periodo de internacao. 102 Esclareceu, outrossim, que tal fato jamais

101 19min40seg do seu interrogatdrio perante o Juizo a quo.
102 27min20seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
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ocorreu com a anuéncia das Secretarias Estaduais vinculadas a sua

gestao. 103

Definitivamente, posto que o 6nus probatoério seja do
orgdo de acusacao, as testemunhas de acusagdo confirmaram, de forma

peremptoria, a inocéncia do apelante.

Consta das declaracdes do delator Jonas Lopes Jr. a

seguinte informacao:

“O Luis Roberto disse: “Olha, desses 15%, 1% eu tenho
que dar para o senhor Marcelinho”. Perguntei quem era
o senhor Marcelinho. Eu ndo conhecia. Ele me disse que ele

era genro do Governador.” (fl. 78 do memorial ministerial)

No mesmo sentido, o delator Jonas Lopes Neto asseverou

que:

“LUIZ ROBERTO SOARES (COR E SABOR) recolheu a quantia
correspondente ao primeiro repasse, descontando 1% que
foi destinado a "MARCELINHO®, entregando 14% para
serem destinados ao TCE/R].”

Contudo, conforme dito, o Sr. Luiz Roberto (testemunha
de acusacdo) informou em sede policial que ndo tem ciéncia de
eventual retencao do valor de 1% por parte do corréu Marcelo Santos

Amorim 104 (fl. 03 do depoimento).

103 27min49seg do interrogatério perante o Juizo a quo.
104 30min do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Demais disso, perante o Juizo a quo ele informou que o
valor, no montante de 15%, era entregue ao Sr. Jonas Lopes em um
envelope lacrado. 195 Ou seja, em nenhum momento a quantia de 1%

foi separada.

A proposito, traz-se a baila trecho de seu depoimento:

ADVOGADO: “Certo. E porque o Jonas Lopes fala que, na
verdade, teria recebido apenas 14%, porque 1% o senhor
teria entregue ao Marcelo Santos Amorim, é verdade isso?”
LUIZ ROBERTO: “Ndo. Ndo entreguei nada a Marcelo
Santos Amorim, o dinheiro que foi, foi ao Ruy, ele apanhou
por vezes dentro do meu escritorio, onde ele ja tinha ido
anteriormente pegar dinheiro. Ele apanhou ld, e levou o
envelope lacrado, conforme eu declarei, tudo o que eu estou
dizendo eu declarei em marg¢o de 2017, no mesmo
depoimento. Tudo o que ocorreu. Que assim que foi feito,
quando eu fui chamado para depor de forma coercitiva, eu
contei toda essa histdria. Que tinha sido, que o Jonas tinha
feito isso, e no meu entendimento era uma extorsdo,
delicada, mas era uma extorsdo, que as empresas ndo
tiveram como resolver, e que dessa forma ocorreu, tanto
que, quando mais a frente, houve o burburinho que havia o
Tribunal de Contas cobrado propinas, etc. e tal, eu mesmo
orientei, ao meu Diretor Comercial, que fosse ao Coronel Eiri

e confirmasse que houve pedido de propina, e nds tinhamos

105 27min do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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pago propina ao Ruy, para entregar ao Tribunal de

Contas.”’ 106

Adiante, ele esclareceu que o corréu Marcelo Santos
Amorim somente prestou auxilio, em 2015, ao ensejo de empréstimo
junto ao Banco Bradesco, contraido pelo Estado do Rio de Janeiro para

fins de quitacao de dividas daquela época.

Nada mais transparente!

Ao que tudo indica, os colaboradores utilizaram-se de
informacgdes publicas para, em conluio, tentar ludibriar as autoridades

persecutdrias e, dessa forma, conseguir acordo mais favoravel.

Registre-se que a testemunha de acusacao Luiz Roberto,
ao ser indagado pelo MPF, informou que somente o delator Jonas

Lopes foi destinatario dos valores indevidos. 107

Ora, como bem ressaltou tal testemunha, o Sr. Jonas Lopes
0 procurou para exigir o pagamento de 15% dos valores devidos pelo

Governo do Estado do Rio de Janeiro. 108

Ou seja, toda a operacdo em questao foi concebida,
planejada e executada pelo colaborador Jonas Lopes. O apelante nao

teve ciéncia, nem muito menos foi beneficiado.

106 28min do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
107 25min30seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
108 01min54seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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O Sr. Luiz Antdnio, por seu turno, igualmente informou
que o beneficiario final do valor arrecadado seria, exclusivamente, o
colaborador Jonas Lopes Jr.199 E que o valor era entregue pela
testemunha de acusacdo Carlson Ruy ao filho do delator, o criminoso

confesso Jonas Lopes Neto.110

Dada a relevancia, destaca-se trecho de suas declaracoes:

MPF: “Pelo que chegou até o Sr. sobre esses 15%, seriam
destinados ao Jonas Lopes?” 111

LUIZ ANTONIO: “Ado Jonas Lopes, tnica e exclusivamente,
para mais ninguém.”

JUIZ: “O Sr. Luiz Roberto mencionou algo sobre descontar,
dos 15%, 1 %?” 112

LUIZ ANTONIO: “Ndo, s6 falou os 15%. Mais nada.”

Repise-se, dada a relevancia: o Sr. Luiz Ant6nio ndo tem

ciéncia de nenhum repasse de 1% ao corréu Marcelo Amorim. 113

Definitivamente, a narrativa do MPF ndo se sustenta.

O colaborador Jonas Lopes Jr. alega que teria acordado
com o Secretario de Governo, corréu Affonso Monnerat, quais
empresas iriam receber o pagamento da primeira parcela dos valores

devidos pelo Governo do Estado do Rio de Janeiro. 114

109 03min55seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
110 04min21seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
111 04min40seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
112 07min15seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
113 06min do depoimento prestado perante o Juizo a quo.

114 59min38seg do depoimento prestado o Juizo a quo.
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Ao ensejo, teria entregue uma lista, contendo os nomes

dessas empresas.

No mesmo sentido, foi a afirmacao de Jonas Lopes Neto:

“Que na primeira parcela o pai do Colaborador encaminhou
a AFFONSO MONNERAT a listagem das empresas que ndo
estavam aceitando o pagamento de 15%, descumprindo o
acordo com o Governo; Que essas empresas ndo foram
contempladas no primeiro pagamento da SEAP, por

recomendagdo do pai do Colaborador” (fl. 03).

Sobre o tema, os depoimentos prestados pelo entdo
Secretario de Administracao Penitenciaria, Coronel Erir Ribeiro Costa
Filho, ignorados pelo Juizo a quo, desmentem as aleivosias desses

colaboradores.

Em 2018, a aludida testemunha prestou os seguintes
esclarecimentos, nos autos do inquérito civil n®. 2017.00333527, do

Ministério Publico do Rio de Janeiro:

“Que, no entanto, a primeira parcela do convénio ndo
contemplou todas as empresas credoras, por determinagdo
recebida diretamente do Conselheiro JONAS LOPES; que,
pelo que o declarante se recorda, o Conselheiro JONAS
LOPES teria entregue ao declarante uma relagcdo com o
nome das empresas que deveriam receber o

pagamento; que o declarante acredita que esta relagdo lhe
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tenha sido entregue no mesmo dia da assinatura do
convénio, no Paldcio Guanabara; que a lista foi escrita a
mdo, no que o declarante acredita ser a letra do Conselheiro
JONAS LOPES; que o declarante ja procurou o papel com
essa lista mas ndo o encontrou; que o Conselheiro JONAS
LOPES disse ao declarante para a liberar primeiro os
pagamentos das empresas que constam da lista, que o
declarante ndo perguntou porque aquelas empresas
deveriam ser contempladas, e ndo outras; que o
declarante atendeu a orientag¢do do Conselheiro JONAS
LOPES, por temer que houvesse a suspensdo do repasse

previsto no convénio;” (fls. 02/03 - grifamos)

Ou seja, a aludida testemunha assume que a agao
imputada ao entdo Secretario de Governo, Affonso Monnerat, na

verdade, foi executada por ela propria.

Registre-se que o colaborador Jonas Lopes ]Jr., perante o
Juizo a quo, mentiu ao afirmar que: “nunca falei disso com o coronel Erir.

E levei essa relagdo ao Affonso Monnerat”. 115

Com a devida vénia, é de causar pasmo que tal

depoimento tenha sido ignorado!

Perante o Juizo a quo, o Coronel Erir Ribeiro Costa Filho,

além de ratificar as aludidas declaragdes 116, assim se manifestou:

115 01h00Omin45aseg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
116 01min33seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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ADVOGADO: “O senhor sabe dizer se Jonas Lopes entregou
ao senhor alguma lista, contendo uma relagdo com as
empresas que seriam contempladas na primeira parcela do
pagamento dessa divida?”

ERIR RIBEIRO: “No dia da assinatura do convénio, ele me
repassou. Eu procurei depois e ndo encontrei esse papel. (s6
achei) um pedago.”

ADVOGADO: “O senhor Affonso repassou alguma lista
para o senhor?”

ERIR RIBEIRO: “Nunca” (grifos nossos). 117

Adiante, perante o Juizo a quo, a aludida testemunha,
entdo Secretario de Administragdo Penitenciaria, informou que efetuou
pagamentos as empresas indicadas pelo colaborador Jonas Lopes Jr. E
que, em nenhum momento, lhe foi informado sobre repasse ilicito de

dinheiro:

ERIR RIBEIRO: “A primeira parcela, eu paguei essas
quatro firmas, e ld dentro da SEAP eu escutei um
fornecedor (inaudivel), eu ndo recordo muito, que alguém
pagou algum dinheiro. Eu falei assim: ndo era pra pagar.
Ai, na segunda parcela, eu ja paguei todo mundo, quando eu
paguei todo mundo, foi cancelado o convénio, saiu no Didrio
Oficial, ai eu liguei: cancelaram? Ndo, vai retornar o
convénio. Dois dias depois, retornou o convénio. Ai, inclusive
eu fui ld no Tribunal de Contas e perguntei: porque que foi

cancelado? Ndo, foi um erro aqui, administrativo. Ai pediu

117 03min17seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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também pra dar uma prioridade para essas empresas,
essas quatro empresas. Ai, eu falei: tudo bem. Ai eu
esperei depositar o dinheiro, quando depositou o
dinheiro, eu paguei todas as empresas.” (grifamos)
ADVOGADQO: “Certo. Mas, desculpe, o senhor acabou de
dizer que foi pedido, o senhor Affonso, alguma vez, pediu
alguma prioridade?”

ERIR RIBEIRO: “Ndo, nada, nada, nada.”

ADVOGADO: “Ndo fez intermediagcdo?”

ERIR RIBEIRO: “Nada, nada.”

ADVOGADO: “Pediu pra passar alguém na frente?”

ERIR RIBEIRO: “Nada, nada, nada...” 118

Sobre o tema, a testemunha Gustavo de Oliveira Barbosa,
que exerceu o cargo de Secretario de Fazenda a época, esclareceu que
o apelante nunca solicitou que determinadas empresas recebessem o

pagamento das parcelas devidas, em detrimento de outras:

ADVOGADO: “Certo. Como Secretdrio de Fazenda, alguma
vez, o ex-Governador pediu para o senhor furar alguma fila
de pagamentos, privilegiar alguma empresa, ou ele
respeitava?’

GUSTAVO DE OLVEIRA: “Nunca houve isso, nunca houve
pedido.”

ADVOGADO: “E esses pagamentos que eram feitos pela
Secretaria de Fazenda, obedeciam a critérios técnicos?”

GUSTAVO DE OLIVEIRA: “Exatamente.”

118 04min40seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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ADVOGADO: “E o ex-Governador respeitava esses
critérios?”

GUSTAVO DE OLIVEIRA: “Sim.”

ADVOGADO: “Em nenhum momento, vou até reformular, eu
nem falaria “ilegalidade”, mas alguma vez ele pediu ao
senhor alguma, alguma coisa atipica, que fugisse a regra
geral dos pagamentos, pra privilegiar empresas A, B ou C,
ou setor A, B ou C?”

GUSTAVO DE OLIVEIRA: “Nunca houve.”

ADVOGADO: “Em hipétese alguma?”

GUSTAVO DE OLIVEIRA: “Nunca houve.” 119

No mesmo sentido, o Sr. Wagner Victer, que exerceu os
cargos de Secretario de Educacao e Presidente da FAETEC, disse que o
apelante nunca solicitou alteracdo em ordem de pagamento, para

privilegiar determinadas empresas, em detrimentos de outras. 120

Destaca-se, novamente, trecho do depoimento prestado
no ambito do inquérito civil n2.2017.00333527, pelo Coronel da Policia

Militar, Erir Ribeiro, ratificado perante o Juizo a quo:

“Que o declarante realizou o pagamento da primeira
parcela, contemplando somente as empresas indicadas pelo
Conselheiro JONAS LOPES; que o declarante ndo recebeu
orientacdo do Secretdario de Governo AFFONSO

HENRIQUES MONNERAT, acerca de quais empresas

119 00min42seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
120 01min39seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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deveriam ser receber pagamento ou ndao;” (fl. 03) (grifos

nossos)

Repise-se que o Sr. Luiz Antbénio informou que nunca
conversou com o Secretario de Governo, Affonso Monnerat, sobre esse
assunto 121 No mesmo sentido, foram os depoimentos das testemunhas

de acusacao, Carlson Ruy 122 e Luiz Roberto.

A testemunha Alexandre de Azevedo, Diretor Geral do
DEGASE a época dos fatos, informou que o Secretdrio de Governo,
Affonso Monnerat, nunca solicitou o pagamento em favor de empresas,

em detrimentos de outras. 123

Conforme aclarado pela aludida testemunha, sua relagao
com o entdo Secretario de Governo sempre foi institucional e

republicana.
Estariam todos mentindo? Somente os colaboradores
- criminosos confessos que mercadejam sua propria liberdade a

custa da incriminacao alheia - estariam falando a verdade?

Diante de todo o exposto, a absolvicdo do apelante é

medida que se impde.

5.5. Das supostas vantagens indevidas pagas por Sérgio Cabral

121 07min03seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
122 05min46seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
123 03min19seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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No topico em comento, o MPF afirma que, em 2007, Sérgio
Cabral entregou vantagem indevida ao apelante, no valor de R$
300.000,00, por meio da instalagdo de sistema audiovisual em sua
residéncia em Pirai/R]. Tal realizou-se por intermédio dos

administradores da empresa High End.

O intuito desse pagamento, consoante a narrativa
acusatoria, seria obter apoio do apelante a alocagdo de pessoas no

Governo do Estado, principalmente na SEOBRAS.

Novamente, tudo baseado, exclusivamente, nas débeis e

confusas palavras do colaborador Carlos Miranda.

Assim como nos topicos anteriores, nao ha o mais palido
fiapo probatério de corroboragao - o que, por si s6, impde a absolvicao

do apelante, com fulcro no artigo 4¢, § 16, 111, da Lei n®. 12.850/13.

Contudo, o apelante, até mesmo por questdo moral,

elucidara, novamente, esses fatos.
Com efeito, conforme esclarecido pelo apelante, tanto em
sede policial quanto judicial, de fato houve a instalacao de sistema de

audiovisual em sua residéncia. 124

O apelante nunca negou!

124 30min39seg do interrogatdrio perante o Juizo a quo.
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Em verdade, esse sistema audiovisual foi um presente de
aniversario de Sérgio Cabral, com quem o apelante mantinha relacao
de amizade a época. As normas de etiqueta ensinam que ndo se

pergunta o preco de presente recebido.

Decerto eventual origem ilicita do valor usado para

adquirir tal presente jamais chegou ao conhecimento do apelante.

Indaga-se: ao se receber presente, pergunta-se seu valor?

Claro que nao!

Como se ndo bastasse, a companheira de Sérgio Cabral,
sobre quem a época nao pairava qualquer macula, era tida como
Advogada influente e prospera, com condi¢oes financeiras de custear o

presente.

Com a devida vénia, ndo pode recair sobre o apelante
responsabilidade penal sobre eventos que lhe sao absolutamente

estranhos.

Conforme apontado pelo proéprio colaborador Carlos
Miranda, Sérgio Cabral era cliente costumeiro da empresa High End, na

qual adquiriu, ao longo do tempo, diversos produtos. 125

O corréu Luiz Fernando Craveiro, socio da empresa High

End, informou que jamais tratou com o apelante sobre esse assunto:

125 02h05min12seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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LUIS FERNANDO CRAVEIRO: “Ndo. Ndo houve nenhuma
tratativa, nenhuma coisa. Na sequéncia, que eu ndo lembro
a data exata, houve um pedido do ex-Governador Sérgio
Cabral que eu montasse um sistema de som na residéncia do
ex-Governador Pezdo em Pirai. Entdo ndo houve tratativa
nenhuma com o senhor Luiz Fernando Pezdo” 126 (grifos

nossos)

Luiz Fernando Craveiro confirmou que tudo (instalacao e
pagamento do equipamento dado de presente ao apelante) foi tratado,

exclusivamente, com Sérgio Cabral. 127

O corréu César Augusto Craveiro, responsavel pelo setor
financeiro da empresa High End, informou que o pagamento do servigo

foi feito pelo delator Carlos Miranda, a pedido de Sérgio Cabral. 128

Além disso, César Augusto Craveiro disse que nunca teve

contato com o apelante para tratar desse assunto. 129

A propdsito, Sérgio Cabral, em seu interrogatorio,
informou nao se tratar de bénus decorrente de praticas espurias, como
quer fazer crer o 6rgao ministerial. Ao contrario, tratou-se de

presente:

126 01min36seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
127 02min08seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
128 14min54seg do seu interrogatdrio perante o Juizo a quo.
12914min21seg do seu interrogatorio perante o Juizo a quo.
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SERGIO CABRAL: “E nesse caso especifico do processo, foi
algo que ndo estd no bojo do entendimento. Ndo foi
descontado de nenhum valor de beneficio, foi algo
espontdneo da minha parte para o Pezdo, porque o
Pezdo elogiava o servigo deles, quando ele ia a minha
casa, tanto na praia em Mangaratiba, quanto no Rio: “Poxa,
0 som é bom aqui, etc.”, e eu dei de presente pro Pezdo esse
beneficio, e eles agiram como prestadores de servigos nesse
caso.” (grifamos)

JUIZ: “Como presente...”

SERGIO CABRAL: “Como presente.”

Registre-se: a acusacdo nao comprova, por absoluta

inexisténcia, qualquer contrapartida pelo recebimento do sistema

audiovisual em apreco.

Indaga-se: qual apoio foi fornecido pelo Governo do

Estado do Rio de Janeiro? Quais atos foram praticados por integrantes

da Secretaria de Estado de Obras (doravante “SEOBRAS”)?

Definitivamente, a absolvi¢do é medida inquestionavel.

5.6. Da auséncia de imputagdo de fraude a licitacio na SEOBRAS em

beneficio da JRO Pavimenta¢oes LTDA.

Em relacdo ao presente topico, a Defesa abster-se-a de

tecer maiores consideragdes, uma vez que, de acordo com a narrativa

ministerial, o apelante ndo esta relacionado ao fato em comento.
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Assim o é que no topico 2 (resumo das imputagébes), bem
como no topico 5 (dosimetria), do memorial ministerial (evento 632),
imputa-se ao apelante suposta pratica dos crimes previstos nos artigos
317, caput e 333, caput, ambos do Codigo Penal, artigo 19, caput e § 42
da Lei n29.613/98 e artigo 29, caput e § 42, 11 da Lei n2. 12.850/13.

Ou seja, ndo ha mengdo ao crime contido no artigo 90,

caput da Lei n2 8.666/93 (item 3.8).

Perceba-se que no item 3.8, no qual consta a narrativa de
suposto esquema de fraude a procedimentos licitatérios no ambito da
SEOBRAS, seja na denuncia, seja em sede de memorial ministerial, o

apelante nem sequer é mencionado.

A tinica passagem em que consta o seu nome, encontra-se
no penultimo paragrafo do tépico em questao, que, ao que tudo indica,

se deu por lapso do 6rgao de acusagao.

De toda forma, ainda que assim nao fosse, diante da
completa desvinculagdo do apelante com os fatos narrados, a

absolvicao é medida que se impdoe.

5.7. Da pertinéncia a organiza¢do criminosa

E igualmente inexistente a prova quanto a suposta

pratica do crime de pertinéncia a organizagao criminosa.
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Com efeito, a sobredita figura tipica exige a coexisténcia
das circunstancias elementares seguintes: (i) pratica de ato de
promogdo, constituigdo, financiamento ou integragdo de associacao de
quatro ou mais pessoas estruturalmente ordenada e caracterizada pela
divisao de tarefas, ainda que informalmente, com objetivo de obter,
direta ou indiretamente, vantagem de qualquer natureza, mediante a
pratica de infracdes penais cujas penas maximas sejam superiores a
quatro anos, ou de carater transnacional; (ii) vontade livre e consciente
do agente, finalisticamente dirigida ao sobredito resultado da
promocgao, constituicao, financiamento ou integracao da organizacao
criminosa; (iii) geracdo de dano ou perigo concreto ao bem juridico

penalmente tutelado (a paz publica). 130

Curiosamente, o MPF nem sequer narrou: (i) qual é a
conduta do tipo misto alternativo - promogdo, -constituigdo,
financiamento ou integragdo - que teria sido praticada pelo apelante;
(ii) quando e onde teria ocorrido essa suposta associac¢do; (iii) como
estaria a suposta organizacao criminosa “estruturalmente ordenada”;
(vi) qual foi o dano ou perigo concreto supostamente causado ao bem

juridico-penal tutelado (paz publica).

Nada obstante, o MPF se limita, apds a transcricao dos
interrogatérios dos acusados, a afirmar que o apelante supostamente
teria dado continuidade ao esquema criminoso orquestrado por Sérgio

Cabral.

130 PRADO, Luiz Regis. Associagdo criminosa - crime organizado (Lei 12.850/2013), In:
Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, n. 938, p. 241-297, dez. 2013.
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Ao que tudo indica, o 6rgao acusador criou esdruxulo
paradigma de responsabilidade penal por sucessdo politica, como se 0
fato de o apelante ter sucedido Sérgio Cabral no cargo de Governador
do Estado do Rio de Janeiro permitisse a ilacao de que sucessor deu

continuidade aos crimes imputados ao sucedido!

Ocorre que a estrutura administrativa do Estado do Rio de
Janeiro ndo pode ser considerada uma gigantesca organizagdo

criminosa, cujo chefe seria o chefe do Poder Executivo.

0 apelante jamais se associou a quem quer que fosse para

praticar crimes contra a Administracao Publica.

Ao contrario, o apelante é cidaddo contribuinte primario,
de excelentes antecedentes sociais e funcionais, economista de

formacao, tendo longa carreira de destacado servigo publico.

O apelante ¢é ex-Vereador e ex-Prefeito do Municipio de
Pirai/R], ex-Secretario Estadual de Obras, ex-Vice-Governador e ex-
Governador do Estado do Rio de Janeiro, cargo para o qual foi reeleito,
em 2014, com 4.343.298 votos dos cidadaos fluminenses (55.78% dos

votos validos).

Durante sua longeva carreira publica, o apelante sempre
atuou com impessoalidade, moralidade, probidade e dedicacdo aos

interesses da populag¢ado fluminense.
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A toda evidéncia, ndo se trata de aventureiro que
ingressou na vida publica seduzido pela promessa de ganhos faceis, ou
movido por ambi¢cdes pessoais, mas de técnico que sempre procurou

dar o melhor de si na sua atuacao como servidor publico.

Assim, a narrativa ministerial que tenta caracterizar o
apelante como suposto chefe de organizagdo criminosa é descolada da
realidade e infamante: a dentncia nao contém a mais palida e
longinqua narrativa de qualquer conduta do apelante que possa ser

subsumida as sobreditas elementares do tipo penal.

A imputacdo em lica revela nitido abuso do poder de
denunciar, que se consubstancia no exercicio ilegitimo das faculdades

e meios legalmente a disposicao da parte acusadora. 131

Todos os atos funcionais praticados pelo apelante foram
agbes cotidianas praticadas nos limites das suas atribui¢des funcionais
de “exercer, com o auxilio dos Secretdrios de Estado, a diregdo superior

da administragdo estadual” (artigo 145, Il da Constituicdo fluminense).

O MPF, embora tenha devassado todas as comunicagoes
do apelante, ndo logrou produzir uma tinica conversa entre ele e algum
corréu, ou terceiro, que pudesse caracterizar associacao criminosa -

fato bem a demonstrar a natureza abusiva dessa imputacao.

131 “0 abuso de poder é, em suma, o mau uso de poder na denunciacdo, quando o MP,
inteiramente fora da realidade e sem qualquer elemento de convicgdo, inicia o procedimento
criminal” (FRAGOSO, Heleno Claudio. Ilegalidade e abuso de poder na dentincia e na prisao
preventiva, In: Revista Brasileira de Criminologia e Direito Penal, Rio de Janeiro, n. 13,
p. 63-83, abr./jun. 1966).
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Decerto, o apelante nunca integrou organizacdo criminosa

alguma.

5.8. Da sintese deste Capitulo

Diante de todo o exposto, é licito concluir que a absolvicao

do apelante é medida que se impoe.

A uma, porque a sentenca condenatdria: (i) ignorou
olimpicamente todos os argumentos faticos e juridicos no bojo do
robusto memorial do apelante (evento 723); (ii) copiou, sem citacao

da fonte, longos trechos do memorial do MPF (evento 632).

A duas, a sentenca condenatoria também ignorou todos os
diversos testemunhos - inclusive de colaboradores premiados - que
inocentaram o apelante, pincando seletivamente sé aqueles que

corroboram a narrativa do MPF.

A trés, a sentenga condenatdéria contrariou o artigo 42, §
16, Il da Lei n2. 12.850/13, ao se fundamentar apenas nas declaragdes

de colaboradores premiados.

A quatro, a sentenga condenatdria, ao aceitar como
suposta prova de corroboragdo “planilhas” e papeluchos fabricados
unilateralmente pelos préprios colaboradores, em circunstancias
obscuras, esta em dissidio com jurisprudéncia consolidada do E. STF

(INQ 3.994-DF, INQ 4.074-DF, etc.).
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A cinco, a senten¢a condenatéria esta baseada em
testemunhos nao corroborados de alguns colaboradores que sao
inverossimeis e contraditorios entre si, além de desmentidos pelos

testemunhos de outros colaboradores.

A seis, absolutamente ninguém - nem mesmo o0s
colaboradores premiados - afirmou ter presenciado o apelante: (i)
solicitando ou recebendo, para si ou para outrem, vantagem indevida,
em razdo do seu cargo de Governador fluminense; (ii) aceitando
promessa de vantagem indevida, para si ou para outrem, em razao do

sobredito cargo.

Portanto, nao ha nenhuma prova direta dos supostos atos
de corrup¢ao imputados ao apelante. Pelo contrario, s6 ha fragilimos
indicios especulativos, sabidamente sdo imprestaveis para se

condenar alguém:

“No manejo dos indicios, o juiz criminal tem de ter cuidados
extremos, porque, de todas as provas, a mais desgragada, a
mais enganosa, a mais satdnica é, sem duvida, a prova
indicidria. O indicio, na eterna ironia das coisas, é a prova
predileta da vida contra os inocentes. Toda inocéncia, por
isso mesmo que é inocéncia, é a vitima de eleigdo da prova
indicidria. Com indicios, se chega a qualquer conclusdo;
imprime-se ao raciocinio a dire¢do que se quiser. Condenar
ou absolver é o que hd de mais fdcil e simples, quando o

julgador aposta com os indicios o destino do processo.
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Julgar s6 mediante indicios e, com eles condenar, é o

adultério da razdo com o acaso, nos jardins de Jupiter”. 132

Diante da absoluta precariedade dos elementos
incriminadores, a sentenca condenatoria foi forcada a enveredar pelo
caminho da retorica: ela afirma que o lider da organizagdo criminosa
raramente trata direta e explicitamente dos acertos espurios, menos
ainda da execucdo de tarefas nitidamente criminosas. Ao contrario, ele
delega essas tarefas a operadores financeiros e administrativos, a fim
de manter-se distante dos atos, em caso de eventual descoberta dos

ilicitos.

Nesse excerto da sentenga, o Juizo a quo tacitamente
reconheceu que ndo ha nos autos prova alguma do envolvimento direto
do apelante em acertos espurios, nem na execucao de tarefas

nitidamente criminosas.

Essas ilagdes da sentenca condenatdria sobre o suposto
comportamento de lider de organizacao criminosa nao estao baseadas
em nenhuma fonte (dado estatistico, pesquisa cientifica etc.). Ndo se
trata de argumentacdo racional e logica, e sim de generalizagdes

espurias sobre o que ordinariamente acontece na vida social.

Segundo Michele Taruffo, essas generalizacdes tendem a
ser redondamente equivocadas, niao tendo fundamento em

conhecimento cientifico ou estatisticas controlaveis e verificaveis, e

132 ROSA, Eliézer. Verbete “indicio”, In: Dicionario de processo penal. Rio de Janeiro:
Editora Rio, 1975. p. 131.
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sim em anedotas, crendices, conjecturas, esteredtipos, mitos,

preconceitos, provérbios etc.

Nessas hipoOteses, ndo se sabe quem protagonizou a
pretensa experiéncia, quem formulou a generalizacdo, nem com qual
base cognitiva, quantos casos concretos foram levados em

consideracao, qual é a margem de erro etc. 133

O apelante é pessoa de padrao de vida bem modesto, que
mora em casa no Municipio de Pirai/R], vivendo de aposentadorias
publicas (sua e da sua companheira, servidora aposentada do

Municipio de Pirai/R]).

0 apelante nao possui evolugdo patrimonial a descoberto,
e todos seus bens sao devidamente declarados a Administracao Publica

Fazendaria. Sua situacao fiscal é absolutamente regular (doc. 03).

Cumpre esclarecer que o apelante sempre governou com
probidade e retiddo. Tanto é que a agao de improbidade administrativa
n2. 0053368.86.2018.8.19.0001, da 142 Vara de Fazenda Publica da
Comarca da Capital, ajuizada em face do apelante, foi julgada

improcedente (evento 723 - OUT13).

Se o apelante de fato tivesse recebido o valor
astronomico atribuido pela narrativa do MPF (R$ 39.105.292,42), no
minimo se esperaria alguma explicacao plausivel sobre a destinacao

dessa verdadeira fabula.

133 TARUFFO, Michele. Considerazioni sulle massime d’esperienza, In: Rivista Trimestrale
di Diritto e Procedura Civile, Milano, n. 02, p. 551-569, giu. 2009.

WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF SHS,QUADRA 6, CONJ. A,BLOCOE, SL. 425
GRUPO 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL
RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902

652122200807 55 613039 8118



MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

Nada obstante, na fl. 125 do seu memorial o MPF

reconhece que esses supostos valores possuem destinacdo até hoje

totalmente ignorada.

Veja-se que ndo se estd a falar de R$ 4.000,00,
R$40.000,00, R$ 400.000,00, nem mesmo de R$ 4.000.000,00, e sim de

quase 40 milhdes de reais - volume suficiente para encher varias

malas de viagem grandes, conforme registrado na busca e apreensao

feita pela Policia Federal em imével do ex-Ministro Geddel Vieira:

Gize-se que o apelante foi alvo de busca e apreensao em

todos os seus enderecos funcionais e residenciais (no Rio de Janeiro/R]

e Pirai/R]) no dia 29.11.2018, durante a deflagracao da fase ostensiva

da Operagdo Boca do Lobo.
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Nesse ensejo, ndo se encontrou (e nem se poderia, jamais
houve!) nenhuma quantia (em moeda nacional ou estrangeira), nem
acessorios de grife (v.g. bolsas, relogios etc.), joias, obras de arte ou
veiculos de luxo na residéncia oficial (Palacio Laranjeiras), na sede do
Governo do Estado do Rio de Janeiro (Palacio Guanabara), nem na

residéncia do apelante em sua cidade de origem (Pirai/R]).

A toda evidéncia, tal fato incontroverso torna ainda mais
inverossimeis as narrativas dos colaboradores premiados: quem
supostamente recebe quase 40 milhGes de reais em espécie precisa dar

alguma destinacdo a esses valores.

No caso de Sérgio Cabral, as propinas por ele recebidas
foram transformadas em bens e valores ocultados no Brasil e no
exterior, que posteriormente foram localizados e

apreendidos/bloqueados/leiloados por decisao do Juizo a quo.

Ja no caso do apelante, nada além de um ensurdecedor

siléncio a esse respeito no bojo do memorial do MPF.

Decisivo salientar que o crime de corrupg¢do passiva, na
modalidade imputada ao apelante (receber vantagem indevida) é crime

material ou de resultado, produzindo resultado naturalistico.

Deve ser salientado que o MPF nao logrou produzir o

imprescindivel exame de corpo de delito na hipétese vertente.
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O conceito de corpo de delito se refere a tudo que
representa a exteriorizacdo fisica dos crimes de natureza ndo
transeunte, notadamente: (i) a pessoa ou coisa sobre a qual se praticou
o0 ato criminoso; (ii) os objetos e instrumentos empregados no referido

ato; (iii) os vestigios deixados pela pratica delitiva. 134

No caso concreto, o corpo de delito consistiria na quantia
de quase 40 milhoes de reais em espécie que, segundo a narrativa do

MPF, teria sido paga ao apelante.

No que tange a prova da materialidade delitiva, o artigo
158 do CPP dispde que: “quando a infragcdo deixar vestigios, serd
indispensdvel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo

supri-lo a confissdo do acusado”.

Trata-se daquilo que a doutrina estrangeira chama de
proibigdo relativa de prova 135, pois a materialidade s6 pode ser provada
pelo meio de prova - pericial - exigido por lei, sendo proibida sua

substituicao por quaisquer outros meios de prova.

O fundamento politico-criminal dessa proibicdo é
assegurar: (i) a correcao da reconstrugao histérica do fato imputado;
(ii) a protecao da propria liberdade do cidadao inocente, prevenindo

acusacoes destituidas de fundamento. 136

134 TUCCI, Rogério Lauria. Do corpo de delito no direito processual penal brasileiro. Sdo
Paulo: Saraiva, 1978. p. 295-296.

135 GOSSEL, Karl-Heinz. As proibi¢des de prova no direito processual penal da Republica
Federal da Alemanha, In: Revista Portuguesa de Ciéncia Criminal, Coimbra, n. 02, p. 397-
441, jul./set. 1992.

136 GRINOVER, Ada Pellegrini. A funcao de garantia das regras probatérias: O exame de corpo
de delito, In: Boletim do Instituto Manoel Pedro Pimentel, Sio Paulo, n. 19, p. 10-11,
jan./fev./mar. de 2002.
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Assim, seria imprescindivel laudo pericial do Nucleo de
Criminalistica (NUCRIM) da Policia Federal, atestando a proépria
existéncia, autenticidade, valor e demais caracteristicas de cédulas

apreendidas na posse do apelante, ou de sua familia.

Logo, é licito concluir que o MPF nao logrou satisfazer seu
onus de comprovar a materialidade dos crimes de corrupg¢do passiva

imputados ao apelante.

Da mesma forma, as extracdes de arquivos digitais,
mensagens etc. dos dispositivos eletronicos do apelante, apreendidos

pela Policia Federal, ndo apontaram absolutamente nada de suspeito.

A investigacao policial contra o apelante foi tdo acodada
e malfeita que nem sequer apurou a conta corrente correta dele. Com

efeito, segundo investigadores da Policia Federal:

“Foi feita a andlise da movimentagdo bancdria das contas
pessoais do Pezdo, e as movimentagcdes dele sdo
extremamente modestas. Poucos saques de conta corrente.
Isso chamou muito a atengdo da investigacdo. E natural que
se faga saque das contas correntes. E ele ndo faz saques. Ou
ele deve ter muito dinheiro em espécie guardado ou deve
utilizar contas de terceiros. Desconfiamos que ele pode estar
usando laranjas para fazer movimentagdes bancdrias -

avaliou Bessa.” 137

137 Entrevista concedida pelo Delegado de Policia Federal Alexandre Camoes Bessa.
Disponivel em: <https://oglobo.globo.com/rio/policia-federal-acredita-que-pezao-tenha-
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A desinteligéncia policial focou em uma conta corrente
que, por estar inativa, obviamente ndo possuia movimentacao. Logo, a
conclusdo de que o apelante “(...) deve ter muito dinheiro em espécie
guardado ou deve utilizar contas de terceiros” decorre de equivoco da

Policia Federal.

Conforme o apelante esclareceu em sede policial e em
Juizo 138 sua conta corrente ativa possui movimentacao absolutamente
normal e compativel com os rendimentos declarados do proéprio

apelante e de sua companheira:

“(...) QUE relata que hd uma semana recebeu dois cartoes
magnéticos do Banco Bradesco - Sdo Paulo, referente a uma
possivel conta antiga, agéncia 3090, conta corrente
0400228-8, ainda no Banco BCN que posteriormente foi
adquirido pelo Banco Bradesco; QUE desde o final de 2011
utiliza a conta do Bradesco - Rio, agéncia 0846, conta
corrente 0550469-4; QUE também possui conta ativa, sem
movimentagdo, no Banco Bradesco, agéncia Rua Acre 1276,
conta corrente 400300-4;, QUE tem certeza que a
informagdo obtida nos autos se refere a antiga conta do
Bradesco e ndo se refere a conta que utiliza

rotineiramente;”

movimentado-dinheiro-vivo-para-manter-esquema-de-corrupcao-1-23268463>.  Acesso
em 04.11.2022.
138 07min57seg do interrogatdério perante o Juizo a quo.
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Quanto aos proventos que sua companheira recebe, o

apelante esclareceu:

“(..) QUE sua esposa MARIA LUCIA CAUTIERO HORTA
JARDIM é funciondria publica aposentada da Prefeitura de
Piral e percebe aproximadamente entre R$ 9.000,00/R$
10.000,00; QUE o declarante custeia todas as despesas
pessoais com vestudrio e alimentagdo com recursos

proprios e de sua esposa;”.

Conclui-se que os extratos da conta corrente ativa do
apelante revelam saques rotineiros e movimentac¢des perfeitamente

compativeis com seus rendimentos familiares (evento 723 - OUT14).

Além disso, o apelante teve a sua vida amplamente
devassada nos autos do inquérito originario n2 1.005-DF
(2014/0173161-7), cujo objeto era a apuragdo de crimes licitatérios e
de peculato, que veio a ser arquivado pelo E. ST] (evento 723 - OUT15).

De modo semelhante, o E. ST] arquivou o inquérito
originario n2. 1.040-DF (2015/0006612-0), cujo objeto era o suposto
recebimento pelo apelante de vantagens ilicitas das empreiteiras
responsaveis pela execucdo das obras do Complexo Petroquimico do

Rio (COMPER]) (evento 723 - OUT16).

A testemunha Jorge Briard - Presidente da CEDAE a época
do mandato do apelante, que participou de obras de grande porte, com
recursos milionarios - informou que o apelante nunca solicitou

nenhum valor indevido. Também informou que jamais tomou
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conhecimento da existéncia de esquema de pagamento de propina

envolvendo o apelante.

Sobre o periodo da gestao do apelante, € oportuno trazer

a baila trecho de sua declaragao:

ADVOGADQO: “Teria condigdes de dizer, qual foi exatamente
o lucro que a CEDAE teve nesse periodo, e quanto foi deixado
de caixa, no caixa da empresa, apds a saida do Governador?”
JORGE BRIARD: “Sim, eu peguei no dia doze de janeiro de
2105, a CEDAE com menos 12 milhées de caixa, eu so tive
caixa no dia seguinte, na arrecadagdo do dia seguinte, dia
treze de janeiro de 2015, zero de investimento préprio e o
lucro de, aproximadamente, 400 milhdes, mas era um lucro
contabil, que foi um acerto de contas dentro do balango da
CEDAE. No dia que eu sai, a empresa fez um lucro de 800
milhées, tinha cerca de 5 bilhdes em investimento, a
empresa, entre publica e privada, de saneamento com o
maior nimero de investimento do pais, e com recurso em
caixa, deixei em torno de 550 milhdes, mais ou menos, de
dinheiro, depois de tudo pago, no dia onze de janeiro de dois

mil e dezenove, que foi o dia que eu sal.” 139

No mesmo sentido, a testemunha Marco Ant6énio Capute,
Secretario de Desenvolvimento durante a gestao do apelante, informou
que nunca soube, por parte de nenhum empresario, sobre eventual

solicitacdo de valores indevidos por parte do apelante.

139 02min30seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Ora, a Secretaria de Desenvolvimento é responsavel pela

com empresarios. Decerto, se houvesse corrupg¢ao

institucionalizada, conforme a narrativa do MPF, tal érgao

necessariamente teria envolvimento.

Sobre o tema, destaca-se trecho de seu depoimento:

ADVOGADO: “Alguma vez foi relatado, por algum
empresdrio, ao senhor algum pedido de propina por parte
do governador?”

MARCO CAPUTE: (inaudivel)

ADVOGADO: “Para, digamos, acelerar ou conceder
incentivo a empresa X, Y, Z?”

MARCO CAPUTE: “Nunca foi pedido nada disso, até porque
ndés tinhamos um processo todo organizado para concessao
desses incentivos, nem o Governador nunca pediu nenhum
tipo de favor, disso e aquilo, nem sabia, isso era feito por um
grupo, um Conselho, eu presidia esse Conselho.”
ADVOGADO: “Certo, entdo eu vou até reformular ou
complementar a pergunta: ndo houve nunca nenhum
pedido ilegal ou atipico, que seja?’

MARCO CAPUTE: “Nunca houve.” 140

O Deputado Estadual André Ceciliano informou que o

apelante nunca interferiu, no ambito da ALER], para que fosse

140 00min55seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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aprovada Lei de beneficio ou incentivo fiscal para empresas, ou

determinado setor especifico. 141

Por seu turno, o Deputado Federal Christino Aureo da
Silva, que exerceu os cargos de Secretario da Casa Civil e Secretario de
Agricultura, ao longo do mandato do apelante, informou desconhecer

a participacdo do apelante em suposto esquema criminoso. 142

Informou, ainda, que os incentivos fiscais para empresas,

como por exemplo a Peugeot, se deram por questdes técnicas. 143

6. Da manifesta atipicidade dos fatos, face ao injusto de corrupc¢ao

Imputam-se ao apelante os delitos dos artigos 317, caput

e 333, caput, ambos do Cédigo Penal.

Nao se desconhece a relevante controvérsia, instaurada
ap6s o julgamento do caso “Mensaldo” (AP 470-MG), pelo E. STF,
atinente a necessidade da indicacdo de ato de oficio especifico e

concreto, com vistas a caracteriza¢ao do delito em comento.

Contudo, o MPF nao foi capaz de narrar, ainda que de
forma superficial, a relacdo entre os supostos pagamentos de

vantagens indevidas e o plexo de atividades funcionais do apelante.

141 08min27seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
142 01min26seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
143 01min42seg do depoimento prestado perante o Juizo a quo.
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Com a devida vénia, nada mais equivocado, na linha

preconizada pelo E. STF:

“Logo, ainda que o retardamento, a prdtica ou a omissdo do
ato de oficio em infragdo ao dever funcional seja previsto
pelo legislador como uma causa de especial aumento de
pena do crime de corrupg¢do passiva, é imprescindivel a
configuragdo do ilicito que a vantagem indevida
solicitada, recebida ou prometida e aceita pelo agente
publico sirva como contraprestagdo a possibilidade de
sua atuagdo viciada no espectro de atribuicées da
fungdo publica que exerce ou venha a exercer. Dessa
forma, mesmo que o agente publico tenha solicitado,
recebido ou aceito promessa de vantagem indevida de
terceiro, caso a contraprestacdo negociada seja de
adimplemento impossivel, por se encontrar fora das
atribuigées da fungdo publica que exerce ou venha a
exercer, ndo se terd por configurado o delito, em respeito ao
postulado da legalidade estrita que, conforme afirmado,
vige no Direito Penal pdtrio, sem prejuizo de que tal conduta

encontre adequada subsungdo em outro tipo penal”. 144

De fato, para fins de configuracao tipica, ndo basta que o
sujeito receba vantagem indevida, devendo haver relacao bilateral ou
sinalagmdtica entre corruptor e corrompido - a qual nao foi

demonstrada, nem mesmo superficialmente, no caso do apelante. 145

144 STF, 22 Turma, AP 1.003-DF, trecho do voto do Min. Edson Fachin. Grifamos.

145 “E preciso, entretanto, que qualquer uma das acées traduza comércio da fungdo. A
retribuicdo contém um elemento objetivo e um subjetivo, isto é, sob o aspecto subjetivo, é
necessdria a vontade que assinala, a coisa, que hd outra utilidade, a destinagdo especifica de

WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF SHS,QUADRA 6, CONJ. A,BLOCOE, SL. 425
GRUPO 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL
RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902

652122200807 55 613039 8118



MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

A acusacao tangencia a criminalizacao de atividades de
cariz politico, exercidas por Governador de Estado no exercicio

legitimo do seu mandato popular.

Ora, na vida politica é corriqueiro e natural o
relacionamento com ampla gama de representantes dos setores
publico e privado, inclusive empresarios, politicos, representantes dos
demais Poderes etc., ndo sendo possivel tornar tal cenario indicativo de
condutas criminosas, até mesmo porque a presunc¢ao de inocéncia, por

ser garantia constitucional, deve ser observada.

Em se tratando do apelante, a acusagao assumiu
contornos geneéricos e vazios, pois, jamais foi apontado qualquer ato

funcional supostamente praticado por ele.

Noutro giro, melhor sorte ndo socorre a imputagdo de

crime previsto no artigo 333, caput do Codigo Penal (item 3.3).

Conforme destacado pelo E. STJ:

“0 delito tipificado no art. 333 do Cédigo Penal (corrupgdo
ativa) exige o oferecimento ou promessa da vantagem
indevida ao agente publico, com vistas a prdtica, omissdo ou
retardamento de um determinado ato de oficio. Por ato

de oficio entende-se aquele inerente as atividades do

retribui¢cdo, enquanto sob o ponto de vista objetivo deve haver relagdo entre o ato executado
ou a executar e a coisa ou utilidade, pelo menos, uma propor¢do minima entre eles”
(NORONHA, E. Magalhies. Direito penal, v. 4. Sdo Paulo, Saraiva,1995. p. 247).
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funciondrio. Portanto, o ato visado deve estar na esfera
de atribuigcdo do funciondrio, ndo necessitando ser ilicito
(NUCCI, Guilherme de Souza. Curso de Direito Penal: Parte
Especial. [arts. 213 a 361 do Cddigo Penal]. Rio de Janeiro:
Forense, 2017, pdg. 585)”. 146

0 MPF, no tépico 3.3, ndo foi capaz de narrar eventual ato
de oficio, limitando-se a afirmar que a oferta de pagamento ao
Presidente do TCE-R] (Jonas Lopes Jr.), se deu com o propdsito de obter

apoio ao Governo do Estado.

Pergunta-se: qual teria sido esse apoio? Quando esse
apoio teria sido prestado? Quem foi o Conselheiro do TCE-R] que teria
prestado esse apoio? Em qual processo administrativo de atribuicao

do TCE/R]J houve esse apoio?

Tal afirmacdo genérica pode ser utilizada em qualquer

caso penal, a fim de criminalizar qualquer politico.

Repise-se: o ato de oficio determinado é elemento
normativo da figura delitiva do artigo 333, caput do Estatuto

Repressivo.

Ora, na esteira do entendimento da Colenda Corte Especial
do E. STJ, “a redagdo do crime de corrupgdo ativa (CP, art. 333), no qual

o tipo penal é explicito em afirmar que o oferecimento ou promessa de

146 STJ, 62 Turma, REsp 1.745.410-SP, Rel. Min. Sebastido Reis, DJe 23.10.2018. Grifamos.
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vantagem indevida a funciondrio publico deve ser voltado a “determind-

lo a praticar, omitir ou retardar ato de oficio™. 147

Demais disso, no tocante a narrativa da pratica de
corrup¢ao ativa, o Orgao de acusacdo apresenta narrativas

desconchavadas.

Em um primeiro momento, o MPF afirma que o apelante,
por intermédio do Secretario de Obras, teria pago vantagem indevida a
Jonas Lopes Neto. Contudo, conclui que, na verdade, o apelante teria

oferecido vantagem indevida a Jonas Lopes Jr.

Ora, pagar e oferecer sdo agdes completamente distintas,
sendo imprescindivel sua correta narrativa para viabilizar o amplo

exercicio do direito de defesa.

E oportuno questionar, uma vez que nio restou claro, se
Jonas Lopes Jr., bem como os demais Conselheiros do TCE-R], de fato
detinham atribuicao funcional para a realizacao dos supostos atos em

comento.

Isso porque a estrutura do TCE-R] é complexa, englobando
diversos o6rgdos, como a Procuradoria-Geral, Auditoria Interna,
Coordenadoria de Estudos e Andlises Técnicas etc. (evento 723 -

OUT17).

147 STJ, Corte Especial, AP 841-DF, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 22.05.2019.
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Tal informagdo é imprescindivel a caracterizacdo do

crime de corrupg¢ao ativa, consoante a jurisprudéncia do E. ST]J:

“Ressalte-se que para caracterizar a infragdo penal de
corrup¢do ativa, o funciondrio publico deve ser
competente, quando da pratica do ato determinado, e,
pelo que se denota na dindmica da empreitada criminosa,
constante dos autos, nem o corréu Gildeon nem o corréu
Marcelo detinham competéncia de permissdo e introdugdo,
no Brasil, de qualquer estrangeiro, e, muito menos, do

corréu Ali Hussein.” 148

Nessa mesma toada soa a doutrina mais avisada. 149

Demais disso, é pacifico que, para fins de caracterizagao
do tipo penal, a oferta ou promessa de vantagem indevida deve ser

anterior ao ato de oficio. 150

Indaga-se: ainda que houvesse prova da ficticia vantagem

indevida, seria possivel assegurar, com a certeza necessaria a

148 ST], 62 Turma, REsp 1.745.410-SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe 23.10.2018.
Grifamos. No mesmo sentido: “Embora seja de natureza formal, o crime de corrupgdo ativa
ndo se consuma quando o funciondrio piiblico ndo possui competéncia para realizar o
ato pretendido. Ausente prova nos autos quanto a configuragdo das infracées penais narradas
na dentincia, impée-se a absolvicdo dos acusados” (TRF/42 Regido, 82 Turma, ACR
2000.72.08.000638-9, Rel. Des. Elcio Pinheiro de Castro, julgado em 21.09.2005. Grifamos).
149 “0 ato ou a abstengdo a que a corrupgdo se refere deve ser da competéncia do intraneus,
isto é, deve estar compreendido nas suas especificas atribuicdes funcionais, pois sé neste caso
pode deparar-se com um dano efetivo ou potencial ao regular funcionamento da
administracdo”. (HUNGRIA, Nelson. Comentarios ao cdédigo penal, Vol. IX. 4. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 1958. p. 371).

150 “A lei ndo tipifica a corrupgdo ativa subsequente, isto é, a retribui¢do por um ato de oficio
jd executado” (SOUZA, Luciano Anderson de (Coord.). Cédigo penal comentado. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2020. p. 1.145).
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condenacdo, o seu momento: se anterior ou posterior ao ficticio ato

de oficio?

De fato, tal questionamento permanece, até porque o MPF
nem sequer se dignou a indicar qual teria sido o suposto ato de oficio

praticado.

Resta evidente, portanto, a atipicidade (objetiva e

subjetiva) dos fatos imputados, face ao injusto de corrupcao.

7. Do pedido de desclassificacao

Conforme destacado acima, o MPF entende que,
independentemente de haver relacdao entre os supostos pagamentos
indevidos e o feixe de atribui¢des funcionais dos acusados, a corrupc¢ao

estaria consumada.

Renovada vénia, nada mais equivocado.

Como é cedigo, “caixa dois” de campanha politica e
corrupgao sdo crimes distintos, sendo certo que é ilegal se presumir
que todos os repasses financeiros para campanhas politicas

automaticamente configuram o delito de corrupcao.

Ao contrario, o principio universal do favor rei impde que,

na duvida, seja feita a desclassificacdo para o crime menos grave.

Considerando que somente em 2015 o E. STF julgou
inconstitucional a doacdo de recursos empresariais para campanhas
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eleitorais 151, é provavel que eventuais repasses financeiros configurem

o crime do artigo 350 do Codigo Eleitoral, e ndo corrupg¢ao passiva.

Na hipotese vertente, a mingua dos elementos
caracterizadores de corrupcao, os fatos em tese seria assimilaveis ao

crime do artigo 350 do Cddigo Eleitoral.

Nessa linha, a jurisprudéncia do E. STF é no sentido de que
sé resta caracterizado o crime de corrup¢ao caso a suposta vantagem
indevida solicitada, recebida ou prometida tenha contraprestacao
possivel, por estar dentro do feixe de atribui¢des funcionais do

servidor. 152

A partir dessa constatacao, o Juizo a quo é incompetente
para julgar o crime do artigo 350 do Cdodigo Eleitoral e eventuais delitos

conexos:

“A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal firmou o
entendimento de que, nos casos de doagoes eleitorais por
meio de caixa 2 - fatos que poderiam constituir o crime
eleitoral de falsidade ideolégica (art. 350 do Cddigo
Eleitoral) -, a competéncia para processar e julgar os fatos
é da Justica Eleitoral (PET n? 6.820/DF-AgR-ED, Relator
para o acorddo o Ministro Ricardo Lewandowski, D]e de
23/3/18). A existéncia de crimes conexos de competéncia da
Justica Comum, como corrupgdo passiva e lavagem de

capitais, ndo afasta a competéncia da Justica Eleitoral, por

151 STF, Pleno, ADI 4.650-DF, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 24.02.2016.
152 STF, 22 Turma, AP 1.003-DF, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 06.12.2018.
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forca do art. 35, 1I, do Cédigo Eleitoral e do art. 78, 1V, do

Cddigo de Processo Penal.” 153

Por oportuno, cabe ressaltar que o memorial do MPF, em
diversas passagens, menciona que parte do dinheiro supostamente
destinado ao apelante guardava relacdo com campanhas eleitorais (fls.

41, 55,57, 82,157).

Ante o exposto, caso requer-se a desclassificacao dos fatos
para o crime do artigo 350 do Cddigo Eleitoral, com fulcro nos artigos
383 e 617 do CPP, com a subsequente declinagdo da competéncia em

favor da Justica Eleitoral.

8. Da cristalina atipicidade dos fatos, face ao injusto de lavagem de

dinheiro

E sabido que o iter criminis da lavagem de dinheiro
engloba trés fases sucessivas: (i) insercdo (placement): introducao do
produto do crime no sistema financeiro; (ii) ocultacdo (layering):
dissimulagdo da origem do sobredito produto, por meio de variegadas
e sucessivas operacOes financeiras; (iii) integracdo (integration):
reintroducao dos ativos de origem ilicita na economia legal, para dar-

lhes aparéncia de licitude. 154

153 STF, 22 Turma, PET 6.986 AgR-DF, Rel. Min. Edson Fachin, D]e 20.06.2018.
154 FINANCIAL ACTION TASK FORCE (FATF). How is money laundered? Disponivel em:
<http://www.fatf-gafi.org/faq/moneylaundering/>. Acesso em 04.11.2022.
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Nada obstante, a sentenca condenatdria nem sequer
esclarece  como o apelante supostamente teria dolosamente

concorrido para qualquer uma dessas 3 etapas do iter criminis.

Demais disso, a figura tipica do artigo 12 da Lei n%
9.613/98 reune diversas circunstancias elementares, a saber: (i)
ocultagdo ou dissimulagdo da natureza, origem, localizagao, disposicao,
movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou valores; (ii) origem
dos sobreditos bens, direitos ou valores na pratica de crime
antecedente; (iii) vontade livre e consciente do agente, finalisticamente
dirigida a ocultagdo ou dissimulagdo da natureza, origem, localizacao,
disposi¢do, movimentacao ou propriedade de bens, direitos ou valores
que sabe serem de origem ilicita; (iv) risco ao bem juridico tutelado

(ordem econémico-financeira). 155

Infelizmente, a enigmatica senten¢a condenatoéria nao
esclareceu: (i) quais sdo os ativos (bens, direitos ou valores) que
constituiriam o objeto material do crime; (ii) qual aspecto dos
sobreditos ativos (natureza; origem; localizagdo; disposi¢cdo;
movimentagdo ou propriedade) teria sido ocultado ou dissimulado; (iii)
quando, onde e de que forma o apelante teria praticado essa
ocultagdo ou dissimulagdo (iv) qual teria sido o risco criado para a

ordem economico-financeira.

No caso concreto, trata-se do suposto recebimento

dissimulado de vantagens indevidas em espécie totalizado quase R$

155 PRADO, Luiz Regis. O novo tratamento penal da lavagem de dinheiro (Lei 12.683/2012),
In: Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, n. 926, p. 401-436, dez. 2012.
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40.000.000,00 - que jamais foram localizados, apreendidos ou

periciados, repita-se.

Assim, na hipotese vertente, nao ha que se falar em

suposto crime autonomo de lavagem de dinheiro

Isso porque o conflito aparente dos tipos penais de
corrup¢ao passiva e lavagem de dinheiro, quando praticados pelo
mesmo agente, é resolvido pelo principio da consung¢do, havendo
absorcio do segundo pelo primeiro. Nesse sentido vem se

manifestando a doutrina mais avisada. 156

O E. STF, ao julgar embargos infringentes na AP 470-MG,
consignou que o ato de receber quantia por interposta pessoa nao
caracteriza o crime de lavagem de dinheiro, pois tal ato “ndo pode ser

considerado como idéneo para qualifica-lo como “ocultar”. 157

Em sentido semelhante, é a decisao proferida pela Colenda
Corte Especial do E. ST] na AP 472-ES: “as agdes de, simplesmente,

receber ou ter em depdsito valores que sejam produtos dos crimes

156 “Ndo ha possibilidade de concurso material entre o delito de corrupgdo passiva e de
lavagem de dinheiro na hipotese em que o mesmo agente tenha praticado ambos os
delitos. Reconhecer a possibilidade de concurso material seria admitir uma dupla puni¢cdo
para o mesmo bem juridico lesionado, por todas as razdes jd expostas. O fundamento essencial
da exclusdo punitiva do acusado do delito de lavagem de dinheiro reside no reconhecimento do
fato posterior impune ou copenado, jd que, frente ao concurso de leis (corrupgdo passiva e
lavagem de dinheiro), resolve-se pelo principio da consungdo. A razdo para a lavagem de
dinheiro ndo ser punivel quando praticada pelo autor do delito antecedente que proteja o
mesmo bem juridico baseia-se na ideia de que o branqueamento constitui uma forma de
assegurar beneficio obtido pelo crime prévio, ndo lesionando novo bem juridico ou ampliando
o dano sobre o mesmo (CALLEGARI, André Luis; WEBER, Ariel Barazzetti. Da impossibilidade
de cimulo material entre o delito de corrupcio e lavagem de dinheiro, In: PACELLI, Eugénio;
CORDEIRO, Néfi; REIS, Sebastido (Coords.). Direito penal e processual penal
contemporaneos. Sio Paulo: Atlas, 2019. p. 39/47. Grifamos).

157 STF, Pleno- AP 470 El-sextos-MG, Min. Rel. Luiz Fux, DJe 21.08.2014.
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antecedentes ndo sdo suficientes para a configuracdo dessa figura

tipica” 158

Nesse ensejo, o E. STJ] entendeu que os atos de “receber” ou
“ter em depdsito” valores de origem ilicita sdo insuficientes para
caracterizar lavagem de dinheiro, a ndo ser que haja prova de que o
agente o fez com a finalidade especifica de ocultar ou dissimular a

utilizacdo desses valores.

E licito concluir que a jurisprudéncia patria corrobora a
conclusdo de que o suposto recebimento de vantagem indevida, ainda
que por interpostas pessoas, ndo configura delito auténomo de

lavagem de dinheiro.

Quanto as movimentagoes financeiras feitas pela empresa
High End e seus sdcios Luis Fernando Craveiro de Amorim e César
Augusto Craveiro de Amorim, decisivo salientar que o apelante nunca
foi responsavel por essas movimentagdes, nunca foi sdcio ou gestor

dessa empresa, nem nunca foi conhecido dos s6cios dela.

A senteng¢a condenatoéria ndo logrou apresentar o mais

débil arremedo de prova em sentido contrario.

Quanto ao recebimento de aparelho audiovisual no valor
de R$ 300.000,00 de Sérgio Cabral, tal fato obviamente nio pode
caracterizar os crimes de corrup¢do passiva e lavagem de dinheiro

simultaneamente, sob pena de odioso bis in idem.

158 STJ, Corte Especial, AP 472-ES, Min. Rel. Teori Zavascki, DJe 08.09.2011.
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Resta inconteste, portanto, a atipicidade (objetiva e

subjetiva) dos fatos imputados, face ao injusto de lavagem de dinheiro.

9. Da teratologica dosimetria da pena

A dosimetria da pena feita pela sentenca condenatéria é
verdadeiro paradigma de arbitrio e injustica, tendo resultado em

pena estratosférica de quase um século de prisao.

Para tanto, o Juizo a quo contrariou o artigo 52, XLVI e
XLVII da Constituicao da Republica, os artigos 59, 67 e 68 do Cédigo

Penal e a jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores.

De inicio, causa profunda espécie a invocacao de 5
supostas circunstancias judiciais desfavoraveis ao apelante como
pretexto para fixar a pena-base dele em: (i) 8 anos e 3 meses de
reclusao para cada crime de corrupc¢ao - correspondente a pouco mais
do quadruplo do patamar minimo legal (2 anos); (ii) 7 anos e 11 meses
de reclusdo para o delito de lavagem de dinheiro - correspondente a
bem mais do dobro do patamar minimo legal (3 anos); (iii) 6 anos e 8
meses de reclusdo para o crime de pertinéncia a organizacao criminosa
- correspondente a um pouco mais do dobro do patamar minimo legal

(3 anos).

Tais circunstancias desfavoraveis (culpabilidade, conduta
social, motivacdo, circunstancias e consequéncias do crime) consistem
em juizos de valor - todos altamente moralistas e subjetivos, em tom

que beira o panfletario - sobre a pessoa do apelante e sua atuacao
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funcional em cargos comissionados e mandatos eletivos como Vice-

Governador e Governador do Estado do Rio de Janeiro.

Nao obstante, o deslocamento da relacdo autor-fato
supostamente criminoso para mandato de Governador do Estado do
Rio de Janeiro implica deduzir a culpabilidade do apelante a partir do

cargo publico por ele ocupado.

Inexiste relacdo entre o nivel hierarquico do cargo
publico ocupado pelo agente e seu maior ou menor grau de
culpabilidade individual: o Governador de Estado ndao age com
culpabilidade maior do que o Vice-Governador de Estado, que por sua
vez age com culpabilidade maior do que o Secretario de Estado, que por

sua vez age com culpabilidade maior do que seu Chefe de Gabinete etc.

Nessa toada, a sentenca condenatéria violou a natureza
subjetiva, personalissima e intransferivel da responsabilidade penal,

decorrente do principio constitucional da culpabilidade. 159

Como na esfera penal inexiste responsabilidade objetiva
ou por cargo publico ocupado, o fato de alguém ocupar determinado
cargo em comissdo, ou exercer determinado mandato eletivo, é

circunstancia neutra, que ndo deve influenciar a fixagdo da pena-base.

Ademais, o ilustre prolator da sentenca condenatéria nao
conhece o apelante pessoalmente, nem tem formac¢do psicologica

adequada para emitir juizos de valor sobre a personalidade do

159 CERNICCHIARO, Luiz Vicente, COSTA JUNIOR, Paulo José da. Direito penal na
Constituicdo. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1995. p. 89 e ss.
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apelante, sua conduta funcional, motivacao, apreco ou desprezo pelas

institui¢cdes publicas e confianca do eleitorado etc.

Abem da verdade, a motivacao da fixacao da pena-base do
apelante é aparente, servindo a qualquer condenag¢do de Governador
de Estado. Logo, ela é reprovada no teste criado pelo ilustre Ministro

Sepulveda Pertence. 160

Outra ilegalidade da sentenca condenatoéria é a invocagao
como circunstancias judiciais desfavoraveis de aspectos - sujeito ativo
servidor publico etc. - que ja configuram circunstancias elementares

dos tipos penais imputados. 161

Ora, como é cedico, o aumento da pena-base requer
motivacdo adequada, concreta e individualizada, conforme

jurisprudéncia do E. STF:

“A aplicagdo da pena, em face do sistema normativo
brasileiro, ndo pode converter-se em instrumento de
opressdo judicial nem traduzir exercicio arbitrdrio de
poder, eis que o magistrado sentenciante, em seu processo
decisorio, estd necessariamente vinculado aos fatores e aos
critérios, que, em matéria de dosimetria penal, limitam-lhe

a prerrogativa de definir a pena aplicdvel ao condenado.

160 “A melhor prova da auséncia de motivagdo vdlida de uma decisdo judicial - que deve ser a
demonstragdo da adequagdo do dispositivo a um caso concreto e singular - é que ela sirva a
qualquer julgado, o que vale por dizer que ndo serve a nenhum” (STF, 12 Turma, HC 78.013-
RJ, Rel. Min. Sepulveda Pertence, D] 19.03.1999).

161 “A ponderagdo das circunstdncias elementares do tipo no momento da aferigcdo do cdlculo
da pena-base configura ofensa ao principio do non bis in idem” (STF, 12 Turma, HC 117.599-
SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe 14.02.2014).
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Ndo se revela legitima, por isso mesmo, a operagdo judicial
de dosimetria penal, quando o magistrado, na sentenga, sem
nela revelar a necessdria base empirica eventualmente
justificadora de suas conclusdes, vem a definir, mediante
fixagcdo puramente arbitrdria, a pena-base, exasperando-a
de modo evidentemente excessivo, sem quaisquer outras

consideragoes”. 162

A sentenca condenatdria também se omitiu quanto a
obrigatdria compensacao entre as circunstancias judiciais favoraveis
ao apelante (primariedade, excelentes antecedentes etc.) com as 5

supostas circunstancias judiciais desfavoraveis (artigo 67 do CP).

Ademais, quanto a fracdo de aumento da pena-base, o

entendimento do E. ST] é o seguinte:

“0 entendimento desta Corte firmou-se também no sentido
de que, na falta de razdo especial para afastar esse
pardmetro prudencial, a exasperagdo da pena-base, pela
existéncia de circunstdncias judiciais negativas, deve
obedecer a fracdo de 1/6 sobre o minimo legal, para cada

circunstdncia judicial negativa”. 163

Assim, as 5 supostas circunstincias judiciais
desfavoraveis ao apelante deveriam ter levado ao aumento da pena-

base na fragdo total de 5/6 sobre o minimo legal.

162 STF, 22 Turma, HC 96.590-SP, Rel. Min. Rel. Celso de Mello, DJe 04.12.2009.
163 STJ, 52 Turma, AgRg no HC 762.047-SP, Rel. Min. Reynaldo da Fonseca, D]e 26.08.2022.
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Outra ilegalidade da sentenca condenatéria é o
reconhecimento da circunstancia agravante genérica do artigo 62,1 do

Codigo Penal.

A uma, pois inexiste nos autos o mais débil arremedo
probatério sugerindo que o apelante “promove, ou organiza a

cooperagdo no crime ou dirige a atividade dos demais agentes”.

A duas, porquanto a senteng¢a condenatoéria, ao reconhecer
essa agravante, fez uma referéncia totalmente sem pé nem cabeca:
“considerando o alcance e a efetividade das informagoes prestadas” (fl.
102). Aqui provavelmente houve corte/cola de trecho de outra

sentenca, que fez dosimetria da pena de colaborador premiado.

A trés, porque como tal circunstancia nao foi imputada na
dentncia, o apelante ndo teve oportunidade de se defender dela. Logo,
nesse capitulo a sentenga é nula, por violagdo da garantia da correlacao

entre acusagao e sentenca. 164

0 mesmo se diga quanto ao reconhecimento da causa de
aumento de pena do artigo 22, § 32 da Lei n2. 12.850/2013, que jamais

foi imputada no bojo da dentncia.

Também causa espécie o reconhecimento de suposta
continuidade delitiva entre os crimes de corrup¢do imputados, que

levou a sentenga a aumentar as respectivas penas na fracao de 2/3.

164 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Correlagdo entre acusacio e sentenga. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 2000. p. 184 e ss.
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Como a corrupg¢do passiva é um tipo misto alternativo e de
contetido variado, a consumacao do crime ocorre quando o servidor
publico solicita vantagem indevida, ou aceita promessa dessa
vantagem. O posterior recebimento da vantagem indevida é mero

exaurimento do delito, havendo crime inico de corrupcio passiva.

O E. ST] ja reafirmou que a corrup¢ao passiva “é um tipo
penal misto alternativo que comporta as condutas de solicitar, receber
ou aceitar, de modo que a prdtica de mais de uma delas importa em
infracdo penal tnica”, acrescentando o seguinte: “a percep¢cdo dos

valores exigidos é mero exaurimento do delito”. 165

Vale dizer: quando o servidor solicita vantagem indevida,
ou aceita promessa dessa vantagem, ja esta consumado delito unico de
corrupg¢ao passiva — pouco importando se a vantagem € paga ou nao, se
ela é paga em parcela Unica ou parcelada, quantas sdo as parcelas

mensais etc.

Nesse exato sentido é relevante precedente da 12 Sec¢do
Especializada desta E. Corte Regional Federal, ao julgar o mérito do
processo originario n?. 0100523-32.2017.4.02.0000 (Operagdo Cadeia
Velha).

Logo, a fracdo de aumento de pena decorrente da
continuidade delitiva (artigo 71 do CP) é manifestamente inaplicavel

ao caso concreto.

165 STJ], 52 Turma, EDcl no AgRg no RHC 123.419-DF, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe
02.09.2022.
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Por fim, cumpre consignar a ilegalidade do estratosférico
valor arbitrado pelo Juizo a quo, a titulo de reparacdao dos danos
causados pela infracio (R$ 39.105.292,42), a ser pago de forma

solidaria pelos apelantes.

Tal ilicitude decorre: (i) da omissao da sentenca
condenatoria quanto ao critério adotado para se chegar a esse valor;
(ii) da falta de realizagdo de instrucdo especifica sobre essa tematica

do valor minimo para reparac¢ao dos danos ex delicto.

Nessa toada, o E. ST] entende que:

“A fixagdo de valor minimo para reparagdo dos danos
(ainda que morais) exige: (1) pedido expresso na inicial; (1I)
indicagdo do montante pretendido; (Ill) realizacdo de
instrugdo especifica a respeito do tema, para viabilizar o

exercicio da ampla defesa e do contraditério”. 166

De toda sorte, esse valor tem natureza meramente
simbélica, considerando que o apelante possui patrimonio modesto,

pois ele jamais cometeu qualquer crime.
10. Da conclusao e do pedido
Ante todo o exposto, requer-se seja conhecido e provido o

presente apelo, absolvendo-se o apelante por “ndo constituir o fato

infragdo penal” (artigo 386, Il do CPP).

166 STJ, 52 Turma, AgRg no REsp 2.015.778-SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 04.11.2022.

WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF SHS,QUADRA 6, CONJ. A,BLOCOE, SL. 425
GRUPO 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL
RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902

652122200807 55 613039 8118

106



MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

Subsidiariamente, requer-se seja  conhecido e
parcialmente provido o presente apelo, desclassificando-se o crime de
corrup¢dao para aquele do artigo 350 do Codigo Eleitoral, com a
subsequente declinacdo da competéncia em favor da Justica Eleitoral

(artigos 383 e 617 do CPP).

Por fim, requer-se a rescisao dos respectivos acordos de
colaboracdo premiada de Jonas Lopes Neto e Jonas Lopes Jr., diante das
mentiras comprovadas no topico 4.

E. deferimento.

Rio de Janeiro, 08 de novembro de 2022.

Diogo Malan Flavio Mirza
OAB/R] n.2 98.788 OAB/R] n.2 104.104
André Mirza Amanda Estefan
OAB/R] n.2 155.273 OAB/R] n.2 198.053
WWW.MIRZAMALAN.COM.BR RJ  AV. ALMIRANTE BARROSO, 91 DF 5SHS, QUADRA &, CONJ. A, BLOCOE, SL. 425
GRUPQ 707/708, CENTRO COMPLEXO EMPRESARIAL BRASIL 21, ASA SUL

RIO DE JANEIRO - R1 - CEP 20031.005 BRASILIA - DF - CEP 70316.902 7

652122200807 55 613039 8118



MIRZA & MALAN

ADVOGADOS

Documentos:

01.Parecer técnico de Linguistica Forense;
02. Declaragdo de voto do Desembargador Leandro Paulsen na ACR

5062286-04.2015.4.04.7000;

03. Certidao negativa da Receita Federal.
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