Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.883.702 - SC (2021/0123562-1)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE . INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEISIBAMA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . ELPIDIO MAZZARO
AGRAVADO : ELAINE MARIA MAZZARO
ADVOGADO . ALICE MAZZARO VALENZA - SC031798
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. EDIFICAQAO ERGUIDA
EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.DEMOLICAO E
RECUPERACAO. REEXAME FATICOPROBATORIO.
INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
1. O Tribund Regiond, com lastro nas conclusdes da prova técnica
pericid produzida e nas particularidades do caso concreto, bem como
mediante 0 sopesar, de um lado, da supremacia do meio ambiente,
"mesmo em Situagcbes em que hga efetiva configuracdo do fato
consumado”, e, do outro, da aplicabilidade dos principios da razoabilidade
e da proporcionaidade, manteve o afastamento da condenagdo dos réeus,
ora agravados, a demolicdo do imével erguido em érea de preservacéo
permanente e a recuperacao integrd da area afetada.
2. Cen&rio em que o acolher da tese recursal reclama inevitéve revolver
de aspectos féico-probatérios constantes dos autos, providéncia
sabidamente inviavd na via do apelo especial, nos termos da Simula 7
do STJ.
3. H& manifesta auséncia de prequestionamento, a atrair a aplicacdo da
Simula 211 do STJ, quando os contelidos dos preceitos legais tidos por
violados ndo sdo examinados na origem, mesmo apos opostos embargos
de declaracéo.
4. Segundo o entendimento desta Corte de Justica, para se reconhecer o
prequestionamento ficto de que trata o art. 1.025 do CPC/2015, na via
do especid, impde-se ao recorrente a indicacdo de contrariedade ao art.
1.022 do CPC/2015, o0 que n&o ocorreu.
5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Minisros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica,
prosseguindo o julgamento, apds o voto-desempate do Sr. Ministro Benedito Gongalves, por
maioria, vencidos os Srs. Ministros Sérgio Kukina e Regina Helena Costa, negar provimento ao
agravo interno do IBAMA, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Manoe!
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5? Regido) e Benedito Goncgalves (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 08 de novembro de 2022
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TERMO

O presente feito foi retirado de pauta em 05/04/2022.

Brasilia, 05 de abril de 2022
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1883702 - SC (2021/0123562-1)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE - INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO . ELPIDIO MAZZARO
AGRAVADO - ELAINE MARIA MAZZARO
ADVOGADO : ALICE MAZZARO VALENZA - SC031798
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. EDIFICACAO
ERGUIDA EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
DEMOLICAO E RECUPERACAO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INVIABILIDADE. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA.

1. O Tribunal Regional, com lastro nas conclusdes da prova técnica
pericial produzida e nas particularidades do caso concreto, bem
como mediante o sopesar, de um lado, da supremacia do meio
ambiente, "mesmo em situacdes em que haja efetiva configuragdo
do fato consumado", e, do outro, da aplicabilidade dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, manteve o afastamento da
condenacdo dos réus, ora agravados, a demolicdo do imovel erguido
em area de preservagao permanente e a recuperagao integral da area
afetada.

2. Cenario em que o acolher da tese recursal reclama inevitavel
revolver de aspectos fatico-probatdrios constantes dos autos,
providéncia sabidamente inviavel na via do apelo especial, nos
termos da Sumula 7 do ST]J.

3. H4 manifesta auséncia de prequestionamento, a atrair a aplicagdo
da Stimula 211 do STJ, quando os contetidos dos preceitos legais
tidos por violados ndo sdo examinados na origem, mesmo apos
opostos embargos de declaragao.

4. Segundo o entendimento desta Corte de Justica, para se
reconhecer o prequestionamento ficto de que trata o art. 1.025 do
CPC/2015, na via do especial, impde-se ao recorrente a indicagao
de contrariedade ao art. 1.022 do CPC/2015, o que ndo ocorreu.

5. Agravo interno desprovido.



RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo INSTITUTO
BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS-IBAMA contra decisdo de minha lavra, em que conheci do agravo para
nao conhecer do recurso especial, em face do emprego das Simulas 7 ¢ 211 do STJ (e-
STJ fls. 1.438/1.443).

Sustenta a parte agravante que os referidos enunciados ndo se
aplicam a espécie, "pois, no rejulgamento dos Embargos de Declaragdo determinado
pelo STJ, o Tribunal recorrido emitiu sim juizo de valor sobre a matéria incerta" nos arts.
46 ¢ 47 da Lei n. 11.977/2009, de modo implicito, alegando, ainda, que a questdo
deduzida ¢ unicamente de direito e diz respeito saber "se a decisdo do acordao recorrido
de manter construcao ilegal em area de preservacao permanente fere ou nao a legislagao
ambiental vigente." (e-STJ fls. 1.461/1.472).

Requer, ao final, a reconsideracdo do decisum recorrido ou, caso

assim nao se entenda, seja submetido o presente agravo interno a apreciagao da Turma .
Decorrido o prazo legal, o agravado ndo apresentou impugnacao.

E o relatorio.

VOTO

A decisao recorrida ndo merece reparos.

De fato, como ali anotado, os autos versam sobre agao civil publica
movida pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra ELPIDIO MAZZARO e outro,
objetivando "a demoli¢do de construgcdo residencial edificada em area de preservacao
permanente, em Porto Belo/SC, bem como a apresentacdo de projeto de recuperacao da
area degradada ao IBAMA, com cronograma de recuperagdo aprovado
administrativamente pela autarquia, e cominagdo de multa didria em caso de

descumprimento” (e-STJ fl. 955).

O pedido foi julgado parcialmente procedente pelo sentenciante
para condenar os réus ao pagamento de indenizagdo, de forma solidaria, no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), e a elaboracdo e execucdo de novo sistema para o tratamento

dos efluentes.



O MPF e o0 IBAMA apelaram, postulando a demoli¢do do imédvel, a

apresentacdo de um projeto de recuperacdo de area degradada a Fundagdo Ambiental do

Meio Ambiente de

Porto Belo e a fixacdo da indenizagdo pecuniaria pelos danos

causados em valor superior ao fixado em sentenga (e-STJ fl. 956).

pleito demolitorio,

O Regional manteve a sentenca e considerou ser desproporcional o

conquanto demonstrada a irregularidade da construgdo, pelas

seguintes razoes (e-STJ fls. 961/967):

Conforme pericia, o imdvel situa-se em area de APP definida ndo apenas na lei
federal (30 metros), mas também dentro da faixa de 5 metros definida no
Plano Diretor do Municipio. Dessa forma, é certo que o imovel foi construido
em area de APP.

(...

Nesta esteira, em se tratando de area urbana consolidada, ndo vejo como
acolher o pedido para a retirada integral da obra construida, uma vez que tal
medida surtira pouco efeito na prote¢do do meio ambiente em comento.

(...

Com efeito, de todos os apontamentos feitos pelo magistrado singular,
inclusive embasado no laudo pericial produzido judicialmente (E209), destaco
que, conquanto demonstrada a irregularidade da construgdo, impde-se juizo de
ponderagdo a respeito da utilidade de demolicdo de uma unidade isolada, de
pequeno porte, utilizada como moradia de entidade familiar, notadamente em
um contexto mais amplo de ocupacdo consolidada da regido, com diversas
construgdes contiguas, presumidamente em mesma situagdo, pelo que o
provimento pleiteado pelos autores ndo se mostra suficiente para a protecao do
meio ambiente, fim almejado da medida.

Ao rejulgar os embargos de declaragdo, conforme determinado por

esta Corte Superior em recurso anterior (e-STJ fls. 1.197/1.201), assim se manifestou (e-

STJ fls. 1.250/1.252):

Afirma o embargante que haveria omissdo e obscuridade a respeito de dois
pontos: primeiramente, a obrigacdo do proprietario, possuidor ou ocupante da
area situada em em area de preservagdo permanente de recompor e de manter a
vegetacdo do local, e, em segundo lugar, o fato de que a espécie ndo se
enquadraria nas excecdes previstas na Lei 11.977/2009 (interesse social e por
interesse especifico justificando possibilidade de regulariza¢do fundidria de
assentamentos urbanos).

Sem razdo, contudo.

Ao contrario do que alega o embargante, ¢ entendimento desta Corte que, em
casos como o presente, revela-se desproporcional e desarrazoada a condenagéo
por ilicito ambiental, com medida de demoli¢do, em se tratando de zona
urbana consolidada - mormente quando vidveis medidas de mitigagcdo do
impacto ambiental gerado pela manutencao da construgdo no local.

De fato, a area em comento ¢ area urbana consolidada, densamente habitada e
construida. Como se v€, mostra-se desproporcional o pedido da parte
embargante de demolicdo do imovel, considerando-se que, conforme constou
em pericia,

"Identificou-se na margem do corrego a existéncia da drea recuperada pelo
Réu e que se apresenta em plena recuperagdo, o local identificado pode ser
visto na planta anexa. Ao observar o entorno verifica-se a existéncia de outras
residéncias de mesmo porte, e até mesmo um pequeno prédio.

A edifica¢do periciada estd totalmente inserida em terrenos acrescidos de
marinha. Toda a edificacdo estd dentro da faixa de 30m de Area de



Preservacdao Permanente.

O sistema de tratamento de efluente doméstico mostrou-se ineficiente,
necessitando de projeto e execu¢do de novo sistema, e posterior
monitoramento. Verificou-se que o entorno se apresenta com as mesmas
caracteristicas do local periciado. Identificou-se no local, drea de
recupera¢do realizada pelo réu, que fica na margem do curso d'agua. (...)
Considerando o codigo florestal observa-se que a construgdo ocupa 201,39 m
2 de Area de preservacdo Permanente.

Bem como observou-se 227,08 m 2 de darea recuperada. (...)

Nado ha como se comprovar que houve corte de arvores no local. Sim, existe
reflorestamento com espécies nativas. A area proxima da margem do curso
d'agua, encontra-se preservada, exceto o local onde esta construida a
residéncia.

[Ouando da constru¢do do imovel do requerido no terreno de APP, a area em
torno desta ja encontrava-se urbanizada?] Sim, pois o entorno apresenta
varias casas que aparentam serem construidas a muito mais tempo que a
periciada."”

(o).

Ora, as particularidades do caso concreto tornam desarrazoada a
condenacfio a recuperaciio integral da drea, considerando-se a presenca
de area urbana consolidada e a possibilidade de elaboracao e implantacao
de PRAD de forma a mitigar o impacto sobre o meio ambiente,
regularizando o sistema de esgoto no local, além de ter sido condenada a
parte ré ao pagamento de indenizacdo. Tais determinacdes, conforme
referido expressamente nos termos do voto condutor do julgado, estao em
conformidade com a interpretacio das normas do antigo Cédigo
Florestal, a Lei n° 4.771/1965.

(.e0).

Impoe-se, para solucionar o conflito, sopesar-se, de um lado, a regra da
supremacia do meio ambiente, mesmo em situacoes em que haja efetiva
configuracio do fato consumado, e, do outro, a aplicabilidade dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade ao caso concreto
.(Grifos em negrito acrescidos).

Dos trechos acima transcritos, extrai-se que o Regional, com lastro

nas conclusdes da prova técnica pericial produzida e nas particularidades do caso

concreto, bem como mediante o sopesar, de um lado, da supremacia do meio ambiente,

"mesmo em situacdes em que haja efetiva configuracao do fato consumado", e, do outro,

da aplicabilidade dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, manteve o

afastamento da condenac¢do dos réus, ora agravados, a demolicdo do imdvel erguido em

area de preservacao permanente e a recuperacao integral da area afetada.

Nesse cenario, nao ha como acolher a tese recursal sem adentrar na

seara fatico-probatdria dos autos, providéncia vedada pela Simula 7 do STJ.

Nessa linha de raciocinio, destaco precedentes:

ACAO CIVIL PUBLICA. MEIO AMBIENTE. EDIFICACAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. DANOS AMBIENTAIS. EMBARGOS
DECLARATORIOS. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
CARACTERIZADA. AREA URBANA CONSOLIDADA. DEMOLICAO
DE EDIFICACAO. RECUPERACAO DA AREA DEGRADADA. MEDIDA
DESPROPORCIONAL. DIREITO DE PROPRIEDADE. ALTERACAO DAS
CONCLUSOES A QUO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. I - Na origem, trata-se de agéo publica
ajuizada pelo Ministério Publico Federal com o objetivo de apurar



responsabilidade por danos causados ao meio ambiente, com pedido de
cautelar. II - O acordao recorrido reformou a sentenga monocratica, julgando
improcedentes os pedidos constantes da inicial, valendo-se de critérios
relativos a caracterizagdo de area como urbana consolidada, em area
densamente povoada, pelo que a medida demolitoria seria desproporcional. 111
- Omissdes ndo verificadas. Violacdo do art. 1.022 do CPC/2015 nao
caracterizada. IV - Necessidade de revolvimento probatério para infirmar a
fundamentacdo do decisum. Incidéncia do 6bice da Sumula n. 7/STJ. V -
Agravo da Unido conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e,
nessa parte, negar-lhe provimento. (AREsp 1.299.618/RS, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/10/2019, DJe
28/10/2019).

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. EDIFICACOES ERGUIDAS EM
AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. DEMOLICAO.
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7
DO STJ. INCIDENCIA. 1. O Plenéario do STJ decidiu que "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justiga" (Enunciado Administrativo n. 2). 2. Em agao
civil publica por danos ao meio ambiente, em que o Parquet pleiteia o
desfazimento das obras construidas irregularmente na Praia do Santinho,
localizada em Florian6polis/SC, a recuperacdo ambiental da area degradada e
a condenagdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais, a Corte a quo
manteve sentenga que rejeitou o pleito demolitorio. 3. Hipotese em que o
Tribunal estadual considerou que "a complexidade da situacdo e o alto impacto
social" desaconselhavam "a demolicdo peremptoria de todas as residéncias,
que certamente representaria medida desproporcional" e que, "em razdo da
realidade social," seria recomendavel a adocdo de "medidas de solug¢do e nao
medidas drasticas de confronto”, destacando a "total omissdo e negligéncia do
Poder Executivo local na que toca a fiscalizacdo da ocupagao do solo urbano".
4. Esta egrégia Primeira Turma, examinando casos idénticos, envolvendo
imoéveis localizados na mesma praia, decidiu por estampar o 6bice da Stimula
7 desta Corte, pois o dissentir das conclusdes alvitradas na origem exigiria
reexame do acervo fatico-probatorios dos autos (Aglnt no REsp 1.444.435/SC,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, julgado em
05/04/2018, DJe 17/04/2018).

Outrossim, da leitura do acdérdao integrativo, observa-se que o
Tribunal de origem, a despeito de citar a Lei n. 11.977/2009, ndo tratou do tema da
possibilidade de regularizacdo fundiaria de assentamentos urbanos ndo enquadrados
de interesse social, pelo que ndo se tem por prequestionada a matéria, nem sequer de
forma ficta, circunstancia que atrai a aplicagdo da Stimula 211 do STJ: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢ao de embargos declaratorios,

nao foi apreciada pelo Tribunal a quo".

Deve-se esclarecer que o art. 1.025 do CPC/2015, ja vigente a
época da oposicdo dos embargos de declaragdo, dispde que "se consideram incluidos no
acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda
que os embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior

considere existentes erro, omissao, contradicao ou obscuridade".



Contudo, em razdo de o recurso especial ndo veicular alegacdo de
violagcdo do art. 1.022 do CPC/2015, este Tribunal ndo pode decidir, de oficio, pela
existéncia de omissdao no acordao recorrido, de tal sorte que ndo ha como dar por

prequestionados os dispositivos supracitados.

Por ultimo, deixo de aplicar a sancdo prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015 por ndo vislumbrar cardter manifestamente inadmissivel ou improcedente no

manejo do presente recurso.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
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Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS
Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEISIBAMA
AGRAVADO . OSMESMOS
AGRAVADO : ELPIDIOMAZZARO
AGRAVADO : ELAINEMARIA MAZZARO
ADVOGADO . ALICEMAZZARO VALENZA - SC031798
ASSUNTO: DIREITO AMBIENTAL - Areade Preservacio Permanente
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEISIBAMA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ELPIDIOMAZZARO
AGRAVADO : ELAINEMARIA MAZZARO
ADVOGADO . ALICEMAZZARO VALENZA - SC031798
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao agravo interno do IBAMA,
pediu vista antecipada a Sra. Ministra Regina Helena Costa. Aguardam os Srs. Ministros Manoel
Erhardt (Desembargador convocado do TRF-52 Regido), Benedito Gongalves (Presidente) e Sérgio
Kukina



Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.883.702 - SC
(2021/0123562-1)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE  : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS-IBAMA

AGRAVADO : MIN[STERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ELPIDIO MAZZARO
AGRAVADO : ELAINE MARIA MAZZARO

ADVOGADO : ALICE MAZZARO VALENZA - SC031798

VOTO-VISTA

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA:

Trata-se de Agravos Internos interpostos pelo MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL e INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E
DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS — IBAMA contra decisio
proferida pelo Sr. Relator, Ministro Gurgel de Faria, mediante a qual se
conheceu dos Agravos para ndo conhecer dos Recursos Especiais, com
fundamento na incidéncia dos oObices constantes das Sumulas ns. 07 e 211
desta Corte, e n. 282 do Supremo Tribunal Federal, bem como da
impossibilidade do exame de dissidio jurisprudencial, ante a necessidade de
revolvimento de fatos e provas.

Nas razbes de seu Agravo Interno, o0 MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL alega, em sintese, o prequestionamento da tese recursal atinente
a suscitada violacao aos arts. 3° da Lei n. 7.347/1985, e 2°, 3°, 4° VI, e 14, §
1°, da Lei n. 6.938/1981, porquanto, apesar de nado mencionados
explicitamente no acérdao recorrido, “[...] verifica-se que o julgado do TRF da
42 Regido entendeu pela impossibilidade de a éarea degradada ser
recuperada e o imovel irregular ser demolido” (fl. 1.451e), sendo, por
conseguinte, inaplicavel a Sumula n. 282/STF.

Aduz, além disso, a desnecessidade de reexame
fatico-probatorio, providéncia vedada pela Sumula n. 07/STJ, porguanto
cinge-se sua pretensdo a “[...] correta interpretacdo aos artigos legais

suscitados no recurso especial e que foram objeto de decisdo equivocada do



Tribunal a quo” (fl. 1.451e).

Por fim, pontua que, ndo obstante a edificacdo esteja
localizada em area urbana consolidada, “[...] tal circunstancia em nada
impede que se reconheca a irregularidade da construcao e sua consequente
demolicdo, tampouco afasta a possibilidade de recuperacdo do bem
ambiental” (fl. 1.452e).

O IBAMA, a seu turno, sustenta o efetivo prequestionamento
dos arts. 46 e 47 da Lei n. 11.977/2009, uma vez que o tribunal de origem, ao
proceder a novo julgamento dos aclaratérios por ordem desta Corte, emitiu
juizo de valor sobre a matéria.

Ademais, assevera a ndo incidéncia da Sumula n. 07/STJ,
porquanto a localizagdo irregular do imével em Area de Preservagio
Permanente (APP) é fato incontroverso, e a jurisprudéncia deste Tribunal
Superior “[...] € mansa e pacifica quanto a impossibilidade de manutencao de
construcdes em areas de preservacdo permanente, exceto nas situacdes
excepcionalmente autorizadas por lei, 0 que ndo € a hipétese dos autos” (fl.
1.470e).

Sem impugnacdes (certiddes de fls. 1.476/1.479e), na sessao
de julgamento realizada em 10.05.2022, o Sr. Relator apresentou votos nos
guais negou provimento aos Agravo Internos.

Na mesma oportunidade, solicitei vista antecipada dos autos, a
fim de analisa-los com maior detenca.

Feito breve relato, passo ao voto.

Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao
realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim sendo, in casu,
aplica-se o Cdédigo de Processo Civil de 2015.

Por primeiro, acompanho o voto do Sr. Relator quanto a
auséncia de prequestionamento dos arts. 3° da Lei n. 7.347/1985, e 2°, 39, 4°,
VI, e 14, 8§ 1° da Lei n. 6.938/1981, cuja ofensa foi objeto do Recurso
Especial do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

Com efeito, o requisito do prequestionamento pressupde prévio



debate da questdo pelo tribunal de origem, a luz da legislacdo federal
indicada, com emissao de juizo de valor acerca dos dispositivos legais
apontados como violados, e, no caso, o tribunal de origem ndo analisou,
ainda que implicitamente, a aplicacédo das suscitadas normas.

E entendimento pacifico desta Corte que a auséncia de
enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo tribunal a quo impede
0 acesso a instancia especial, porguanto ndo preenchido o requisito
constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumula n. 282 do
Colendo Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando ndo ventilada, na decisao recorrida, a questdo federal suscitada”.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO, PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ENSINO SUPERIOR. PRETENSAO DE DEVOLUCAO DAS
TAXAS DE DIPLOMA. PRAZO PRESCRICIONAL. FATO
DO SERVICO. ARTIGO 2° DA LEI N. 9.870/1999. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.

1. No caso, ndo ha se falar em violacéo do art. 26, inciso Il, do
Cédigo de Defesa do Consumidor, porquanto inaplicavel o
prazo decadencial a que alude este artigo, uma vez que nao se
trata de responsabilidade do fornecedor por vicios aparentes
ou de facil constatacéo existentes em produto ou servi¢co, mas
de danos causados por fato do servi¢co, consubstanciado pela
cobranca indevida da taxa de diploma, razédo pela qual incide o
prazo quinquenal previsto no art. 27 do CDC.

2. O artigo 2° da Lei n. 9.870/1999 nado foi apreciado pelo
Tribunal de origem, carecendo o recurso especial do requisito
do prequestionamento, nos termos da Sumula n. 282 do STF.
3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.327.122/PE, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/04/2014, DJe
15/04/2014 — destaques meus).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL.
ENQUADRAMENTO. LICENGCA-PREMIO NAO GOZADA.
COMPUTO COMO TEMPO EFETIVO DE EXERCICIO. LEI
11.091/05. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA 83
DO STJ. FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA NAO
ATACADO. SUMULA 182 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.

1. A orientacdo do STJ é de que, se a licenca-prémio nao
gozada foi computada como tempo efetivo de servico, para
fins de aposentadoria, conforme autorizagcdo legal, ndo pode



ser desconsiderada para fins do enquadramento previsto na
Lei 11.091/05.

2. E inviavel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da
decisdo agravada. Incide a Sumula 182 do STJ.

3. Fundamentada a decisdo agravada no sentido de que o
acordao recorrido estad em sintonia com o atual entendimento
do STJ, deveria a recorrente demonstrar que outra € a
positivacdo do direito na jurisprudéncia do STJ.

4. A tese juridica debatida no Recurso Especial deve ter sido
objeto de discussdo no acérddo atacado. Inexistindo esta
circunstancia, desmerece ser conhecida por auséncia de
prequestionamento. SUmula 282 do STF.

5. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.374.369/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe
26/06/2013 — destaques meus).

No que toca a aplicacdo dos demais Obices de admissibilidade,
contudo, peco licenca para divergir.

Quanto aos arts. 46 e 47 da Lei n. 11.977/2009, indicados nas
razbes recursais do IBAMA, observo que esta Corte, mediante decisdo
monocrética da lavra do Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, nos autos
do REsp n. 1.674.424/SC, determinou a reapreciacdo dos aclaratérios
opostos na origem pelo IBAMA, em razédo do reconhecimento de violagéo ao
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, consubstanciada na
auséncia de manifestagdo do tribunal de origem acerca dos sobreditos

dispositivos legais, in verbis (fls. 1.200/1.201e):

10. A respeito da ofensa aos arts. 1.022 e 489, § 1°, do Cddigo
Fux, tem razdo a parte recorrente. Verifica-se que nao foram
apreciadas pela Corte de origem questdes importantes
suscitadas nos Embargos de Declaracdo, motivo pelo qual
merece prosperar 0 Recurso Especial, por violacdo dos
referidos dispositivos.

11. Depreende-se dos autos que o MPF ajuizou a presente
Acdo Civil Pablica contra ELPIDIO MAZZARO, pleiteando a
reparacdo de danos ambientais causados por obras de
construcdo imobiliaria em area de preservacdo permanente
(APP).

12. Em julgado colegiado, o Tribunal de origem manteve a
sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido inicial,
condenando o0s réus ao pagamento da compensacao
pecunidria pelos danos causados ao meio ambiente, entre
outras medidas mitigadoras.




13. Contra este acérddo, os Embargos de Declaracdo do
Orgdo Ambiental apontaram omissdo quanto aos seguintes
pontos: (i) o art. 7° do Novo Cddigo Florestal prevé que a
vegetacdo situada em area de preservacdo permanente
devera ser mantida pelo proprietario, possuidor ou ocupante da
area, sendo este obrigado a recompor a vegetacao
degradada; (ii) A Lei 11.977/2009 dispde sobre a possibilidade
de reqularizacdo fundiaria de assentamentos urbanos em duas
modalidades: por interesse social e por interesse especifico, o
que ndo é o caso da parte ré.

14. Ao julgar os Embargos de Declaracdo, apesar de ter lhes
dado parcial provimento, o Tribunal de origem o fez apenas
para fins de prequestionamento, sem abordar os temas acima
destacados.

15. Portanto, caracterizada a violacao dos arts. 1.022 e 489, §
1° do Cddigo Fux, deve ser anulado o acérddo proferido nos
Embargos de Declaracdo, determinando-se o retorno dos
autos ao Tribunal de origem para que analise a questao
suscitada (destaques meus).

A vista disso, o Tribunal Regional Federal da 42 Regido

enfrentou a controvérsia nos seguintes termos (fls. 1.250/1.253e):

Afirma o embargante que haveria omissdo e obscuridade a
respeito de dois pontos: primeiramente, a obrigacdo do
proprietario, possuidor ou ocupante da area situada em area de
preservacdo permanente de recompor e de manter a
vegetacdo do local, e, em segundo lugar, 0 fato de que a
espécie ndo se enquadraria nas excecdes previstas na Lei
11.977/2009 (interesse social e por interesse especifico
justificando  possibilidade de reqularizacdo fundiaria de
assentamentos urbanos).

Sem razao, contudo.

Ao contrario do que alega o embargante, € entendimento desta
Corte que, em casos como O presente, revela-se
desproporcional e desarrazoada a condenagdo por ilicito
ambiental, com medida de demolicdo, em se tratando de zona
urbana consolidada — mormente quando viaveis medidas de
mitigacdo do impacto ambiental gerado pela manutencédo da
construcéo no local.

[...]

Impde-se, para solucionar o conflito, sopesar-se, de um lado, a
regra da supremacia do meio ambiente, mesmo em situacoes
em gue haja efetiva configuracdo do fato consumado, e, do
outro, a aplicabilidade dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade ao caso concreto (destaques meus).




Dessarte, entendo que a questdo da possibilidade de
regularizacdo fundiaria de assentamentos urbanos ndo enquadrados nos
casos de interesse social, nos moldes da Lei n. 11.977/2009, foi
devidamente prequestionada, tendo a Corte a qua afastado, expressamente,
a aplicacdo dessas normas, ao fundamento de irrazoabilidade da
implementagdo das medidas nelas enunciadas, ante a consolidacdo da
situacao irregular.

Por outro lado, em meu sentir, o deslinde da controvérsia —
gual seja, o reconhecimento de obrigacéo de fazer concernente a demolicéo
de imével construido em Area de Preservacéo Permanente (APP) —, reclama
n&o o revolvimento de fatos e provas, mas, sim, a adequada revaloragéo da
ratio decidendi estampada no acérdao recorrido.

Isso porque, conquanto tenha consignado a ocorréncia
inequivoca de ilicito ambiental resultante da edificacdo irregular em espaco
territorial especialmente protegido, o tribunal de origem entendeu ser
desproporcional e desarrazoada a demolicdo de imével situado em zona de

ocupacao urbana consolidada (fls. 1.244/1.252¢).

Assim constou da sentenca proferida na origem:
[...]
Sobre a interferéncia do imoével em area de APP,
consignou o perito (evento 209, LAUPER -
destaquei):
Com o levantamento realizado pela topografia as
10 horas da manha, verificou-se que o0 curso
d'agua tem largura que varia de 7m a 9m, sendo
gue na curva do corrego a agua alaga as
margens até 20 metros de largura, medidos com
a maré alta.
[...]
Toda a edificacao esta dentro da faixa de 30m de
Area de Preservacédo Permanente.
[...]
No entorno da propriedade, observa-se a
presenca de pequena faixa de mangue na
margem do curso d'agua, mas nao é possivel
afirmar que foi aterrado mangue no local.
Entretanto ficou confirmada a ocupacéo de Area
de Preservacdo Permanente na margem do
curso d'agua.

[




Conforme pericia, o imovel situa-se em area de
APP definida ndo apenas na lei federal (30
metros), mas também dentro da faixa de 5
metros definida no Plano Diretor do Municipio.
Dessa forma, € certo que o imdvel foi construido
em area de APP.
[...]
Afirma o embargante que haveria omissdo e obscuridade a
respeito de dois pontos: primeiramente, a obrigacdo do
proprietario, possuidor ou ocupante da area situada em area de
preservacdo permanente de recompor e de manter a
vegetacdo do local, e, em segundo lugar, o fato de que a
espécie ndo se enquadraria nas excecgdes previstas na Lei
11.977/2009 (interesse social e por interesse especifico
justificando possibilidade de regularizacdo fundiaria de
assentamentos urbanos).
Sem razao, contudo.
Ao contrario do que alega o embargante, é entendimento desta
Corte que, em casos como O presente, revela-se
desproporcional e desarrazoada a condenacdo por ilicito
ambiental, com medida de demolicdo, em se tratando de zona
urbana consolidada — mormente guando viaveis medidas de
mitigacdo do impacto ambiental gerado pela manutencéo da
construcao no local.
De fato, a area em comento é area urbana consolidada,
densamente habitada e construida.
[...]
Impde-se, para solucionar o conflito, sopesar-se, de um lado, a
regra da supremacia do meio ambiente, mesmo em situacdes
em que haja efetiva configuracdo do fato consumado, e, do
outro, a aplicabilidade dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade ao caso concreto (destaques meus).

Nesse contexto, renovando vénias ao Sr. Relator, compreendo
nao incidir, na espécie, o0 ébice constante da Sumula n. 7/STJ, uma vez que
a razado de decidir estampada no acordao recorrido ndo esta amparada, em
verdade, na prova pericial nele referida, mas, repita-se, em juizo de valor
sobre a proporcionalidade e razoabilidade da demolicdo do imével irregular,
considerando a sua localizacdo em area urbana consolidada.

Oportuno sublinhar que, contrariamente a fundamentagdo
esposada pelo tribunal local, esta Corte Superior, em julgados analogos,
reconhece a inaplicabilidade da “teoria do fato consumado” aos danos
ambientais, rechacando a continuidade de situacdes ilicitas, como espelham

0s precedentes assim ementados:



PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA POR DANO AMBIENTAL. EDIFICACAO AS
MARGENS DE RIO. AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE. DEMOLICAO. TEORIA DO FATO
CONSUMADO. INAPLICACAO. NOVA LEGISLACAO.
TEMPUS REGIT ACTUM.

1. O Plenério do STJ decidiu que "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. O Superior Tribunal de Justica ja reconheceu que, em
matéria ambiental, ndo ha lugar para a incidéncia da teoria do
fato consumado. Precedentes.

3. Caso em que, em acao civil publica movida pelo Ministério
Publico Catarinense contra proprietario de imoével de dois
pavimentos, erguido para fins comerciais a uma distancia de 5
(cinco) metros das margens do Rio do Peixe, localizado no
Municipio de Videira/SC, sem licenca ou autorizacao prévia da
municipalidade, a Corte a quo mitigou a protecdo ao meio
ambiente para impedir a demolicdo ordenada na sentenca,
reputando ser inaplicavel ao caso o Cédigo Florestal revogado
(Lei n. 4.771/1965), entdo vigente, que estabelecia como nao
edificavel a faixa de 30 (trinta) metros, e privilegiou a Lei de
Parcelamento do Solo Urbano (Lei n. 6.766/1979), em que se
estatuia restricao de 15 (quinze) metros.

4. Considerou o Tribunal de origem, no acérdao recorrido, que:
a medida contrariava o principio da proporcionalidade, ja que o
imoével ndo era o Unico erguido em situacao irreqular, e sua
remocao "em nada contribuiria ou muito pouco ajudaria no
restabelecimento da flora nativa"; o dano ambiental ndo era
recente "e nao surgiu com a construcao do imovel do apelante"
e havia no "municipio inUmeras construcdes na mesma
situacdo, inclusive uma agroindustria, de modo que
"determinar a demolicdo de todas em iguais condicdes, por
respeito ao principio da isonomia, em prol da recuperacéo da
mata ciliar do Rio do Peixe, beira a insanidade".

5. Esta Corte Superior, em casos idénticos, rejeita a tese de
situacdes consolidadas pelo decurso de tempo e repele a
aplicacao retroativa das disposicdes do Novo Caédigo Florestal,
por entender que, em matéria ambiental, adota-se o principio
tempus regit actum que impde obediéncia a lei em vigor
guando da ocorréncia do fato (Agint no REsp 1404904/MG,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 02/02/2017, DJe 03/03/2017, e REsp 1090968/SP,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em
15/06/2010, DJe 03/08/2010).




6. Subsiste a determinacdo demolitéria sentencial, mesmo
aplicando-se a novel legislacdo ambiental invocada no
presente recurso, pois as novas disposicbes também
estabelecem como non edificandi a faixa minima de 15
(quinze) metros das margens dos rios, distancia ultrapassada
pelo imével impugnado na acao.

7. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 1.363.943/SC, Rel. Min. GURGEL DE FARIA,
PRIMEIRA TURMA, |j. 07.11.2017, DJe de 15.12.2017 -
destaques meus).

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. CONSTRUCOES EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE - APP. MARGEM DE RIO.
MANGUEZAL. PRINCIPIO DE PRESERVACAO DA
INTEGRIDADE DO SISTEMA CLIMATICO. CODIGO
FLORESTAL. ARTS. 1°-A, PARAGRAFO UNICO, I, 3°, II, 8°,
CAPUT E 88 2° 4° 64 e 65 DA LEI 12.651/2012. CRISE
HIDRICA E MUDANCAS CLIMATICAS. ART. 5°, Il E 11 DA
LEl 12.187/2009. DIREITO A CIDADE SUSTENTAVEL.
ARTS. 2°, |, DA LEl 10.257/2001. REGULARIZACAO
FUNDIARIA URBANA. ART. 11, I e I, e § 2°, DA LEI
13.465/2017. FUNDAMENTO  ETICO-POLITICO DE
JUSTICA SOCIAL DO DIREITO A MORADIA EXCLUSIVO
DE PESSOAS POBRES, MAS APLICADO
INDEVIDAMENTE PELO ACORDAO RECORRIDO A
CASAS DE VERANEIO E ESTABELECIMENTOS
COMERCIAIS. AFASTAMENTO DA TEORIA DO FATO
CONSUMADO. SUMULA 613 DO STJ. REGULARIZACAO
FUNDIARIA URBANA DE INTERESSE SOCIAL. DEVER
DO PODER PUBLICO DE FISCALIZAR. PRINCIPIO DE
VEDACAO DO NON LIQUET. ART. 140, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

1. Trata-se, na origem, de Acao Civil Publica ajuizada pelo
Ibama contra particulares e a Municipalidade de Pitimbu,
Estado da Paraiba, pugnando por provimento judicial que
proiba a ampliacdo e determine a demolicdo de construcdes
ilegais em onze imdveis localizados na faixa marginal do rio
Acal. Entre as edificagcbes contestadas, incluem-se bar,
farmécia, casas de veraneio e residéncias familiares.

2. Os fatos e a ocupacdo irregular da Area de Preservacéo
Permanente s&o incontroversos. Conforme apontou a Corte de
origem, os prédios embargados "foram erigidos as margens do
Rio Acau, estando inseridos em Area de Preservacio
Permanente, por ofensa a distancia minima exigida para
edificar-se nas bordas de rios". Em idénticos termos, a
sentenca, apoiada em pericia, confirma que as construcdes
acham-se "coladas' a margem do rio, invadindo, portanto, a
Area de Preservacio Permanente marginal aos cursos



d'agua™ estabelecida pelo Cédigo Florestal, em consequéncia
causando 'dano ambiental também pelo lancamento de
esgotos no Rio Acal, sendo que a reversao dessa situacao
dependeria da demolicdo dos imdveis e da recuperacdo da

vegetacao no local™.
[...]

7. Na Area de Preservacédo Permanente estio proibidos usos
econdmicos diretos, ressalvadas hipéteses previstas em lista
fechada, ou seja, estabelecidas por lei federal em sentido
formal, como utilidade publica, interesse social, e ainda assim
respeitados rigidos critérios objetivos de incidéncia e técnica
hermenéutica (= interpretacao restritiva). Para o STJ, "estando
a construcédo edificada em area prevista como de preservacao
permanente, limitacao administrativa que, sO
excepcionalmente, pode ser afastada (numerus clausus),
cabivel sua demolicdo com a recuperacao da area degradada',
haja vista contrariedade direta a dispositivos expressos do
Cdédigo Florestal, que devem ser  'interpretados
restritivamente” (REsp 1.298.094/SC, Rel. Min. Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe de 2.2.2016). Em sentido
similar: "Induvidosa a prescricdo do legislador, no que se
refere & posicado intangivel e ao carater non aedificandi da Area
de Preservacdo Permanente — APP, nela interditando
ocupacao ou construcao, com pouquissimas excecoes (casos
de utilidade puablica e interesse social), submetidas a
licenciamento” (Agint no REsp 1.572.257/PR, Rel. Min.
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe de 17.5.2019). Ou
ainda: "De acordo com o Cddigo Florestal brasileiro (tanto o de
1965, como o atual, a Lei 12.651, de 25.5.2012) e a Lei da
Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei 6.938/81), a flora
nativa, no caso de supressédo, encontra-se uniformemente
protegida pela exigéncia de prévia e valida autorizacdo do
o6rgdo ambiental competente, qualquer que seja 0 seu bioma,
localizacéao, tipologia ou estado de conservacao (primaria ou
secundaria). Além disso, em se tratando de area de
preservacao permanente, a sua supressao deve respeitar as
hipGteses autorizativas taxativamente previstas em Lei, tendo
em vista a magnitude dos interesses envolvidos de protecéo
do meio ambiente” (REsp 1.362.456/MS, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 28.6.20130, grifo
acrescentado).

[...]

DIREITO AO MEIO AMBIENTE ECOLOGICAMENTE
EQUILIBRADO E DIREITO A MORADIA

9. Entre os onze imdveis objeto da presente Acédo Civil Pablica,
hé& casas de veraneio, bar e farméacia. E o conhecido artificio
de que se servem grileiros ambientais, pelo qual o ilegal em
grau maximo — nas APPs urbanas, verdadeira infantaria
precursora de destruicdo, mas em rigor embrido de




gentrificacdo imediata ou futura do terreno nédo edificavel —
lanca mao da populacéo de baixissima renda como anteparo
ético e de justica social, pretexto esperto, mas vazio tanto de
eguidade como de legitimidade, destinado a sustentar e a reter,
em proveito individual, comercial e de lazer, ocupacdes,
construcbées e usos irregulares sobre espacos naturais
legalmente protegidos em favor da coletividade. Tudo
agravado, na espécie dos autos, pela comprovacéao inequivoca
de que varias das construcdes foram erigidas em violacao nao
s6 a letra clara da lei, mas também em aberta desobediéncia a
autos de infracao e interdicdo emitidos pelo Ibama.

[...]

ADENSAMENTO POPULACIONAL, AREAS DE
PRESERVACAO PERMANENTE E NON LIQUET
AMBIENTAL

18. O argumento de que a area ilicitamente ocupada integra
regido de adensamento populacional ndo basta, de maneira
isolada, para judicialmente afastar a incidéncia da legislacao
ambiental. Aceita-lo implica referendar tese de que, quanto
maior a poluicdo ou a degradacdo, menor sua reprovabilidade
social e legal, acarretando anistia tacita e contra legem,
entendimento, por 6bvio, antagbnico ao Estado de Direito
Ambiental. Além disso, significa acolher territérios-livres para a
pratica escancarada de ilegalidade contra 0 meio ambiente,
verdadeiros desertos ecolégicos onde impera ndo o valor
constitucional da qualidade ambiental, mas o desvalor da
desigualdade ambiental.

19. Afastar judicialmente o regime das Areas de Preservacéo
Permanente equivale a abrigar, pela via obliqua, a teoria do fato
consumado, na acepc¢ao tao criativa quanto inaceitavel de que
o adensamento populacional e o carater antropizado do local
dariam salvo-conduto para toda a sorte de degradacdo
ambiental. Vale dizer. quanto mais ecologicamente arrasada a
area, mais distante se posicionaria 0 guarda-chuva ambiental
da Constituicdo e da legislacdo. Em realidade, o reverso do
gue normalmente se espera, na medida em que o ja elevado
namero de pessoas em situacdo de miserabilidade ambiental
ha de disparar, na mesma proporcao, esforco estatal para
oferecer-lhes, por meio de ordenacdo sustentavel do espaco
urbano, o minimo ecolégico-urbanistico, inclusive com
eventual realocacado de familias. O STJ ndo admite, em tema
de Direito Ambiental, a incidéncia da teoria do fato consumado
(Simula 613). Na mesma linha, a posicdo do Supremo
Tribunal Federal: "A teoria do fato consumado nao pode ser
invocada para conceder direito inexistente sob a alegacéo de
consolidacao da situacao fatica pelo decurso do tempo. Esse é
0 entendimento consolidado por ambas as turmas desta
Suprema Corte. Precedentes: RE 275.159, Rel. Min. Ellen
Gracie, Segunda Turma, DJ 11/10/2001; RMS 23.593-DF, Rel.




Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ de 2/2/01; e RMS
23.544-AgR, Rel. Min. Celso de Mello, Segunda Turma, DJ de
21.6.2002" (RE 609.748/RJ AgR, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, j. em 23/8/2011).

[.]

23. Recurso Especial provido.

(REsp n. 1.782.692/PB, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, j. 13.08.2019, DJe de 05.11.2019 -
destaques meus).

Posto isso, DOU PROVIMENTO aos Agravos Internos, para
CONHECER PARCIALMENTE do Recurso Especial do MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL (fls. 1.275/1.288e), e CONHECER do Recurso
Especial do IBAMA (fls. 1.292/1.308e).

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI
Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
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AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista divergente da Sra. Ministra Regina Helena
Costa dando provimento ao agravo interno para conhecer do recurso especia do IBAMA, no que
foi acompanhada pelo Sr. Ministro Sérgio Kuking, e o voto do Sr. Ministro Manod Erhardt
acompanhando o voto do Sr. Ministro Relator para negar provimento ao agravo interno,
verificou-se 0 empate, determinando-se a suspensdo do julgamento para a colheita do



voto-desempate do Sr. Ministro Benedito Gongalves, ausente, ocasionalmente, nesta assentada.
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Presidente da Sesséo
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Secretéria
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : ELPIDIOMAZZARO
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ADVOGADO . ALICEMAZZARO VALENZA - SC031798
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, ap0ds o voto-desempate do Sr. Ministro Benedito Gongalves,
a Primeira Turma, por maioria, vencidos os Srs. Ministros Sérgio Kukina e Regina Helena Costa,
negou provimento ao agravo interno do IBAMA, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Manoel Erhardt (Desembargador convocado do TRF-5% Regido) e
Benedito Gongalves (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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