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APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
CEDULA DE CREDITO BANCARIO COM ALIENACAO
FIDUCIARIA. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. 01.
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. PRETENSAO DE
LIMITACAO A MEDIA DO MERCADO. ACOLHIMENTO. TAXAS
DE JUROS ANUAL E MENSAL PACTUADAS SUPERIORES AO
DOBRO DA MEDIA DO MERCADO. TEMA CONSOLIDADO NO
RESP N° 1.061.530/RS, REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA
REPETITIVA. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO
DETERMINADA. 02. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
PRETENSAO DE APRECIACAO EQUITATIVA. ACOLHIMENTO.
VALOR DO PROVEITO ECONOMICO IRRISORIO.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA FIXADOS NOS TERMOS DO
ART. 85, § 8>-A DO CPC, TEMA 1076/STJ E EM OBSERVANCIA A
TABELA DA OAB. SENTENCA REFORMADA. ADEQUACAO DO
ONUS DA SUCUMBENCIA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n° 0006996-
26.2021.8.16.0044 em que é Apelante Cirineu Marques de Oliveira e Apelado OMNI S/A
CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

| —-RELATORIO



Trata-se de recurso de Apelacdo Civel apresentado contra a r. sentenca nos
autos de Acéo Revisional sob n® 0006996-26.2021.8.16.0044, ajuizada por Cirineu Marques de
Oliveiraem face de OMNI /A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

Da exordial (mov. 1.1), extrai-se que a parte autora firmou Cédula de
Crédito Bancaria com clausula de alienacdo fiduciéria, em que foi dado em garantia um veiculo.
Em sintese, a parte aduz a abusividade da cobranca do seguro prestamista, assisténcia, taxa de
juros remuneratorios e 0s juros reflexos sobre astarifasilegais.

Assim, requereu o afastamento de tais cobrancas, bem como a limitagcéo da
taxa de juros a média do mercado e arepeticéo do indébito.

Contestacdo (mov. 26.1). Impugnacdo a contestacdo (mov. 39.1).

Sobreveio ar. sentenca (mov. 45.1) que julgou parcialmente procedentes os
pedidos formulados na peca inicial, condenando ambas as partes ao pagamento das custas e
despesas processuais, bem como fixou honorarios de sucumbéncia em 10% sobre o proveito
econdmi co.

Insatisfeita, a parte autora interpds recurso de apelacéo, argumentando, em
sintese (mov. 51.1), ailegalidade da taxa anual e mensal de juros remuneratorios cobrada, posto
gue superior a duas vezes a taxa média do mercado.

Assim, requer a reforma da sentenca com o fim de declarar ilegalidade da
cobranca da taxa de juros remuneratérios pactuada e determinar a limitagdo a média do mercado,
de modo a determinar também a repeticdo do indébito.

Por ultimo, requer que os honorarios advocaticios sejam fixados pela
equidade, tendo em vista o baixo valor do proveito econdmico.



Contrarrazdes (mov. 55.1).

E a breve exposi ¢ao.

Il —=VOTO E FUNDAMENTACAO

I1.a) Juizo de admissibilidade

Presentes 0s pressupostos de admissibilidade recursal, quais sejam:
cabimento, legitimidade, interesse em recorrer, tempestividade, regularidade formal, inexisténcia
de fato extintivo ou impeditivo do poder de recorrer e da concessdo do beneficio da justica
gratuita, conheco do recur so de Apelacgéo.

I1.b) Mérito

Na origem, trata-se de A¢do Revisional do contrato de cédula de crédito
bancaria com alienacdo fiduciaria, em que foi dado em garantia o veiculo descrito na inicial,
agjuizada porCirineu Marques de Oliveira em face de OMNI S/A CREDITO FIANNCIAMENTO
E INVESTIMENTO.

A controvérsia do presente recurso cinge-se em verificar a legalidade dos
juros remuneratérios cobrados no contrato de cédula de crédito bancaria com alienacdo fiduciaria
juntado nos autos (mov. 1.5).

Primeiramente, importante ressaltar o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, ao julgar o RESp n° 1.061.530/RS, em sede de recursos repetitivos, in verbis:

“ DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO ,BANCARI O. INCIDENTE DE
PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA



MORA. JUROS MORATORIOS, INSCRI(;AO]MANUTEN(;AO EM CADASTRO
DE INADIMPLENTES DISPOS COESDE OFICIO.

[..]
ORIENTAGAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS

a) As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitacao dos juros remuneratérios
estipulada na, SiUmula 596/STF;

b) A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano, por si SO, ndo
indica abusividade; ¢) Sio inaplicaveis aos juros remuneratérios dos contratos de
mUtuo bancario as disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02;

d) E admitida a revisio das taxas de juros remuneratérios em situacdes
excepcionais, desde que caracterizada a relacao de consumo e que a abusividade
(capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada — art. 51, 81° do
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em
concreto. [...]" .

(REsp 1.061.530/RS, 22 Secéo, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 10/03
109, g.n). (Grifei).

Diante do exposto, destaca-se que a Corte Superior determinou que €
possivel ao magistrado limitar o encargo quando verificada abusividade no caso concreto.

Desse modo, o Superior Tribunal de Justica fixou os par@metros para
considerar 0s juros remuneratorios abusivos. Ve a-se:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA. JUROS
REMUNERATORIOS. ALTERACAO. INVIABILIDADE. SUMULASN°S 5 E 7/STJ.
MORA. CARACTERIZACAO. COBRANCA INDEVIDA. ENCARGO DA
NORMALIDADE. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL CONSOLIDADO.
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA.

1.Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ) 2.

2. Osjuros remuneratorios devem ser limitados a taxa média de mercado quando
cabalmente comprovada, no caso concreto, a significativa discrepancia entre a
taxa pactuada e a taxa de mercado para operacdes similares. Recurso
representativo da controvérsia.



(mov. 1.5-1°G).

3. A reforma do julgado demandaria a revisdo do acervo fatico-probatério e a
andlise de clausulas contratuais, procedimento vedado na estreita via do recurso
especial, ateor das Simulasn°s 5 e 7/STJ.

4. A constatacdo do abuso na exigéncia de encargos durante o periodo da
normalidade contratual afasta a configuracdo da mora, consoante iterativa
jurisprudéncia desta Corte.

5.Agravo interno ndo provido” .

(Agint no AREsp 1.183.999/RS, 32 Turma, Relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe 29/06/18, g.n). (Grifei).

Nesse mesmo sentido, este Egrégio Tribunal de Justica posiciona-se:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. CEDULA DE
CREDITO BANCARIO. aplicabilidade do codigo de defesa do consumidor
que permite a revisdo do contrato. JUROS REMUNERATORIOS

ABUSIVOS. ENCARGOS MORATORIOS. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
PARTE, IMPROVIDO. E livre a pactuagdo dos juros remuneratorios
através do posicionamento jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica, de forma que a sua limitacdo ao patamar acima de 12% ao ano
nao indica abusividade. No presente caso, estamos diante da seguinte
situagdo: temos que o contrato em questdo (mov. 1.10) foi firmado em 03
/03/2018, com a taxa mensal dos juros de 4,02% e a taxa anual de 60,47%.
A taxa média do mercado da época foi de 21,75% a.a (fonte — Banco
Central do Brasil) e, portanto, ha a alegada abusividade. Nota-se que a
decisdo singular ndo declarou a abusividade dos encargos moratorios,
mantendo como pactuado no contrato, estando ausente o interesse recursal.

(Tribunal de Justica do Estado do Parana — Apelacao Civel — n® 0005935-
44.2019.8.16.0160. 182 Camara Civel. Rel.: Des. Marcelo Gobbo Dalla
Dea. DJ: 21/12/2020).

No caso em andlise, 0s juros pactuados foram de 3,46% a.m 50,36% a.a



Em consulta ao Banco Central[1], verifica-se que a taxa praticada no
periodo que foi realizado o contrato discutido, qual seja 0 més de outubro de 2017, foi
equivalentea 1,71% a.m e 22,51% a.a.

Embora seja pacifica a admissdo de cobranga de juros remuneratérios
superiores a 12% ao ano, esses ndo podem estar destoantes com a média do mercado.

Desse modo, verifica-se que as taxas de juros cobradas de 3,46% am. e
50,36% a.a. sdo superiores ao dobro da taxa da média de mercado divulgada pelo Banco Central
na época da assinatura do contrato (10/2017).

Assim a cobranca da taxa de juros revela-se excessivamente onerosa, de
forma que a taxa de juros remuneratérios pactuados devem ser declarados abusivos.

Esta Corte ja decidiu nesse sentido, limitando inclusive, a taxa de juros a
média de mercado quando estes superavam apenas umavez e meia:

APELACAO CIVEL. REVISIONAL DE CONTRATO - CEDULA DE
CREDITO BANCARIO CDC COM ALIENACAO EM GARANTIA -
SOBERANIA E AUTONOMIA DE VONTADE DOS CONTRATANTES.
MITIGACAO DO PRINCIPIO DA PACTA SUNT SERVANDA. JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE RECONHECIDA. TAXA
PACTUADA SUPERIOR A UMA VEZ E MEIA A MEDIA DE
MERCADO DIVULGADA PELO BACEN. LIMITACAO — SEGURO DE
PROTECAO FINANCEIRA. EXPRESSAMENTE PACTUADO POR OPCAO
DO AUTOR. ABUSIVIDADE NAO DEMONSTRADA. VENDA CASADA
NAO VERIFICADA. COBRANCA LEGITIMA — TARIFA DE REGISTRO DE
CONTRATO. REGULARIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO PELO STJ
NO RESP N° 1.578.533/SP, SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS. POSSBILIDADE DE COBRANCA, DESDE QUE
EXPRESSAMENTE PACTUADA, QUE O SERVICO TENHA SIDO
EFETIVAMENTE PRESTADO E QUE O VALOR NAO SE MOSTRE
ABUSIVO - FINANCIAMENTO DAS TARIFAS OU OUTROS VALORES
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. PORCAO NAO CONHECIDA —
REPETICAO DO INDEBITO. DEVIDA - SENTENCA PARCIALMENTE



REFORMADA. ONUS DE SUCUMBENCIA. ADEQUACAO.1. Apelacdo
Civel parcialmente conhecida e na parte conhecida parcialmente provida.

(TIPR - 162 C.Civel - 0000227-75.2014.8.16.0099 - Jaguapitd - Rel.:
DESEMBARGADOR PAULO CEZAR BELLIO - J. 08.08.2022) (Destaquei).

APELACAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO
FIDUCIARIA.SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS COM
LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS E
DESCARACTERIZACAO DA MORA. PRETENSAO DE REFORMA.
PRELIMINARMENTE, ARGUMENTA IMPOSS BILIDADE DE EXTINCAO
DO FEITO E IMPOSSBILIDADE DE REVISAO CONTRATUAL NA
DEMANDA DE BUSCA E APREENSAO. SEM RAZAO. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO DE QUE BUSCA E APREENSAO POSSUI CARATER
DUPLICE. POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DAS CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE CONSEQUENTE AFASTAMENTO DA
CARACTERIZACAO DA MORA QUANDO CONSTATADA ABUSVIDADE.
PRECEDENTES DO STJ E DESTE TRIBUNAL. SENTENCA QUE
LIMITOU OS JUROS REMUNERATORIOS PACTUADOS NO CONTRATO
POR ESTAR SUPERIOR AO DOBRO DA TAXA MEDIA DE MERCADO.

APESAR DE CONSTAR QUE A TAXA DE JUROS ANUAL PACTUADA
NAO E SUPERIOR AO DOBRO, ESTA E SUPERIOR A UMA VEZ E
MEIA. ENTENDIMENTO DO STJ E DESTE TRIBUNAL QUE ESTA
PREVISAO JA E CONSIDERADA COMO ABUSIVA. DEVIDA
LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. SENTENCA MANTIDA
POR ESTE FUNDAMENTO. MANUNENTACAO DA
DESCARACTERIZACAO DA MORA. RESP 1061530/RS. REPETITIVO.
MAJORACAO DOS HONORARIOS. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

(TIPR - 142 C.Civel - 0002895-20.2020.8.16.0160 - Sarandi - Rel.: JUiZA
DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU CRISTIANE SANTOS
LEITE - J. 04.07.2022) (Destaquei).

Nesse sentido, 0 recurso merece provimento neste ponto, com o fim de
reformar a sentenca e determinar a limitagdo da taxa de juros praticada no contrato objeto da lide
paral,71% ame22,51% a.a.



Desse modo, determino a restituicao simples do valor cobrado de forma
indevida, bem como dos juros reflexos incidentes sobre esta cobranca, valores que devem ser
devidamente corrigidos mediante a aplicacéo da correcdo monetéria pelo INPC/IGP — DI entre a
data de celebracéo do contrato e a data da citac8o, e ap0s a citagdo apenas a aplicacdo da taxa
SELIC (art. 406 do CC/02).

Onus da Sucumbéncia e Honor arios Sucumbenciais

NoO que concerne a sucumbéncia, ar. sentenca julgou parcial procedentes os
pedidos dainicia, de forma que determinou a sucumbéncia reciproca, na proporcéo de 80% pela
parte ré e 20% pelo réu.

Com o julgamento do presente recurso, todos os pedidos da peticéo inicial
foram julgados procedentes, de modo que entendo que deve haver a adequacdo do Onus da
sucumbéncia.

Assim, o 6nus da sucumbéncia deve ser arcado apenas pela parte ré, nos
termos do art. 85, caput do CPC.

Em relacdo aos honorérios de sucumbéncia, a parte apelante requereu que
estes sgjam fixados pelo critério equitativo, tendo em vista o valor da causa/proveito econémico
se mostrar irrisorio.

Da andlise, entendo que 0 recurso merece provimento neste ponto também.

Em relacéo aos honorarios de sucumbéncia, o Colendo Superior Tribunal de
Justica, firmou tese em sede do Tema Repetitivo 1076, o qual dispde: “ii) Apenas se admite
arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou ndo condenacéo: (a) o proveito
econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito
baixo.”.



Ainda, o com a alteracdo da Lei n°® 14.365 de 2022, foi trazido ao Codigo de
processo Civil 0 § 8°-A do art. 85, que determina

8 8°-A. Na hipotese do § 8° deste artigo, para fins de fixagdo equitativa de
honorarios sucumbenciais, 0 juiz devera observar os valores recomendados
pelo Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil a titulo de
honorarios advocaticios ou o limite minimo de 10% (dez por cento)
estabelecido no § 2° deste artigo, aplicando-se o que for maior.

Com efeito, entendo que o proveito econdmico No caso Se mostra irrisorio,
de modo que condeno a parte ré ap pagamento de honorarios sucumbéncias por equidade, nos
termos do artigo 85, 88° e 8° -A do Cédigo de Processo Civil e Tema 1.076 do Superior Tribunal
de Justica, os quais fixo em R$ 8.010,62 (oito mil e dez reais e sessenta e dois centavos), valor
gue engloba a atuac&o em primeiro e segundo grau de jurisdicdo, bem como observa a tabela de
honorarios da OAB/PR (Cap. VI, Sec. |, item 4.10 c¢/c Cap. XVII, item 11)

No entanto, pelo principio da colegialidade, tendo em vista que o
entendimento da Camara € de fixagdo de quantum de R$ 2.000,00 em casos andlogos, ressalvo
meu entendimento pessoal e acompanho a maioria para fixar os honorarios sucumbenciais no
valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais). A verba de honorarios de sucumbéncia deve ser corrigida
monetariamente pela média INPC/IGP-DI, com juros de mora a partir do transito em julgado
(816, do art. 85, CPC), quando passara a incidir exclusivamente a taxa SELIC, que engloba juros
e corregdo monetéaria.

Ressalto que deve ser observada a concessdo do beneficio da justica gratuita
nos autos de origem.

Concluséo: Voto pelo conhecimento e provimento do presente recurso
com o fim de limitar a taxa de juros remuneratorios a média do mercado, determinar a
repeticdo do indébito e fixar os honorérios de sucumbéncia pela equidade.



Honor arios Recursais

Por fim, anoto que com o provimento do recurso, incabivel a fixacdo de
honorarios recursais, naformado art. 85, §§1°. e 11, do NCPC.

Il —DECISAO

Ante o exposto, acordam os Desembargadores da 16* Camara Civel do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
PARANA, por unanimidade de votos, em julgar CONHECIDO O RECURSO DE PARTE E PROVIDO
o recurso de CIRINEU MARQUES DE OLIVEIRA.

O julgamento foi presidido pelo (a) Desembargador Lauro Laertes De Oliveira, sem voto, e dele
participaram Juiza Subst. 2°grau Cristiane Santos Leite (relator), Desembargador Luiz Anténio Barry e
Desembargador Luiz Fernando Tomasi Keppen.

02 de dezembro de 2022
Juiza Subst. 2°Grau Cristiane Santos Leite

Juiz (a) relator (

[1]https://www3.bcb.gov.br/sgspub/l ocali zarseries/| ocalizar Series.do?
method=prepararTelal ocalizarSeries), - Taxa média de juros das operagdes de crédito com recursos
livres - Pessoas fisicas - Aquisicdo de veiculos



