SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 779944 - SP (2022/0340008-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : NATAN TERTULIANO ROSSI

ADVOGADO : NATAN TERTULIANO ROSSI - SP367484

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCUS VINICIUS DE CARVALHO SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCUS VINICIUS DE CARVALHO SILVA contra acérddo proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo que denegou a ordem postulada no HC n. 2212073-
20.2022.8.26.0000.

Depreende-se dos autos que o paciente, preso preventivamente, estd sendo
processado pela suposta pratica do crime de trafico de drogas, porque, em tese, no dia 27
de julho de 2022, por volta das 12h, na Rua Zoanazi Gubolin n. 342, na cidade de Sao
Jos¢ do Rio Preto, sem autorizacdo ou em desacordo com determinacdo legal ou
regulamentar, apds aquisicdo de pessoa nao identificada, trazia consigo, tinha em
deposito e guardava, com o propdsito de fornecer ou entregar a consumo de terceiros,

ainda que gratuitamente, 9,815 kg de maconha, distribuidas em 9 tijolos e 80 porcdes.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte local, pleiteando
"o reconhecimento de nulidade resultante da invasdo de domicilio por parte dos policiais
que realizaram a prisao em flagrante do paciente, com a consequente revogacao de sua

prisdo preventiva e expedi¢cdo do alvara de soltura" (e-STJ fl. 22).

No entanto, em sessdo de julgamento realizada no dia 13/10/2022, a 16*
Camara Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, por unanimidade de votos,

denegou a ordem, em acorddo assim ementado (e-STJ fl. 22):

HABEAS CORPUS. Trdfico de drogas. Nulidade da prisdo do paciente em
razdo da ilicitude das provas, notadamente pela violagdo de domicilio. Ndo
cabimento. Nulidade ndo verificada. Pleito de revoga¢do da prisdo
preventiva. Expressiva quantidade e variedade de drogas, consistente
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em aproximadamente 9,8kg de maconha. Paciente reincidente especifico e
preso durante cumprimento de pena em regime aberto. Gravidade concreta
da conduta. Circunstdncias que até o momento impoem a manuten¢do da
prisdo preventiva. Ordem denegada.

Dai o presente habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, no qual a
defesa insiste no reconhecimento da nulidade do feito em razdo da invasdo domiciliar

promovida pelos policiais que realizaram a prisdo em flagrante do acusado.

Aduz que ndo houve autoriza¢ao do acusado para a entrada dos policiais, que
teria ocorrido apenas com base na fuga do paciente para o interior de sua residéncia ao

avistar a viatura policial.

Ao final, requer, liminarmente e no mérito, seja concedida a ordem, mediante
"o reconhecimento da nulidade das provas obtidas com a violagdo de domicilio,
relaxando a prisdo do paciente, com a consequente liberdade e expedicdo do alvara de

soltura" (e-STJ fl. 19).
O pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 49/51).

As informacdes foram devidamente prestadas pelo Juizo da 5* Vara Criminal

da Comarca de Sao José do Rio Preto/SP (e-STJ fls. 54/57).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do presente
mandamus e, caso conhecido, pela denegacdo da ordem, em parecer assim ementado (e-
STJ fl. 61):

HABEAS  CORPUS  SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
(APROXIMADAMENTE 9 QUILOS DE MACONHA). ALEGACAO DE
ILEGALIDADE NO INGRESSO DE POLICIAIS NO DOMICILIO OU NA
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS PARA A SEGREGACAO CAUTELAR.
INEXISTENCIA DE NULIDADE. VIOLACAO NAO CONFIGURADA.
PROVAS LICITAS. EXISTENCIA DE INVESTIGACOES ANTERIORES.
JUSTA CAUSA PREVIA PARA O INGRESSO DOS POLICIAIS.
REQUISITOS E FUNDAMENTOS PARA A PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. JURISPRUDENCIA DO STJ.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS E, CASO
CONHECIDO, PELA DENEGACAO DA ORDEM.

E o relatorio. Decido.

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira Secao
deste Superior Tribunal de Justi¢a, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de

impugnagao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessao da ordem,
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de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados, exemplificativos dessa nova
orientacdo das Cortes Superiores do Pais: HC n. 320.818/SP, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe de 27/5/2015; e STF, HC n.
113.890/SP, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 3/12/2013,
DJe de 28/2/2014.

Mais recentemente: STF, HC n. 147.210-AgR, Relator Ministro EDSON
FACHIN, DJe de 20/2/2020; HC n. 180.365-AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER,
DJe de 27/3/2020; HC n. 170.180-AgR, Relatora Ministra CARMEM LUCIA, DJe de
3/6/2020; HC n. 169.174-AgR, Relatora Ministra ROSA WEBER, DJe de 11/11/2019;
HC n. 172.308-AgR, Relator Ministro LUIZ FUX, DJe de 17/9/2019 ¢ HC n. 174.184-
AgRg, Relator Ministro LUIZ FUX, DJe de 25/10/2019. STJ: HC n. 563.063-SP, Relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Secdo, julgado em 10/6/2020; HC n.
323.409/RJ, Relator p/ acordao Ministro FELIX FISCHER, Terceira Secao, julgado em
28/2/2018, DJe de 8/3/2018; HC n. 381.248/MG, Relator p/ acorddo Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Terceira Secdo, julgado em 22/2/2018, DJe de 3/4/2018.

Assim, de inicio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame da
insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de ser

sanado pela concessao da ordem, de oficio.

Como ¢ de conhecimento, o Supremo Tribunal Federal definiu, em
repercussao geral, que o ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial apenas se
revela legitimo - a qualquer hora do dia, inclusive durante o periodo noturno - quando
amparado em fundadas razdes, devidamente justificadas pelas circunstancias do caso
concreto, que indiquem estar ocorrendo, no interior da casa, situacdo de flagrante delito
(RE n. 603.616, Relator Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em
5/11/2015, Repercussao Geral - Dje 9/5/1016 Public. 10/5/2016).

Confira-se, a proposito, a ementa do referido julgado:

Recurso extraordindrio representativo da controvérsia. Repercussao geral. 2.
Inviolabilidade de domicilio — art. 5° XI, da CF. Busca e apreensdo
domiciliar sem mandado judicial em caso de crime permanente.
Possibilidade. A Constitui¢do dispensa o mandado judicial para ingresso
forcado em residéncia em caso de flagrante delito. No crime permanente, a
situagdo de flagrdncia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula
que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicdavel apenas aos casos em que
a busca é determinada por ordem judicial. Nos demais casos — flagrante
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delito, desastre ou para prestar socorro — a Constituicdo ndo faz exigéncia
quanto ao periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservagdo da inviolabilidade domiciliar. Interpreta¢do da Constituigdo.
Prote¢do contra ingeréncias arbitrarias no domicilio. Muito embora o
flagrante delito legitime o ingresso for¢ado em casa sem determinagdo
judicial, a medida deve ser controlada judicialmente. A inexisténcia de
controle judicial, ainda que posterior a execu¢do da medida, esvaziaria o
nucleo fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5, XI,
da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias no domicilio
(Pacto de Sdo José da Costa Rica, artigo 11, 2, e Pacto Internacional sobre
Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a posteriori
decorre tanto da interpreta¢io da Constituicdo, quanto da aplicag¢do da
prote¢do consagrada em tratados internacionais sobre direitos humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais de cardater
judicial que se incorporam a clausula do devido processo legal. 5. Justa
causa. A entrada forcada em domicilio, sem uma justificativa prévia
conforme o direito, é arbitraria. Ndo serd a constatacdo de situacdo de
flagrancia, posterior ao ingresso, que justificara a medida. Os agentes
estatais devem demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar
fundadas razoes (justa causa) para a medida. 6. Fixada a interpreta¢do de
que a entrada for¢ada em domicilio sem mandado judicial so é licita, mesmo
em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes, devidamente
Justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre situagdo de
flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.
Existéncia de fundadas razoes para suspeitar de flagrante de trafico de
drogas. Negativa de provimento ao recurso.

(RE 603.616, Relator(a): Ministro GILMAR MENDES, Tribunal Pleno,
Jjulgado em 5/11/2015, Acorddo Eletronico Repercussao Geral - Mérito - DJe-
093, divulg 9/5/2016, public 10/5/2016) - Negritei.

Nessa linha de raciocinio, o ingresso regular em domicilio alheio depende,
para sua validade e regularidade, da existéncia de fundadas razdes (justa causa) que
sinalizem para a possibilidade de mitigacdo do direito fundamental em questdo. E dizer,
somente quando o contexto fatico anterior a invasdo permitir a conclusdo acerca da
ocorréncia de crime no interior da residéncia € que se mostra possivel sacrificar o direito

a inviolabilidade do domicilio.

Ao ensejo: O ingresso for¢ado em domicilio sem mandado judicial para busca
e apreensdo é legitimo se amparado em fundadas razoes, devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, especialmente nos crimes de natureza permanente,
como sdo o trdfico de entorpecentes e a posse ilegal de arma de fogo (AgRg no HC n.
612.972/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quinta Turma, julgado
em 22/6/2021, DJe de 28/6/2021).

Em acréscimo, o e. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, no julgamento do
REsp n. 1.574.681/RS, destacou que: a auséncia de justificativas e de elementos

seguros a legitimar a a¢do dos agentes publicos, diante da discricionariedade policial na

Edicdo n°0 - Brasilia, Publicacdo: quarta-feira, 25 de janeiro de 2023

Documento eletronico VDA35072718 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 24/01/2023 15:47:55

Publicagdo no DJe/STJ n° 3562 de 25/01/2023. Codigo de Controle do Documento: 5f62fa10-385f-425f-8008-214f6b387d10



identificagdo de situagoes suspeitas relativas a ocorréncia de trdfico de drogas, pode

fragilizar e tornar irrito o direito a intimidade e a inviolabilidade domiciliar (REsp n.
1.574.681/RS, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
20/4/2017, DJe de 30/5/2017).

Rememorando o caso dos autos, extrai-se das informagdes prestadas pelo

Juizo de primeiro grau que (e-STJ fls. 54/56):

Edic&o n° 0 - Brasilia,

Pelo presente, em ateng¢do ao solicitado nos autos em epigrafe, tem a honra
de prestar a Vossa Exceléncia as informag¢oes que seguem:
O Habeas corpus foi impetrado em favor de Marcus Vinicius de Carvalho
Silva. Alega o impetrante em sintese que nulo o ingresso policial no domicilio
do paciente, o que tornariam nulas as provas decorrentes e a propria
autuagdo em flagrante.
Pois bem.
Segundo consta, durante patrulhamento de rotina policiais militares
avistaram o paciente defronte a sua residéncia. Ao notar a viatura, ele
apresentou intenso nervosismo a ponto de sair correndo em dire¢do ao
imovel, o que levantou suspeitas da pradtica de algum ilicito. Diante disso,
perseguiram o paciente e conseguiram aborda-lo dentro da casa. Em seu
poder havia 05 mini-tijolos de maconha. Em uma mobilia ali proxima,
notaram R$ 4.495,00 em dinheiro ao lado de folhas de caderno com nomes
e valores, aparentando se tratar de anotacoes sobre a comercializagdo de
drogas. Questionado, o paciente admitiu a traficincia e informou que
possuia mais entorpecentes escondidos no forro do telhado da casa vizinha.
No local indicado, localizaram 02 mochilas, as quais continham: 09 tijolos
grandes de maconha; 75 porcoes menores de tamanho tipico da
comercializacdo, e uma balanca de precisdo. Novamente indagado, o
paciente admitiu que comercializava drogas em sua residéncia.
Quanto a alegagdo de suposta nulidade na violagdo do domicilio, é cedi¢o
que o trdfico de entorpecentes é crime permanente, logo, se presente o
flagrante delito, é poder-dever dos agentes policiais ingressar nos imoveis e
interromper a conduta. Neste sentido:
Tratando-se de crimes de natureza permanente, como é o caso do
trafico ilicito de entorpecentes, mostra-se prescindivel o mandando de
busca e apreensdo para que os policiais adentrem o domicilio do
acusado, ndo havendo se falar em eventuais ilegalidades relativas ao
cumprimento da medida (precedentes) (STJ, HC 306.560/PR, Rel. Min.
Felix Fischer, 5 Turma, J. 18/08/2015, DJe 01/09/2015).
Ponderando o direito constitucional de inviolabilidade de domicilio e o dever,
também constitucional, de agir em face do flagrante delito, o Eg. Supremo
Tribunal Federal fixou o parametro para se aferir a licitude da entrada sem
mandado judicial. Vejamos:
A entrada for¢ada em domicilio sem mandado judicial so é licita,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes,
devidamente justificadas “a posteriori”, que indiquem que dentro da
casa ocorre situagdo de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade, e de nulidade dos
atos praticados. STF. Plendrio. RE 603616/RO, Rel. Min. Gilmar
Mendes, julgado em 4 e 5/11/2015 (repercussdo geral) (Info 806).
Pelos elementos colhidos até o momento, o paciente denotou atitude
suspeita, revelada por seu intenso nervosismo e o ato sair correndo para
dentro do imovel, simplesmente por notar a viatura policial. Por
conseguiente, os militares desconfiaram da pradatica de algum ilicito no
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imovel, o que justificou a entrada no local.

Assim, vislumbram-se fundadas razoes para o ingresso policial, que foram
posteriormente justificadas quando de seus depoimentos na fase policial.

No mais, ha nos autos prova da materialidade do delito e indicios suficientes
de autoria, consubstanciados nas fotografias das drogas, auto de exibig¢do e
apreensdo, laudo de constatagdo, depoimentos de testemunhas, dentre outros.
O paciente é reincidente especifico (fls. 43/44). Ele havia deixado o sistema
prisional em 16/04/2021, sendo beneficiado com o regime aberto. Em poco
mais de um ano foi preso mais uma vez por trdfico, portando mais de 09
quilos de droga (27/07/2022). Nesse contexto, vislumbra-se intimidade com a
traficancia e risco concreto de reiteragdo criminosa, tornando a prisdo
cautelar o unico meio capaz de se resguardar a ordem publica.

O crime imputado é doloso e possui pena mdxima superior a 04 anos.
Ademais, o réu é reincidente especifico, portanto preenchidas duas hipoteses
do art. 313, do CPP.

Por fim, informo que os autos aguardam a notificagdo do paciente e a
apresentacdo de defesa preliminar, conforme rito especial da Lei de Drogas.
Entendo serem estas informagoes suficientes para o deslinde da questdo e
coloco-me a disposicdo de Vossa Exceléncia para, se for o caso,
complementa-las.

Apresento a Vossa Exceléncia protestos de elevada estima e distinta
consideragdo. - negritei.

Em consulta realizada ao sitio eletronico do TJSP acerca do andamento da

acdo penal de origem (autos n.1501324-54.2022.8.26.0559), observa-se que existe

audiéncia de instru¢do e julgamento designada para o dia 14/2/2023.

Na hipotese, a Corte local, no julgamento do habeas corpus 14 impetrado,

validou a a¢do policial, pois entendeu presente fundadas razdes para a incursao policial

no imovel.

Confira-se, no ponto, a seguinte passagem do voto condutor do acérddo ora

impugnado (e-STJ fls. 23/24):

Edic&o n° 0 - Brasilia,

E, em sintese, o relatorio.

A ordem ndo comporta acolhimento.

O paciente estd sendo processado porque, em tese, no dia 27 de julho de
2022, por volta das 12h, na Rua Zoanazi Gubolin n. 342, na cidade de Sao
José do Rio Preto, sem autorizagdo ou em desacordo com determinacgdo legal
ou regulamentar, apds aquisi¢do de pessoa ndo identificada, trazia consigo,
tinha em deposito e guardava, com o proposito de fornecer ou entregar a
consumo de terceiros, ainda que gratuitamente, 9,815 kg de maconha,
distribuidas em 09 tijolos e 80 porgoes (fls. 79/82 - autos originais).
Conforme constou da denuncia, policiais militares, em patrulhamento de
rotina, avistaram o paciente em via publica e ele, ao avistar a aproximacgao
da viatura, demonstrou nervosismo e correu para o interior da residéncia
situada na Rua Zoanazi Gubolin, n. 342, o que motivou a abordagem. Em
revista pessoal, os policiais apreenderam, com o paciente, cinco por¢oes de
maconha, cortadas em pequenos tijolos, de forma compacta e embalados
prontos para comercializagdo.

Em revista no imovel, os agentes publicos localizaram, sobre um movel tipo
aparador, duas folhas de caderno com anotacées tipicas da venda de drogas
e a quantia de RS 4.495,00 em dinheiro.
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Indagado, o paciente confessou informalmente o trdfico de drogas e indicou
que armazenava mais substancias ilicitas no forro da casa de sua vizinha. Em
revista no local indicado pelo paciente, os policiais militares localizaram
duas mochilas contendo nove tijolos de maconha e outras 75 por¢oes menores
da mesma droga, todas embaladas e prontas para comercializagdo.

A despeito da argumentagdo defensiva, ndo verifico, prima facie, qualquer
ilicitude no ingresso dos policiais militares na residéncia do paciente.

No presente caso, os policiais militares apenas ingressaram na residéncia
em questdo apos o paciente, ao notar a aproximagdo da viatura, ter
demonstrado “extremo nervosismo” e empreendido fuga para o interior do
imovel, o que revela a existéncia de justa causa para entrada no domicilio
sem o devido mandado de busca e apreensdo.

Além do mais, pelo que se infere dos autos, parte das drogas apreendida foi
localizada sobre o forro da casa vizinha, o que, ao menos a principio, afasta
a tese de nulidade pela violagdo de domicilio. - negritei.

Com efeito, observa-se que a prisdao em flagrante do paciente somente ocorreu
em virtude de os policiais militares, em patrulhamento de rotina, verificaram
comportamento tido por suspeito de determinado individuo (ora paciente) na porta do
imovel, o qual teria entrado para casa ao avistar a viatura policial. Assim, com base
exclusivamente nesses elementos, os agentes estatais ingressaram na residéncia e
realizaram busca pessoal e domiciliar, sendo encontrada aproximadamente a quantidade

de 9,8kg de maconha, além de outros objetos e a quantia de R$ 4.495,00 em dinheiro.

Ressalta-se que nao houve qualquer referéncia a prévia investigagao,
monitoramento ou campanas no local, havendo, apenas, a descri¢do do fato de que o
paciente teria adentrado na residéncia ao avistar a guarni¢ao policial, de maneira que, a
meu ver, ndo se configurou o elemento "fundadas razdes" a autorizar o ingresso no

domicilio em questao.

Ora, como ¢ cedigo, esta Corte Superior possui entendimento no sentido de
que: 4 fuga do paciente ao avistar patrulhamento ndo autoriza presumir armazenamento
de drogas na residéncia, nem o ingresso nela sem mandado pelos policiais. O objetivo de
combate ao crime ndo justifica a violagdo "virtuosa" da garantia constitucional da
inviolabilidade do domicilio (art. 5° XI - CF) (HC n. 697.262/SP, Relator Ministro
OLINDO MENEZES (Desembargador Convocado do TRF 1* Regido), Sexta Turma,
julgado em 7/12/2021, DJe de 13/12/2021).

De rigor, portanto, o reconhecimento de ilegalidade na busca domiciliar, com a
consequente decretacdo de nulidade das provas obtidas durante a diligéncia, bem como
daquelas decorrentes, motivo pelo qual, afastada a prova de existéncia do fato, deve-se

trancar a acao penal quanto ao tipo penal previsto no art. 33, caput, da Lei de Drogas.
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Ao ensejo:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE. PROVA ILICITA. REVISTA PESSOAL E VEICULAR
REALIZADA POR GUARDA MUNICIPAL. SITUACAO DE FLAGRANCIA.
NAO OCORRENCIA. JUSTA CAUSA NAO VERIFICADA. ILEGALIDADE.
OCORRENCIA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Considera-se ilicita a busca pessoal, domiciliar pessoal e veicular
executadas por guardas municipais sem a existéncia da necessdaria justa
causa para a efetiva¢do da medida invasiva, nos termos do art. § 2° do art.
240 do CPP, bem como a prova derivada da busca pessoal.

2. Tendo a busca pessoal ocorrido apenas com base em pardmetros
subjetivos dos agentes de seguranga, sem a indicacdo de dado concreto
sobre a existéncia de justa causa para autorizar a medida invasiva, deve ser
reconhecida a ilegalidade por ilicitude da prova, determinando-se o
trancamento da agdo penal.

3. Recurso em habeas corpus provido para declarar ilegal a apreensdo e,
consequentemente, determinar o trancamento da agdo penal.

(RHC n. 142.588/PR, relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 1¢ Regido), Sexta Turma, julgado em 25/5/2021, DJe de
31/5/2021) - Negritei.

Ademais, relevante pontuar que, ainda que as provas encontradas
posteriormente configurem crime permanente, estas nao podem ser usadas para justificar,
a posteriori, a violacdo do domicilio. Isso porque as razdes que justifiquem o ingresso na
residéncia devem existir no momento da ag¢do ou previamente a ela. A constatagcdo
posterior da situacao de flagrancia ndo ¢ capaz de conferir licitude a invasdo, de forma

retroativa.

Ao ensejo: 4 descoberta a posteriori de uma situagdo de flagrante decorreu
de ingresso ilicito na moradia dos acusados, em viola¢do a norma constitucional que
consagra direito fundamental a inviolabilidade do domicilio, o que torna imprestavel, no
caso concreto, a prova ilicitamente obtida e, por conseguinte, todos os atos dela
decorrentes e a propria agdo penal relativa aos delitos descritos nos arts. 33 e 35 da Lei
n. 11.343/2006, porque apoiada exclusivamente nessa diligéncia policial (HC
665.668/GO, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
14/9/2021, DJe de 21/9/2021).

Assim, verificada a ilegalidade da entrada dos policiais na residéncia em que o
paciente foi flagrado, sem mandado judicial, sem a prévia anuéncia do morador e sem
qualquer indicio concreto de que ali estivesse sendo cometido crime permanente, todas as

provas decorrentes dessa atuagdo policial sdo provas ilicitas.

Ante o exposto, ndo conheco do presente habeas corpus. Contudo, concedo a

ordem, de oficio, para reconhecer a ilicitude das provas obtidas, a fim de determinar o
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trancamento da Ac¢do Penal de n. 1501324-54.2022.8.26.0559, em curso perante o Juizo

da 5% Vara Criminal da Comarca de Sao José do Rio Preto/SP.

Em consequéncia, expeca-se alvara de soltura em favor do paciente, se por

outro motivo nao se encontrar preso.

Comunique-se, com urgéncia, ao Tribunal de origem e ao Juizo da 5* Vara
Criminal da Comarca de Sao José do Rio Preto/SP, encaminhando-lhes o inteiro teor

desta decisdo.

Intimem-se.

Brasilia, 23 de janeiro de 2023.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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