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RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DE
INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO — CIDE SOBRE NAFTA
E AROMATICOS. RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL.
DISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA. RECURSO DO
CONTRIBUINTE. PEDIDO DE TUTELA  ANTECIPADA.
INDEFERIMENTO PELO TRIBUNAL A QUO. REQUISITOS. SUMULA
N. 7/STJ.

| - O Tribund a quo reconheceu o direito do contribuinte a néo
inddéncdia da CIDE previgano art. 3° da La n. 10.330/2001 nas importagOes
de ndftas e aromaticos, condgnando que a lé ndo dcanca produtos
guando usados para a formulacéo de outros produtos para o refino (e néo por
mistura mecanica).

[ - Com fundamento na decisio adima o contribuinte pleiteou ao
relator no Tribund a quo que fosse determinada a expedicéo de oficio a unido



para impedir a cobranca da CIDE, entretanto o pedido foi indeferido e apds a
manutencdo do indeferimento do pleto no ambito de agravo interno fo
interposto recurso especid pelo contribuinte onde degou violagdo ao art. 300
do CPC/2015. Também foi interposto recurso especid pela UNIAO
FEDERAL buscando a reforma da deciséo.

RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL

[1l - Impde-se 0 afagamento da aegacéo da Fazenda Naciond de
violagdo ao art. 535, 1l, do CPC/1973 (art. 1.022 do CPC/2015), tendo em
vida a gpreciacd0 da questdo juridica postulada, por meio do exame da
matéria, indusive dos argumentos apresentados pelas partes.

IV - De acordo com o at. 333 do CPC/1973 (373 do
CPC/2015), o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato condtitutivo do
seu direito, assm, se 0 autor ndo conseguiu demondtrar a auséncia de midura
mecanica no processo de producdo de combudtivels, visando a declaracéo da
inexigibilidede da CIDE, entdo a inufidéhda de prova importa na
improcedéncia do seu pedidoAssm, de rigor a inddénda da
CIDE-combudivd sobre a importacdo do produto NAFTA e
AROMATICOS.

RECURSO ESPECIAL DO CONTRIBUINTE

V - Né&o é cognoscivel o recurso especid do contribuinte, uma vez
gue a andise dos requisitos necessrios a tutda de urgénciaimpde a revisitacéo
de faos e provas, insusoeptivel no ambito do recurso especid. Incidéncia da
SImulan. 7/STJ. Precedentes: Agint no ARESp n. 1.241.263/PE, Rd. Minidro
Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 27/8/2019, DJe 6/9/2019 e Agint
no AREsp n. 1.465.777/PR, Rd. Minigro Marco Aurdio Bdlizze, Terceira
Turma, julgado em 19/8/2019, DJe 22/8/2019.

VI - Recurso especid da Fazenda Naciond parcidmente provido e
recurso egpecid da Rdfinaia Petrdleos de Manguinhos SA. pacidmente
prejudicado e, na parte ndo preudicada, ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, "Prosseguindo-se
no julgamento, apés o voto-vitado Sr. Minisgro Mauro Campbel Marques, acompanhando o
Sr. Minigro Francisco Falcéo, a Turma, por unanimidade, dar parcid provimento ao recurso
egpecid da Fazenda Naciond; julgou parcidmente prgudicado 0 recurso especid do
paticular e, na parte ndo prejudicada, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Minigro-Rdaor.” Os Srs. Minigros Heman Benjamin, Mauro Campbdl Marques
(voto-viga) e Assusete Magahées votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Minisro Humberto Martins, nos termaos do
art. 162, § 4°, do RISTJ. Bradlia(DF), 21 de margo de 2023(Data do Julgamento)



MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator



RECURSO ESPECIAL N°1.646.106 - AL (2016/0334043-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO:

Tratarse de recursos especias interpostos pela Refinaria de Petrdleos de
Manguinhos S.A. —em recuperacao judicid — e pela Fazenda Naciond.

O fato decorre de acdo, cujo vdor da causa fai aribuido em R$ 100.000,00
(cem mil reas) objetivando a declaracdo de inexigibilidede do recolhimento do
PIS'PASEP/COFINSIMPORTACAO sobre a nafta e arométicos importados, bem assim
que acaitem as declaragbes de importacéo da autora de tais produtos, ssm o recolhimento da
CIDE.

O Tribund a quo reconheceu o direito do contribuinte a ndo inddénda da
CIDE previga no art. 3° da Le n. 10.330/2001 nas importagies de naftas e arométicos,
consignando que a le ndo dcanca produtos quando usados para a formulacéo de outros

produtos para o refino (e ndo por misturamecanica).

O acordao fo assm ementado, in verbis:

TRIBUTARIO. APELACAO. REFINO DE PETROLEO. NAFTA E
AROMATICOS. NATUREZA. "CORRENTES DE GASOLINA". PIS E COFINS
IMPORTACAO. ART. 8°, 8§8° DA LEI N° 10.865/2004. REGIME ESPECIAL DE
TRIBUTA(;AO. POSSIBILIDADE. CIDE IMPORTAQAO. ART. 3°, 81° DA LEI N°
10.336/2001. AUSENCIA DE PROCEDIMENTO DE MISTURA MECANICA. NAO
INCIDENCIA. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Apdagio civel interposta por REFINARIA DE PETROLEOS DE
MANGUINHOS S.A. em face de sentenca proferida pelo Juizo da 42 Vara Federd de
Alagoas que, em sede de acdo ordindria, julgou improcedente o pedido formulado na
inicid, consubstanciado no reconhecimento de auséncia de relagdo juridico tributéria
com a Unido Federa - Fazenda Naciond em relacdo as contribuictes
COFINS/PIS/PASEP e Contribui¢do de Intervencdo de Dominio Econémico - CIDE
incidentes sobre a importacdo de derivados de petrdleo (NAFTA E AROMATICOS)
para exercicio do objeto social da empresa.

2. A questdo posta a andlise nesses autos diz respeito ao fato de alegidacdo
tributaria permanecer definindo a NAFTA (NCM 2710.12.49 - Outras) e
AROMATICOS (NCM 2707.99.90) como CORRENTES DE GASOLINA para efeito
de incidéncia da tributacio especial da COFINS/PIS/IMPORTACAO e para efeito de
incidéncia da CIDE. Pretende a refinaria recorrente, em primeiro lugar, que o



Judiciario declare que a NAFTA e os AROMATICOS por da importados ndo estdo
sujeitos a tributagdo disciplinada pelo § 8°, do art. 8° da Le n° 10.865/2004, devendo
sobre ees incidir o PIS'PASEP e a COFINS - IMPORTACAO com aliquotas "ad
valorem" destinada aos demais produtos estrangeiros. Em segundo, pretende que o
Judiciario declare a ndo incidéncia da CIDE sobre a audida importagéo.

3. Correntes de gasolina sdo hidrocarbonetos liquidos derivados do
petréleo, independentemente da forma que serdo extraidos ou manipulados
(destilagdo, mistura mecanica etc.), estando a NAFTA e os AROMATICOS inseridos
nesse conceito e, por conseguinte, sujeitos a tributacdo especia do art. 8°, § 8° da
Lei n° 10.865/2004, no momento de sua importacéo.

4. Em relagdo ao segundo capitulo recursal, diferentemente do que ocorre
no caso das contribui¢cdes PIS e COFINS, ndo basta, de acordo com o disposto no
art. 81° do 3° da Le n° 10.336/2001, que o produto trazido do estrangeiro sga
conceituado como corrente. Ha, de acordo com o texto legal, para fins de incidéncia
da CIDE, a necessidade de que sgja utilizado em mistura mecénica para a producéo
de gasolinas ou diesdl, de conformidade com as normas estabelecidas pda ANP.

5. O Direito tributério é regido pelo principio da legalidade, e o §1°, do art.
3°, da Le n° 10.336/2001, restringe 0 comando do caput, ndo se tratando de mero
exemplo. Em outras palavras, sO judtifica a incidéncia da CIDE-combustivel a
importacdo ou comerciaizacdo de correntes de hidrocarbonetos liquidos derivados
de petrdleo €/ou gas natural que se destinem a utilizacdo efetiva pelo contribuinte em
mistura mecanica para a producdo de gasolinas ou diesel. Se as correntes de
hidrocarbonetos (incluindo a NAFTA e os AROMATICOS) se destinarem a
formulagcdo de gasolinas ou diesdl sem mistura mecanica, sua importacdo ou
comercializagdo em mercado interno ndo justificard a incidéncia da CIDE prevista ha
Le n°10.336/2001.

6. Recurso de apedacdo parciamente provido, apenas para assegurar a
autora o direito a ndo incidéncia da CIDE prevista no art. 3°, da Le n° 10.330/2001
as importagdes de NAFTAS e AROMATICOS, uma vez que se destinam a
formulac&o de outros produtos por refino, e ndo por mistura mecanica, sem prejuizo
de fiscdizacdo por parte do Ente competente para identificaco e fiscalizacdo dos
procedimentos adotados pela contribuinte, sendo devida a cobranca da CIDE caso a
autora substitua 0 método de producéo de "refino" para "mistura mecanica’.

Os embargos de declaraco interpostos foram improvidos.

Contra a decisfo cuja ementa se encontra acima transcrita, a Fazenda Naciond
interpds 0 presente recurso especiad, gpontando violagdo do art. 535, 11, do CPC/1973,
degando, em sintese, que teria ocorrido omissao e contradi¢do no acdrdéo recorrido, quando
se dirmou que ndo havia adequada convicgdo sobre a redizacd de midura mecéanica das
"correntes de gasolind’, sendo esse o cerne da fundamentacéo da autora; caberia ao Tribund
Se pronunciar sobre a aplicacao do art. 333, |, do CPC.

Adiante indicou ofensa a0 art. 333, |, do CPC/1973, airmando, em sintese, a

necessidade de comprovagdo da exclusio de quaquer processo de misiura mecanica peo



contribuinte

inverbis:

Apontou, ainda, violagdo do art. 3°, 8 1°, da Le n. 10.336/2001, explicitando,

Em relacdo ao art. 3° § 1° da Le n° 10.336/2001, constata-se que a le
refere-se aincidéncia da CIDE na importacdo dos hidrocarbonetos liquidos derivados
de petrdleo (no caso, a NAFTA), utilizados em mistura mecénica para a producéo de
gasolinas ou de diesdl.

N&o estd a norma em comento a se referir que apenas quando a producdo
de gasolina ou de diesd advir de mistura mecénica é que deve incidir a
CIDE-Combustivel, mas sim que qualquer exclusivamente manipulacdo mecanica do
hidrocarboneto liquido e que resulte na producdo de gasolina ou diesdl, configura a
ocorréncia do fato gerador do tributo em questéo.

De igud forma, ndo ha que prosperar a degacdo de que a mistura mecéanica
€ redizada apenas pelas empresas que sdo formuladoras de combustiveis, o que ndo
abrangeria arecorrida, por estar autorizada apenas a atividade de refino.

Ora, apesar de a Portaria n° 316/2001 da ANP conceituar a atividade de
formulagé@o, merece destaque a mesma foi suspensa desde a edicdo da Portaria ANP
n° 175, de 3.6.2003 - DOU 4.6.2003, sendo definitivamente revogada pela Resolucéo
ANP n° 5/2012.

Apesar de a citada resolugdo estabelecer no art. 2°, inciso VII que a
formulacdo de combustiveis é a producdo de combustivel liquido por mistura
mecanica de correntes de hidrocarbonetos exclusivamente liquidos, deixa
expressamente consignado no art. 15 que as refinarias de petréleo e centrais de
matéria-prima petroquimica com suas atividades autorizadas pela ANP poder&o
exercer a atividade de formulagdo de combustiveis.

Cabe ressaltar nesse mesmo sentido que a atividade de refino engloba,
dentre outras, a formulacdo de produtos, de forma a especific&los de acordo com a
legidacdo vigente, atividade esta comum a qualquer refinaria do mundo (incluindo
todas as refinarias Autorizadas no Brasl).

Assim, destaca-se que apesar de a parte recorrida exercer a atividade de
refino, isso ndo a impede de também redlizar a atividade de mistura mecénica, que
inclusive, ndo faz parte do processo de refino sendo sequer necessaria a autorizagdo
especifica da ANP, conforme art. 15 Resolucéo ANP n° 5/2012.

Depreende-se que exigéncia da ANP para redlizar a atividade de formulagdo
€ para quando a sociedade empresaria exercer apenas essa atividade, ndo sendo
necessaria a autorizagdo especifica para a refinaria redizar a tal atividade de
formulagdo, por esta ja se encontrar implicita na atividade de refino.

Vegase inclusive, que, conforme apontado na sentenca, a parte autora
referiu que a utilizagigo da NAFTA e AROMATICOS para transformar o petréleo
pesado em petrdleo mais leve é feita mediante processo de diluicdo. E o verbo diluir,
de acordo com o dicion&io Houaiss, corresponde ao ato de "misturar[-se] (um
diluicdo liquido ou uma substancia sélida) com &gua ou outro fluido, para reduzir a
Sua concentrag&o”.

Patente, portanto, que a refinaria em questdo utiliza, em parte do processo
de producdo de combustiveis, a mistura mecanica, embora ndo exclusivamente.



Em face do acdrddo proferido pdo TRF da 5% Regido, o contribuinte
peticionou buscando evitar a cobranca da CIDE sobre seus produtos, conforme decidido no
julgamento recorrido, tendo o Tribund a quo indeferido o pedido, gerando agravo interno do
qual sobreveio 0 seguintejulgado, in verbis:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO PROVISORIA DO JULGADO. RITO PROPRIO. PRESTACAO DE
CAUCAO. NAO OBSERVANCIA. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA.
AUSENCIA DE REQUISITOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto pela empresa contribuinte contra deciséo
proferida pelo entdo relator Des. Fed. Manoel Erhardt, que indeferiu o pedido de
expedicdo de oficio a Secretaria da Fazenda para fins de cumprimento imediato de
parte do julgado desfavorével ao Fisco.

2. O provimento parcial da apelacdo e consequente procedéncia parcia do
pedido teve natureza eminentemente declarat6ria, ndo havendo sido deferido qualquer
espécie de antecipagdo de tutela, como bem assentado na decisdo agravada, até
porgue ndo houve pedido da parte interessada nesse sentido.

3. A atud situacdo ndo gera qualquer perigo de dano a contribuinte, uma
vez que, transitando em julgado o ac6rdao recorrido, os valores pagos em desacordo
com seu contetido no curso do processo judicia serdo objeto de devida restituicdo
ou compensagdo, nos termos dos arts. 165 a 170-A do CTN, com a devida
atuaizacdo monetaria e juros, nos termos do art. 167 do CTN.

4. N& sendo o caso, pois, de antecipacdo dos efeitos da tutela (tutela
proviséria ou de evidéncia), restaria ao contribuinte, observadas as formalidades
legais, o pedido de cumprimento provisorio de sentenga, nos termos do art. 520 a
522 do CPC/2015 (art. 475-O do CPC/1973), condicionado a prestacdo de caucéo
rea eidénea, o que também ndo aconteceu no caso concreto.

5. Quanto a este Ultimo capitulo (necessidade de observancia do rito
proprio, com prestacdo de caucdo) ndo houve, inclusive, qualquer insurgéncia pela
parte agravante, que se limitou a dispor sobre a auséncia de efeito suspensivo aos
recursos extraordinério e especial.

6. N&o sendo o caso, portanto, de antecipacdo dos efeitos da tutela ou de
execucdo provisoria do julgado, nega-se provimento ao agravo regimenta para
manter, em todos o0s seus termos, a decisdo agravada.

Contra a referida decisfo, a Refinaia de Petrdleos de Manguinhos SA., em
recuperacéo judicid, também interpds recurso especid apontado violagdo ao art. 300 do
CPC/2015, degando, em sintese, a exiséncia dos requisStos necessarios a concessao da tutda

pretendida.

Parecer do MPF pedo ndo conhecimento do recurso da refinaia e peo
conhecimento parcid e desprovimento do recurso da Fazenda Naciond.

E o rdadrio.



N Va
RECURSO ESPECIAL N° 1.646.106 - AL (2016/0334043-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATORY):

RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL

Em rdacéo a indicada violacdo do art. 535 do CPC/1973 pelo Tribund a quo,
néo se vidumbra a aegada omissdo da quest@o juridica apresentada pelo recorrente, qud sgia,
a fdta de exame sobre a gplicacdo do art. 333 do CPC/1973, tendo o julgador abordado a

questdo, conggnando, in verbis:

Inicialmente, dega a embargante a ocorréncia de contradicdo, eis que
caberia a parte embargada (contribuinte) a prova quanto a ndo utilizacdo de mistura
mecanica em sua atividade de refino de petréleo, em afronta ao art. 333, |, do CPC,
ndo se podendo presumir tal fato, como teriafeito a 12 Turma.

No ponto, entendo ndo merecer reforma o julgado, pois verifico que desde
0 primeiro momento a parte autora alega que submete os produtos importados ao
procedimento de fracionamento, mas ndo de mistura mecanica, de modo que ndo
haveria, segundo seu entender, incidéncia da tributac@o especial em relacdo a NAFTA
e AROMATICOS. Acosta, inclusive, laudo pericial com objetivo de fazer prova
"negativa’, objetivando demonstrar que ndo faz uso do processo de mistura
mecanica.

A ora embargante, por sua vez, sustenta genericamente que O
processo de refino realizado pela empresa necessariamente faria uso de
mistura mecanica, sem contudo, apresentar elementos concretos do referido
procedimento, refutando, assim, as alegacdes da demandante.

Pois bem. N&o vejo qualquer contradicdo no fato de a Turma
julgadora, sopesando os elementos (ou falta deles) trazido aos autos pelas
partes, haver acolhido a versdo da contribuinte, ressalvando, diante da
complexidade e especificidade do tema tratado, a possibilidade de a
Administracdo, sendo de seu interesse, realizar fiscalizagbes que apontem o
concreto uso de mistura mecéanicas no processo de refino, o que daria azo a
incidéncia da CIDE, como fundamentado pelo entdo relator do acérdao
embar gado.

Ademais, ndo ha omissdo no julgado em relagdo aos conceitos de mistura
mecanica e refino, como suscitado pela embargante. O Orgdo Colegiado, naquela
oportunidade, diante do convencimento firmado pelo entdo relator, ndo tratou de
forma incompativel, tampouco excluiu do processo de refino a possibilidade de uso
de procedimento mecénico de misturas. Na verdade, apenas pontuou que ta
procedimento ndo é obrigatério (pode existir refino sem mistura mecénica) e, ainda
gue possivel, ndo restou demonstrado no caso concreto, inviabilizando, dessa
maneira, aincidéncia do tributo (grifas ndo constam do texto origind).



Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratdrios caracterizou, téo
somente, a irresgnacéo do embargante diante de decisfo contraria a seus interesses, o que

nao viadlizao referido recurso.

Entretanto, quanto a degada violagdo do art. 333, |, do CPC/1973, diante da
necessdade de sua aplicacéo, tendo em vida que a autora néo teria comprovado que ndo
rediza misura mecénica, ndo atendendo ao principio do énus da prova, faz-se oportuno

transcrever o art. 3°daLe 10.336, in verbis:

Art. 3° A Cide tem como fatos geradores as operagoes, reaizadas pelos
contribuintes referidos no art. 2°, de importacdo e de comercializagdo no mercado
interno de

| — gasolinas e suas correntes;

Il - diesdl e suas correntes,

[l — querosene de aviag&0 e outros querosenes,

IV - éleos combustiveis (fuel-oil);

V - gas liquefeito de petrdleo, inclusive o derivado de gas natural e de nafta;

VI - dcool etilico combustivel.

8 1o Para efeitos dos incisos | e Il deste artigo, consider am-se correntes
0s hidrocarbonetos liquidos derivados de petr6leo e os hidrocar bonetos liquidos
derivados de gas natural utilizados em mistura mecanica para a producao de
gasolinas ou de diesel, de conformidade com as normas estabelecidas pea ANP
(grifos ndo constam do texto origind).

A Fazenda Neciond dirma, em sintese, que 0 recorrente ndo demondgirou que
no processo de producdo de combugtivels ndo utilizou mistura mecénica. Dessa forma néo

teria se desincumbido do seu 6nus da prova, quanto ao fato conditutivo do seu direito.

O Tribund a quo, ao andisar a questéo da utilizacdo de mistura mecanica pelo
contribuinte explicitou, in verbis:

Ocorre que, na sentenca, 0 magistrado de piso consignou que a refinaria
em questdo utiliza, em parte do processo de producdo de combustiveis, a mistura
mecénica, embora ndo exclusivamente. A utilizacdo de tad método daria,
conseguentemente, azo a incidéncia da CIDE. Todavia, sobre este aspecto, ndo
repousa nos autos elementos suficientes para a verificagdo se o procedimento
mecanico, de fato, é readlizado pela refinaria, revelando-se questdo estritamente
técnica a ser resolvida pelos especiadistas no assunto. O laudo unilateral acostado



pela recorrente (4058000.654149), ndo se mostra suficiente para excluir qualquer
processo de mistura mecanico eventualmente praticado pela empresa.

Ocorre que de acordo com o art. 333 do CPC/1973 (373 do CPC/2015), o
onus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato conditutivo do seu direito, assm, se o autor
Nnéo conseguiu demondrar a ausencia de mistura mecanica no processo de producéo de
combugtiveis, visando a declaracéo da inexigibilidede da CIDE, entdo a inaufidéndia de prova
importa na improcedéncia do seu pedido, diferentemente do que entendeu o julgador ao
observar que "o laudo unilateral acostado pela recorrente (4058000.654149), ndo se
mostra suficiente para excluir qualquer processo de mistura mecanico eventualmente

praticado pela empresa”.

Assm, de rigor a incidénda da CIDE-combugtivel sobre a importacdo do
produto NAFTA e AROMATICOS.

RECURSO ESPECIAL DA REFINARIA DE PETROLEOS DE
MANGUINHOS SA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

N&o é cognoscive o recurso especid do contribuinte, uma vez que a andise
dos requisitos necessiios a tutda de urgénda impde a revistacdo de fatos e provas,
insusoeptivel no &mbito do recurso especid. Incidénciada Smula 7/STJ.

Sobre 0 assunto, confiram-se

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO
CPC/2015. DEFICIENCIA NA ALEGACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO
STF. DIREITO A SAUDE. TRATAMENTO MEDICO. TUTELA DE URGENCIA.
REVISAO DOS REQUISITOS CONCESSIVOS DA MEDIDA LIMINAR.
INVIABILIDADE. QUESTAO ENFRENTADA PELA CORTE DE ORIGEM COM
BASE NOS ELEMENTOS DE PROVA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 DO STJE
735/STF. PRECEDENTES.

1. E deficiente a fundamentagdo do recurso especial em que a aegada
ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 se faz sem a demonstracdo objetiva dos pontos
omitidos pelo acoérddo combatido, individualizando o erro, a obscuridade, a
contradicdo ou a omissdo supostamente ocorridos, bem como sua relevancia para a
solucdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. O Superior Tribuna de Justica possui jurisprudéncia consolidada de que
a verificagdo dos requisitos para a concessao da medida liminar de natureza cautelar



ou antecipatoria dos efeitos da tutela consiste em matéria de fato e de carater
precé&rio, sendo defesa a andlise em recurso especia. Incidéncia, portanto, das
Simulas 7 do STJ e 735 do STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1241263/PE, Re. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/08/2019, DJe 06/09/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. 1. TUTELA DE URGENCIA. APLICACAO ANALOGICA
DA SUMULA 735/STF. CASO TAMBEM DE INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
2. MULTA. NAO INCIDENCIA. 3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A andlise do recurso quanto a presenca dos requisitos da antecipacdo de
tutela depende de reexame de matéria fatica da lide, o que encontra 6bice na Simula
7 do STJ. Ademais, as alegagOes recursais serdo oportunamente andisadas pelas
instancias ordinérias por ocasido do julgamento de mérito da acdo, ndo cabendo a
esta Corte Superior antecipar ta andise neste momento processual, conforme
dispde, por analogia, a SUmula 735/STF.

2. O mero ndo conhecimento ou improcedéncia de recurso interno ndo
ensgja a automética condenacdo a multa do art. 1.021, 8§ 4°, do NCPC, devendo ser
analisado caso a caso.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1465777/PR, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2019, DJe 22/08/2019)

Ante 0 exposto, dou parcid provimento ao recurso especid da FAZENDA

NACIONAL parajulgar improcedentes os pedidos do contribuinte, restaurando integramente

a sentenca e julgo parcidmente parcidmente pregjudicado o recurso especid da Refinaria de

Petréleos de Manguinhos SAA. — em recuperacao judicd e, na parte ndo prejudicada, ndo o

E o voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.646.106 - AL (2016/0334043-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AUSENCIA DE VIOLAQAO AO
ART. 535, CPC/1973. ONUS DA PROVA DE FATO CONSTITUTIVO DO
DIREITO DO AUTOR. ART. 333, I, CPC/1973. CIDE - IMPORTAC}AO
DE COMBUSTIVEIS. REFINO DE PETROLEO. NAFTA E
AROMATICOS. NATUREZA. "CORRENTES DE GASOLINA". ART. 3°,
§1°, DA LEI N° 10.336/2001. DESNECESSIDADE DE UTILIZACAO
EFETIVA EM MISTURA MECANICA.

1. Negado provimento do recurso da FAZENDA NACIONAL pela degada
violagdo a0 art. 535, do CPC/1973 em razdo da suficiéncia do acorddo produzido
pela Corte de Origem.

2. No art. 3° 81° da Le n. 10.336/2001, quando a le usa a expressdo dibia
"utilizados em mistura mecanica", ndo esta exigindo a efetiva utilizagdo posterior
dos hidrocarbonetos liquidos importados em um processo de mistura mecanica. Em
verdade, estéd apontando que tais hidrocarbonetos tém como funcéo a sua utilizacdo
em mistura mecénica para a producéo de gasolinas ou de diesdl. Trata-se portanto
de uma mera adjetivacdo das referidas substancias e ndo de uma exigéncia
de comportamento do sujeito passivo da tributacdo. Interpretacdo que esta de
acordo com os procedimentos aduaneiros comuns a que se submetem os tributos
incidentes na importacdo. Provimento do recurso especid da FAZENDA
NACIONAL em relacdo ao art. 3% 81° daLe n. 10.336/2001.

3. Considerando a légica (data vénia equivocada) do acérdéo recorrido (a de que o
fato gerador exigiria a efetiva utilizacdo em mistura mecéanica), a PARTICULAR
somente teria direto de eximir-se da tributacdo pela CIDE - Importagdo de
Combustiveis caso redlizasse a prova de que os hidrocarbonetos que importa
n&o se submetem a qualquer utilizagdo em " mistura mecanica" . Ora, como se
pode verificar nos acorddos proferidos pela Corte de Origem, ta prova néo foi
redizada, 0 que leva a0 provimento do recurso especial também pela aegada
violacéo ao art. 333, |, do CPC/1973.

4. O recurso especial da PARTICULAR resta prejudicado com relacdo a alegacéo
de inexisténcia de efeito suspensvo do recurso fazendério (em razdo do presente
provimento do recurso especia da FAZENDA NACIONAL) e ndo conhecido em
relacéo a discussdo sobre a existéncia de perigo de dano (incidéncia da Simula n.
7/IST)), dém de ndo atacar a todos os fundamentos do acdrdéo enfrentado
(incidéncia da Simula n. 283/STF), posto que ndo discute o fundamento do acordédo
de exigéncia de caucdo para a execucao provisoria.

5. Ante o0 exposto, ACOMPANHO o Reator Min. Francisco Falcdo para dar
PARCIAL PROVIMENTO a0 recurso especid da FAZENDA NACIONAL e
julgar PARCIALMENTE PREJUDICADO o recurso especial da PARTICULAR
e, na parte ndo prgudicada, NEGAR CONHECIMENTO a0 recurso especid.

VOTO-VISTA



O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES: Trata-se de
recurso especial interposto pea FAZENDA NACIONAL com fulcro no art. 105, 111, "d', da
CF/88, e de recurso especid interposto por REFINARIA DE PETROLEOS DE
MANGUINHOS S/A com supedaneo também no art. 105, III, "d', da Carta Condituciond,
contra acérdao que assegurou o direito da empresa a ndo incidéncia da CIDE prevista no art. 3°,
daLei n. 10.336/2001 as importagdes de NAFTAS e AROMATICOS, uma vez que se destinam
a formulacéo de produtos de refino, ndo por mistura mecanica, consoante a seguinte ementa
(e-STJfls. 319/328):

TRIBUTARIO. APELACAO. REFINO DE PETROLEO. NAFTA E
AROMATICOS. NATUREZA. "CORRENTES DE GASOLINA". PIS E
COFINS IMPORTACAO. ART. 8°, §8°, DA LEI N° 10.865/2004. REGIME
ESPECIAL DE TRIBUTACAO. POSSIBILIDADE. CIDE IMPORTACAO.
ART. 3°, §1°, DA LEI N° 10.336/2001. AUSENCIA DE PROCEDIMENTO DE
MISTURA MECANICA. NAO INCIDENCIA. PARCIAL PROVIMENTO.

1. Apdacio civel interposta por REFINARIA DE PETROLEOS DE
MANGUINHOS S.A. em face de sentenca proferida pelo Juizo da 4% Vara Federa
de Alagoas que, em sede de acdo ordin&ria, julgou improcedente o pedido
formulado na inicial, cosubstanciado no reconhecimento de auséncia de relacdo
juridico tribut&ria com a Uni&o Federal - Fazenda Naciona em relagdo as
contribuicdes COFINS/PIS/PASEP e Contribuicdo de Intervencdo de Dominio
Econémico - CIDE incidentes sobre a importacdo de derivados de petrdleo
(NAFTA E AROMATICOS) para exercicio do objeto social da empresa.

2. A gquestdo posta a andlise nesses autos diz respeito ao fato de a legidacdo
tributé&ria permanecer definindo a NAFTA (NCM 2710.12.49 - Outras) e
AROMATICOS (NCM 2707.99.90) como CORRENTES DE GASOLINA para
efeito de incidéncia da tributagio especial da COFINS/PIS/IMPORTACAO e para
efeito de incidéncia da CIDE. Pretende a refinaria recorrente, em primeiro lugar,
que o Judiciério declare que a NAFTA e os AROMATICOS por ela importados
ndo estdo sujeitos a tributacdo disciplinada pelo § 8°, do art. 8° da Le n°
10.865/2004, devendo sobre eles incidr o PISPASEP e a COFINS -
IMPORTACAO com adiquotas "ad valorem" destinada aos demais produtos
estrangeiros. Em segundo, pretende que o Judiciario declare a ndo incidéncia da
CIDE sobre a dudida importacéo.

3. Correntes de gasolina sdo hidrocarbonetos liquidos derivados do
petroéleo, independentemente da forma que ser o extraidos ou manipulados
(destilacdo, mistura mecanica etc.), estando a NAFTA e os AROMATICOS
inseridos nesse conceito e, por conseguinte, sujeitos a tributacdo especial
doart. 8° 8§ 8°, daLei n°10.864/2004, no momento de sua impor tago.

4. Em relacdo ao segundo capitulo recursal, diferentemente do que ocorre
no caso das contribuicBes PIS e COFINS, ndo basta, de acordo com o
disposto no art. 81°, do 3% da Lei n° 10.336/2001, que o produto trazido do
estrangeiro sgja conceituado como corrente. Ha, de acordo com o texto
legal, para fins de incidéncia da CIDE, a necessidade de que sgja utilizado
em mistura mecanica para a producdo de gasolinas ou diesel, de
confor midade com as normas estabelecidas pela ANP.




5. O Direito tributério é regido pelo principio da legdidade, e 0 81°, do art. 3°, da
Lei n° 10.336/2001, restringe 0 comando do caput, ndo se tratando de mero
exemplo. Em outras palavras, sO justifica a incidéncia da CIDE-combustivel a
importacdo ou comercializacdo de correntes de hidrocarbonetos liquidos
derivados de petrdleo e/ou gas natural que se destinem a utilizagdo efetiva pelo
contribuinte em mistura mecénica para a producdo de gasolinas ou diesal. Se as
correntes de hidrocarbonetos (incluindo a NAFTA e os AROMATICOS) se
destinarem a formulagdo de gasolinas ou diesel sem mistura mecénica, sua
importacdo ou comercializagdo em mercado interno ndo justificaré a incidéncia da
CIDE previstana Le n° 10.336/2001.

6. Recurso de apelacdo parcialmente provido, apenas para assegurar a autora o
direito a ndo incidéncia da CIDE prevista no art. 3° da Le n° 10.330/2001 as
importagdes de NAFTAS e AROMATICOS, uma vez que se destinam a
formulagdo de outros produtos por refino, e ndo por mistura mecanica, sem
prejuizo de fiscalizagdo por parte do Ente competente para identificacéo e
fiscalizagd dos procedimentos adotados pela contribuinte, sendo devida a
cobranca da CIDE caso a autora substitua 0 método de producgéo de "refino” para
"mistura mecanica’.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (e-STJ fls. 378/380).

Mais adiante, a Corte de Origem, negou o pedido feito pda REFINARIA DE
PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A no sentido de que fosse dado imediato cumprimento ao
julgado na parte que Ihe foi favoravel por considerar que: "Nao sendo o caso, portanto, de
antecipacdo dos efeitos da tutela (tutela provisdria ou de evidéncia), restaria ao
contribuinte, observadas as formalidades legais, o pedido de cumprimento provisorio de
sentenca, nos termos do art. 520 a 522 do CPC/2015 (art. 475-O do CPC/1973),
condicionado a prestacdo de caucdo real e iddbnea, 0 que ndo aconteceu no caso
concreto” (e-STJ fls. 483/486).

Alega a FAZENDA NACIONAL que ocorreu violagéo aos arts. 535, 1 e ll; 333, I, do
CPC/1973 e art. 3, 81°, da Lei n. 10.336/2001. Afirma a existéncia de omissdo e contradi¢éo ndo
enfrentadas no acorddo na medida em que, mesmo tendo consignado que a refinaria em questéo
utilizaa "mistura mecanica’ em parte do processo de producdo de combugtiveis, 0 acérdéo a quo
partiu da premissa fatica de que a recorrida rediza apenas "refino" e "n&o mistura mecanica’, de
modo a afastar a incidéncia da CIDE. Sustenta que se o cerne da fundamentacéo da autora € a
ndo realizacdo da "mistura mecanica’, entdo deveria ela provar que seu processo produtivo se da
sem essa atividade, cabendo a 9 0 6nus da prova consoante o art. 333, |, do CPC/1973, dos fatos
conditutivos de seu direito. Entende necessario o pronunciamento sobre o art. 333, |, do

CPC/1973, para a solugdo da demanda, "pois temos por um lado a alegacdo de fato



constitutivo do direito do autor/recorrido, e por outro lado, a afirmacédo expressa do
acordao de que o referido fato néo restou provado nos autos'. Afirma que o acorddo, ao
conceder o direito a autora, acaba por presumir sem quaquer respaldo probatdrio que ndo ocorre
a "mistura mecanica’ referida. Nesse sentido, aponta violagdo ao art. 333, |, do CPC/1973, tendo
em vista que a prova produzida nos autos ndo descartou a existéncia da referida "mistura
mecanica'. Por fim, afirma que "o § 1° do art. 3° da Lei n° 10.336/01, ao definir correntes
com sendo os hidrocarbonetos liquidos derivados de petréleo e gas natural utilizados em
mistura mecanica para a producdo de gasolinas ou diesel, ndo se refere a expressdo
‘exclusivamente por mistura mecanica’, mas simplesmente 'mistura mecanica’, o que

abrange a atividade desenvolvida pela recorrida” (e-STJfls. 399/412).

Ja a empresa REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A dega que
houve violagdo ao art. 300, do CPC/2015. Afirma que tem direito a tutela de urgéncia pretendida
a fim de afastar a incidéncia da CIDE sobre as importagdes de NAFTA e AROMATICOS por
s redlizadas ja que haveria nos autos evidéncias quanto a probabilidade do direito pleiteado e do
perigo de dano, aém do que o recurso especia interposto pela FAZENDA NACIONAL ndo tem
efeito suspensivo e, mesmo que tivesse, seria inadmitido (e-STJ fls. 500/514).

Contrarraz0es nas e-STJ fls. 444/458 e 528/536.
Recursos admitidos na origem consoante e-STJ fls. 538.

Dos autos consta parecer do Minigério Pldblico Federal no sentido da negativa de
conhecimento do recurso especial da PARTICULAR, por incidéncia da Smulan. 7/STJ, e peo
conhecimento parcid (violacdo ao art. 535, do CPC/1973) e negativa de provimento ao recurso
especial da FAZENDA NACIONAL (e-STJfls. 553/565).

Na sessdo do dia 05.11.2019 o Redator, Min. Francisco Falcéo, proferiu voto no sentido
de dar provimento a0 recurso especid da FAZENDA NACIONAL, a fim de restaurar
integralmente a sentenca, e de negar conhecimento ao recurso especia da PARTICULAR.

Congderou o Min. Relator que a Corte de Origem se manifestou expressamente a
respeito do art. 333, I, do CPC/1973 (art. 373, do CPC/2015), contudo, ao fazé-lo, acabou por
inverter indevidamente o 6nus da prova ja que aribuiu a FAZENDA NACIONAL prova que



deveria ter Sdo produzida peda PARTICULAR, no sentido de determinar se ha ou néo a
utilizacdo de "midura mecanica’ na atividade de refino de petrdleo redizada pela
PARTICULAR, a fim de enquadramento no art. 3% 81° da Le n. 10.336/2001 (Cide -
combustiveis). Entendeu o relator que o 6nus da prova incumbe ao autor, de modo que se 0
PARTICULAR n&o obteve sucesso em demonstrar a auséncia da utilizacdo de "mistura
mecéanica' em sua atividade, a consequéncia légica seria a improcedéncia de seu pedido e néo o

oposto.

Tendo ouwvido atentamente as sustentacBes orais, pedi vista para exame com mas

atencéo.

Com efeito, entendo haver duas questdes essenciais postas a julgamento. Pela ordem
|6gica, a primeira delas diz respeito a correta interpretagdo do art. 3°, §1°, da Lei n. 10.336/2001
(Cide - combugtiveis) a fim de se saber se a qudificacdo dos "hidrocarbonetos' como "correntes’
somente ocorreria se houvesse sua utilizagdo efetiva em "mistura mecénica’. Na sequéncia,
surge a necessidade de se responder a questdo seguinte que é saber se no presente processo
houve prova suficiente produzida peo PARTICULAR e apontada no acérdéo proferido pela
Corte a quo, no sentido de que os "hidrocarbonetos’ de que se fala ndo o foram utilizados em
"mistura mecénica’, de modo que ndo poderiam ser quaificados como “correntes’, assm

escapando a incidénciada CIDE - combugtivels.

Segue aletradala:

Lei n. 10.336/2001

Art. 30 A Cide tem como fatos geradores as operactes, redizadas pelos
contribuintes referidos no art. 20, de importacdo e de comerciaizagdo no
mercado interno de

| — gasolinas e suas correntes;

Il - diesdl e suas correntes;

[...]

§ 1o Para efeitos dos incisos | e Il deste artigo, consider am-se correntes
os hidrocarbonetos liquidos derivados de petréleo e os hidrocarbonetos
liquidos derivados de gas natural utilizados em mistura mecanica para a
producdo de gasolinas ou de diesd, de conformidade com as normas
estabelecidas pela ANP.

[...]

Efetivamente, sem fugir & legdidade estrita, qualquer interpretacdo de texto legd deve

levar em consideracdo o contexto em que se insere. Para 0 caso concreto, estamos diante de um



tributo incidente na importacdo, ou sga, quaquer utilizacio efetiva interna e posterior do bem

que foi importado €, em principio, alheia ao fato gerador do tributo que se da na entrada no
territorio naciona com o registro dos documentos correspondentes (Declarag@o de Importacao).
A utilizagdo (destinagdo) efetiva do bem importado € posterior até mesmo ao ato de fiscalizagdo
da exacdo que se da no momento da entrada no territorio naciond (conferéncia aduaneira).
Imaginar que a utilizacdo efetiva faga parte do fato gerador tornard a fiscalizagdo bastante
dificultosa ou até mesmo impossive, dém de dissociar o fato gerador da CIDE - Importacéo do
fato gerador das contribuigbes a0 PIS e COFINS - Importagdo (tributos que, por razdes de
economicidade, foram criados para incidir e serem langados sSmultaneamente em um mesmo
documento - Declaracdo de Importacéo), gerando custos administrativos desarrazoados, o que

aponta ndo ser o melhor caminho interpretativo.

Sendo assim, quando a le usa a expressdo dibia "utilizados em mistura mecanica”,

ndo esté exigindo (como quer a PARTICULAR e como o foi assentado de forma, data vénia,
errbnea pela Corte de Origem) a efetiva utilizagdo pogterior dos hidrocarbonetos liquidos
importados em um processo de mistura mecanica. Em verdade, estd gpontando que tais
hidrocarbonetos tém como funcdo a sua utilizacdo em mistura mecanica para a producéo de
gasolinas ou de diesd. Trata-se portanto de uma mera adjetivacdo das referidas

substancias e ndo de uma exigéncia de comportamento do sujeito passivo da tributacao.
Essa posi¢éo consta, inclusve, da Solugdo de Consulta COSIT n. 310/2019, a saber:

"27. Assim, quando o legislador se refere a "gasolina e suas correntes’ e a
"Oleo diesdl e suas correntes”, e esta se referindo a misturas de hidrocarbonetos
liquidos, de fluxos internos ou efluentes de Unidades de Processo de Refinaria,
com composi¢cdo semelhante a da gasolina ou do 6leo diesel, e que poderiam
resultar, por meio de um simples processo mecanico de mistura, sem a
necessidade de processos industriais mais elaborados, a exemplo do
craqueamento, em misturas de hidrocarbonetos com a especificacéo técnica da
gasolina ou do Gleo diesdl.

Desse modo, a potencial utilizacdo em "mistura mecanicad' para a producéo de
gasolinas ou de diesdl (de conformidade com as normas estabelecidas pela ANP) é por § s
suficiente para qudificar os hidrocarbonetos liquidos derivados de petrdleo e os hidrocarbonetos
liquidos derivados de gas natural em correntes de gasolina €/ou diesd, ndo havendo a
necessidade da efetividade desse procedimento. A le ndo exige essa efetividade. 1sto €, em
sendo possivel a utilizacdo da substéncia na "mistura mecanica’, o fato de também haver outros

empregos smulténeos ou potenciais dos hidrocarbonetos ndo descaracteriza a sua condigdo de



correntes de gasolina e/ou diesel. Em outras palavras, como bem definido na sentenca (e-STJ fls.
145):

N&o est4 a norma em comento a se referir que apenas quando a producdo
de gasolina ou de diesdl advir exclusivamente de mistura mecénica é que deve
incidir a CIDE-Combustivel, mas sim que qualquer manipulacdo mecanica do
hidrocarboneto liquido e que resulte na producdo de gasolina ou diesel, configura
aocorréncia do fato gerador do tributo em questéo.

Essa constatacdo de que a lel ndo exige a utilizagdo efetiva em mistura mecanica por 9
SO ja seria suficiente para 0 provimento do recurso especiad da FAZENDA NACIONAL.

Contudo, convém avangar nos demais pontos do recurso.

Condderando a logica do acorddo recorrido e da Solugdo de Consulta COSIT n.
310/2019 (a de que o fato gerador exigiria a efetiva utilizaggo em mistura mecéanica), a
PARTICULAR somente teria direito de eximir-se da tributacdo pela CIDE - Importacéo de
Combustiveis caso redlizasse a prova de que os hidrocarbonetos que importa ndo se
submetem a qualquer utilizagdo em " mistura mecanica". Ora, como se pode verificar nos
acordaos proferidos pela Corte de Origem, ta prova ndo foi redizada, a saber (e-STJ fls.
322/324 e 326):

No desenvolvimento da atividade de refino de combustiveis, a empresa
recorrente importa derivados de petréleo, entre des NAFTA e AROMATICOS,
necessarios para aterar a densidade do petrdleo e torna-lo liquido para que se
consiga promover a sua degtilacdo e conseguente aproveitamento de outros
produtos de grande utilidade, comercializando-os em seguida.

[...]

Durante os estudos necessarios a solucdo da presente demanda, foi
possivel assimilar que na atividade de refino, a sequencia de processos é
estabelecida de td forma que um ou mais fluidos, que constituem as entradas do
processo, sdo transformados em outros fluidos, que formam as saidas do
processo. Tais fluidos sdo comumente referidos como correntes.

As unidades de refino, entdo, realizam algum tipo de processamento sobre
uma ou mais correntes de entrada, formando uma ou mais correntes de saida.

Ainda que o refino redizado pela recorrente se dé através da destilacdo, o
seu objetivo, ao final, é o desmembramento do petréleo em suas fragdes basicas,
tais como gas combustivel, gas liquefeito, nafta, querosene, gasdleo atmosférico
(6leo diesdl), gasoleo de vécuo e residuo de vécuo. Essas fracdes podem refletir
um produto final, destinado a armazenamento em tanques esféricos, ou ser um
produto intermediario, gerando outras correntes.

[...]

O fato de a NAFTA e 0 AROMATICO serem utilizados para refino ou
para mistura mecanica na criagdo de gasolina ndo modificara a sua
natureza no momento de entrada no territorio nacional (fato gerador), pois
continuar &o sendo hidrocarbonetos liquidos derivados de petr6leo. Correntes
sdo, portanto, hidrocarbonetos liquidos derivados do petrdleo, independentemente




da forma que serdo extraidos ou manipulados (destilacgo, mistura mecénica etc.),
estando a NAFTA e os AROMATICOS inseridos nesse conceito.

[...]

Nesse contexto, alega a recorrente que, por se tratar de refinaria de
petréleo, ndo faz uso da mistura mecanica para processamento de sua matéria
prima (atividade dos formuladores), valendo-se do REFINO, método através do
qual sdo utilizadas torres de destilagdo que se encontram em seu parque industrial,
para extracdo de diversos produtos.

Ocorre que, na sentenca, o magistrado de piso consignou que a
refinaria em questdo utiliza, em parte do processo de producdo de
combustiveis, a mistura mecanica, embora ndo exclusivamente. A
utilizacdo de tal método daria, consequentemente, azo a incidéncia da
CIDE. [..]

O que se tem, até entéo, € a afirmacdo categorica do fato de que ocorre a "mistura
mecanica’, ainda que em parte do processo de producdo. Desse modo, a PARTICULAR, para
eximir-se da exacdo, deveria ter provado qua a quantidade do material importado que néo é
utilizada no processo de "mistura mecanica’ a fim de, sobre essa parte, afastar a exacéo. Ocorre
que deixou de provar isso. Assim a continuacéo do acorddo (e-STJ fls. 326):

[...] Todavia, sobre este aspecto, ndo repousa nos autos elementos
suficientes para a verificagdo se o procedimento mecénico, de fato, é redizado
pela refinaria, revelando-se quest@o estritamente técnica a ser resolvida pelos
epecidlistas no assunto. O laudo unilateral acostado pela recorrente
(4058000.654149), ndo se mostra suficiente para excluir qualquer processo
de mistura mecanico eventualmente praticado pela empr esa.

Desse modo, se pode exidir refino sem "mistura mecanica' (conclusdo da Corte de
Origem) e o laudo produzido pela PARTICULAR ndo se mostrou suficiente para excluir a
"mistura mecanica’, entdo temos gue o laudo € insuficiente para provar o direito que alega ter
(refino sem "mistura mecanica’). Sendo assm, neste segundo ponto, O recurso especia da
FAZENDA NACIONAL também merece provimento.

Desta forma, compreendo que o recurso especial fazend&io deve ser parcidmente
provido pelas aegadas violaghes ao art. 333, |, do CPC/1973 e art. 3, 81° da Le n. 10.336/2001.
Aqui derto o relator que o provimento deve ser parcid, uma vez que foi por ele negado
provimento pela alegada violagdo ao art. 535, do CPC/1973 em raz&o da suficiéncia do acordao

produzido pela Corte de Origem, no que o acompanho.

Ja o recurso especia da PARTICULAR resta prejudicado com relacdo a alegacéo de

inexisténcia de efeito suspensivo do recurso fazendario (em raz&o do provimento do recurso



especiad da FAZENDA NACIONAL) e ndo conhecido em relacdo a discussdo sobre a
existéncia de perigo de dano (incidéncia da Simula n. 7/STJ), dém de ndo atacar a todos os
fundamentos do acérdéo enfrentado (incidéncia da Simula n. 283/STF), posto que ndo discute o

fundamento do acorddo de exigéncia de caucao para a execugdo provisoria

Ante o0 exposto, ACOMPANHO o Relator Min. Francisco Falcéo para dar PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso especial da FAZENDA NACIONAL e julgar PARCIALMENTE
PREJUDICADO o recurso especial da PARTICULAR e, na parte ndo prgudicada, NEGAR
CONHECIMENTO a0 recurso especidl.

E como voto.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0334043-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.646.106 / AL

Numeros Origem: 00187494720104025101 08012448320154058000 187494720104025101 201051010187495
40500003698537 405000038924551 40500004351651 752105 8012448320154058000

PAUTA: 05/11/2019 JULGADO: 05/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : IGORMAULER SANTIAGO - MG070839

FERNANDA GRASSELLI DE CARVALHO - SP228037
VICTOR HUGO CARVALHO SOUSA EOUTRO(S) - RJ198640
GILBERTO FRIGO JUNIOR - SP203268

RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - COFINS - Importacéo

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). IGOR MAULER SANTIAGO, pela parte RECORRENTE: REFINARIA DE PETROLEOS
DE MANGUINHOS SA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
Dr(a). AMANDA DE SOUZA GERACY, pela parte RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Apbs 0 voto do Sr. Ministro-Relator, dando provimento ao recurso da Fazenda
Nacional; ndo conhecendo do recurso de Refinaria de Petréleos de Manguinhos S/A - Em
Recuperacdo Judicia, pediu vista dos autos, antecipadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques."

Aguardam os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Assusete Maga hdes.



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0334043-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.646.106 / AL

Numeros Origem: 00187494720104025101 08012448320154058000 187494720104025101 201051010187495
40500003698537 405000038924551 40500004351651 752105 8012448320154058000

PAUTA: 03/12/2019 JULGADO: 05/12/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - SP067721

FERNANDA GRASSELLI DE CARVALHO - SP228037
ALAN FLORESVIANA - DF048522
VICTOR HUGO CARVALHO SOUSA E OUTRO(S) - RJ198640
GILBERTO FRIGO JUNIOR - SP203268

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - COFINS - Importacéo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Mauro Campbel Marques.”



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0334043-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.646.106 / AL

Numeros Origem: 00187494720104025101 08012448320154058000 187494720104025101 201051010187495
40500003698537 405000038924551 40500004351651 752105 8012448320154058000

PAUTA: 04/02/2020 JULGADO: 04/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

(AUSENTE)
Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - SP067721

MARCOS JOAQUIM GONCALVESALVES - DF020389
FERNANDA GRASSELLI DE CARVALHO - SP228037
ALAN FLORESVIANA - DF048522
VICTOR HUGO CARVALHO SOUSA E OUTRO(S) - RJ198640
GILBERTO FRIGO JUNIOR - SP203268

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - COFINS - Importacéo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."



CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0334043-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.646.106 / AL

Numeros Origem: 00187494720104025101 08012448320154058000 187494720104025101 201051010187495
40500003698537 405000038924551 40500004351651 752105 8012448320154058000

PAUTA: 04/02/2020 JULGADO: 21/03/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ELTON GHERSEL

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

RICARDO ANDRADE MAGRO E OUTRO(S) - R1112206

PAULO HENRIQUE STOLF CESNIK - DF034535

FERNANDA GRASSELLI DE CARVALHO - SP228037

VICTOR HUGO CARVALHO SOUSA E OUTRO(S) - RJ198640

GILBERTO FRIGO JUNIOR - SP203268

OZAIR FELIX FERREIRA - SP421809

JOAO GABRIEL ROMANI BUENO DE ALCANTARA E OUTRO(S) -

SP354339

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : REFINARIA DE PETROLEOS DE MANGUINHOS S/A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

RICARDO ANDRADE MAGRO E OUTRO(S) - R1112206
PAULO HENRIQUE STOLF CESNIK - DF034535
FERNANDA GRASSELLI DE CARVALHO - SP228037
VICTOR HUGO CARVALHO SOUSA E OUTRO(S) - RJ198640
GILBERTO FRIGO JUNIOR - SP203268
OZAIR FELIX FERREIRA - SP421809
JOAO GABRIEL ROMANI BUENO DE ALCANTARA E OUTRO(S) -
SP354339
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Sociais - COFINS - Importacio

CERTIDAO



Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, acompanhando o Sr. Ministro Francisco Falcdo, a Turma, por unanimidade, deu parcia
provimento ao recurso especia da Fazenda Nacional; julgou parcialmente prejudicado o recurso
especial do particular e, na parte ndo prejudicada, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (voto-vista) e Assusete
Maga hées votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins, nos termos do art. 162,
§ 4° do RISTJ.



