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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 174619 - ES (2022/0397567-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : MARCIO TYRONE CONTI DE AMORIM (PRESO)

ADVOGADO  : PABLO RAMOS LARANJA - ES024619

RECORRIDO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO

VOTO-VENCEDOR

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

MARCIO TYRONE CONTI DE AMORIM alega sofrer coacao ilegal
em seu direito de locomocgao, em decorréncia de acoérdao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado do Espirito Santo no Habeas Corpus n. 5005517-
33.2022.8.08.0000.

A defesa busca a revogacao da prisdo preventiva decretada em desfavor
do recorrente, com a imposi¢do de medidas cautelares alternativas, aos argumentos,
em sintese, de que o decisum de origem seria carente de fundamentagdo idonea
para a imposi¢cdo da medida extrema e de que ndo estariam presentes 0s requisitos

do art. 312 do CPP.

Infere-se dos autos que o recorrente foi denunciado, em 28/4/2022, pela
suposta pratica dos delitos tipificados nos arts. 121, § 2°, I, [lT e IV, e 121, § 2°, 11,
I e IV, c/c o art. 14, II, todos do Cdédigo Penal. Na mesma oportunidade, o
Ministério Puablico pugnou pela decretagdo da prisao preventiva do acusado, o que
foi deferido pelo Magistrado de primeiro grau, por meio de decisdo assim
fundamentada (fl. 13):

Considerando que os fatos narrados na denuncia caracterizam
crime, a punibilidade do agente ndo esta prescrita, o Ministério
Publico possui legitimidade para o seu oferecimento, ndo sendo
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esta inepta e existindo justa causa para a acusagdo, RECEBO A
DENUNCIA, posto que preenche os requisitos do artigo 41 do
Codigo de Processo Penal.

No mais, em atendimento a determinagdo expressa estampada na
nova redagdo do § 6° do art. 282, do CPP, entendo que a aplicacao
de medidas cautelares alternativas a prisdo ¢ insuficiente neste
caso, quando consideradas a periculosidade do réu e a extrema
gravidade concreta do crime, conforme acima narrado.

Pelos fundamentos ora expostos, bem como com base nos artigos
311, 312 e 313, inciso I, todos do Cddigo Penal Brasileiro,
DECRETO a PRISAO PREVENTIVA de MARCIO TYRONE
CONTI DE AMORIM, qualificado nos autos.

Formulado pedido de revogag¢do da custodia cautelar, este foi indeferido,

sob os seguintes fundamentos (fls. 61-62, grifei):

Quanto a fundamento inicial, ¢ entendimento ja reiterado e consagrado
do Superior Tribunal de Justica que as condi¢des favoraveis do acusado,
por si sés, ndo impedem a manutencdo da prisdo cautelar quando
devidamente fundamentada, bem como que ¢ inaplicavel medida
cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a manutencdo da
ordem publica (STJ - HC: 553396 MS 2019/0380686-2, Relator:
Ministro JORGE MUSSI, Data de Publicacao: DJ 03/02/2020).

No mais, vejo que a Defesa tenta demonstrar que o acusado em nenhum
momento buscou embaracar as investigagdes, pois inexiste prova de
ameagca ou coacdo as testemunhas ouvidas em sede policial.

Quanto a este ponto, vale consignar que, em primeiro lugar, as
investigacdes ja se findaram, e o decreto prisional foi fundamentado
quando do recebimento da Denuncia, de modo que as razdes que
ensejam o decreto da prisio preventiva sdo diversas da que
lastrearam a ordem de prisio temporaria.

A Defesa nao logrou éxito em afastar as razdes expendidas na Decisao
de fls. 102/105. No bojo da mencionada decisdo, foi expressamente
registrado que a motivacio delitiva e 0 modo de execuc¢io do crime
sdo fatores que evidenciam a periculosidade do réu, questdes nao
afastadas pela Defesa.

Além do mais, o Defensor requer a pericia no veiculo do acusado,
informando que ndo ha qualquer dbice para tanto, além de juntar laudos
médicos referentes a consultas recentes, enquanto o réu permanece
foragido da Justica, tendo ciéncia de que vige em seu desfavor mandado
de prisdo.

Feitas estas consideracdes, e ainda presentes os requisitos do art. 312,
CPP, INDEFIRO o pedido de liberdade formulado as fls. 133/141.

O Tribunal a quo manteve a prisao ante tempus, ao denegar a ordem do
prévio writ, in verbis (fls. 139-141, destaquei):

Em detida andlise dos autos, tenho que a pretensdo apresentada
nao deve prosperar.
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Segundo consta da denuncia ofertada pelo Ministério Publico, no
ID n® 2817597 dos autos, ao paciente ¢ imputada a pratica do
crime descrito no artigo 121, § 2°, incisos II, III e IV, c/cart. 14,
inciso II, ambos do Codigo Penal, teoricamente cometido na data
de 31/03/2022. Para melhor esclarecer os fatos que ensejaram a
acdo penal de origem, trago transcrito trecho extraido da
indigitada peca acusatoria:

[...]

Assim, na decisdao de ID n°® 2817599, o douto Juizo da 3* Vara
Criminal da Comarca da Serra, além de receber a denuncia,
decretou a prisdo preventiva de MARCIO TYRONE CONTIDE
AMORIM, ao fundamento de necessidade de garantia da ordem
publica.

Ao verificar atentamente os autos, salienta-se a periculosidade
do paciente e a gravidade concreta do delito, visto que o
mesmo, apos atropelar as vitimas, sequer prestou socorro,
fugindo do local do crime.

Por estar com um mandado de prisdo, em aberto, existe o risco de
fuga, visto que o paciente se encontra em local incerto e nao
sabido, a fim de se esquivar da aplicacao da lei.

Diante de tais motivos, ndo ha como realizar o recolhimento do
mandado prisional expedido em desfavor do paciente.

Dadas as circunstancias concretas dos fatos imputados ao
paciente, ndo se extrai dos autos a alegada auséncia de
fundamentacdo genérica e abstrata para a prisdo preventiva,
mostrando-se a magistrada a quo atenta aos elementos concretos
que permeiam o paciente e os fatos a ele imputados, exatamente
ao contrario do alegado.

Nesse diapasdo, resgatadas as circunstancias do caso e havendo
indicios da idoneidade da fundamentagdo despendida pela
autoridade ora impetrada, também ndo se constata nos autos
qualquer documento ou argumento apto a desconstituir o
fundamento utilizado pela magistrada de primeira instancia acerca
da necessidade e adequacdo do decreto prisional.

Quanto as condigdes pessoais favoraveis do paciente, tal como
primariedade e trabalho licito, por si s6, ndo impedem a
manutencdo da  prisdo  cautelar quando  devidamente
fundamentada. Segue na esteira do mesmo pensamento este e.
Tribunal de Justiga, sendo vejamos:

[...]

Entendo, assim, que essa conjuntura fatica justifica a manutengao
da medida constritiva, em especial, para a garantia da ordem
publica e da instrug¢do criminal, nos termos do retro mencionado
artigo 312 do Codigo de Processo Penal, ndo havendo espago,
neste momento processual, para a substituicdo da prisao
preventiva, ainda nao cumprida ¢ de se frisar, por qualquer outra
medida cautelar diversa.

A prisdo preventiva ¢ compativel com a presun¢do de nao culpabilidade

do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipacdo da pena e ndo decorra,
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automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual praticado (art.
313, § 2° CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se
possa extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para

os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

Sob essas premissas, verifico que o decreto cautelar ndo apresentou
nenhum elemento que pudesse justificar a custoddia do acusado. Com efeito, o Juizo
de primeira instancia, a despeito de haver destacado "a extrema gravidade concreta

do crime, conforme acima narrado" (fl. 13), nada narrou acerca do fato criminoso.

A Magistrada nem sequer indicou qual teria sido a periculosidade do réu,
a ndo ser da préopria conduta delitiva e, mesmo depois, quando houve pedido de
revogacao da custodia ante tempus, apenas se reportou a decisdo anterior, dizendo
que o decreto prisional foi fundamentado, recebendo a dentincia, de modo que as
razoes que ensejam o decreto de prisdo sdo diversas das que lastreiam a ordem de
prisdo temporaria, mas nao deu as razdes. A propria fuga, que € noticiada, ndo foi

mencionada no decreto preventivo.

Concluo, portanto, que houve restricdo a liberdade do agente sem a
devida fundamentagdo que indicasse a exigéncia cautelar justificadora da custddia,
0 que impde o provimento do recurso, sob pena de essa prisdo perder sua natureza

excepcional e se transformar em mera resposta punitiva antecipada.

Nesse sentido:

[...]

1. A validade da segregagdao cautelar estd condicionada a
observancia, em decisao devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstragao de em que consiste o
periculum libertatis.

2. Na presente hipotese, o paciente foi flagrado, com outros 3 réus,
em um galpdo com alguns veiculos produtos de roubo, sendo
atribuidas a todos as condutas de associacdo criminosa ¢
receptacao.

3. No caso, o decreto de prisdo preventiva ¢ genérico, nele nao
havendo nenhuma mencgao a fatos que justifiquem a imposi¢do da
prisdo cautelar. Carece, portanto, de fundamentagdo concreta, pois
se limita a afirmar que os delitos "sdo daqueles em que a conduta ¢é
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violadora das regras mais elementares de convivéncia em
sociedade" e a invocar a gravidade abstrata da conduta atribuida
ao agente, elementos insitos ao tipo penal em tela e insuficientes
para a decretagdo ou manutencdo da prisdo preventiva, sob pena
de se autorizar odiosa custodia ex lege.

4. Como refor¢co argumentativo, informo que o decreto prisional
em questdo ja foi analisado por esta Sexta Turma no julgamento
do HC n. 513.922/SP, ocasido em que foi a ordem concedida para
revogar a prisdo preventiva de corréu em razao da inidoneidade da
fundamentacdo empregada para determinar a custodia cautelar.

5. Ordem concedida.

(HC n. 533.784/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, 6°
T., DJe 11/11/2019)

Por esses motivos, peco vénia ao eminente Relator para dar provimento
ao recurso ordinario em habeas corpus para substituir a prisdo preventiva do
insurgente por cautelares alternativas, a serem fixadas pelo Juiz natural da causa,

que possam prover os meios ¢ fins do processo.

Alerte-se ao acusado que a violagdo das medidas cautelares importard o
restabelecimento da prisdo preventiva, que poderd ser novamente aplicada se
sobrevier situagdo que configure a exigéncia da cautelar mais gravosa. Publique-se

e Intimem-se.
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