CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO

RECLAMACAO PARA PRESERVACAO DA AUTONOMIA DO MINISTERIO PUBLICO
N.° 1.01014/2023-71

RELATOR: Rogério Magnus Varela Gongalves
REQUERENTE:  Jacson Luiz Zilio
REQUERIDO: Ministério Publico do Estado do Parana

ADVOGADO: Mauricio Stegemann Dieter OAB/PR 40.855 OAB/SP 397.309
Jodo Bechara Calmon OAB/PR 50.700
Caio Patricio de Almeida OAB/PR 72.429 OAB/SP 397.291
Leonardo Mendes Zorzi OAB/PR 82.648
Vitor Stegemann Dieter OAB/PR 62.706

DECISAO

1. Trata-se de Reclamagao para Preservacao da Autonomia do Ministério Publico,
com pedido de liminar, instaurada a requerimento do Promotor de Justica Jacson Luiz Zilio,
aduzindo que “graves investidas contra a independéncia funcional do reclamante estdo em
curso no Conselho Superior do Ministério Publico do Parana e na Corregedoria, para
questionarem a aplicagdo da jurisprudéncia do STJ e do STF em temas de buscas pessoais e
domiciliares em temas de trafico de drogas”.

2. De inicio, noticia o demandante que teve contra si instaurados, no ano de 2016,
dois processos administrativos disciplinares com o fim de aplicar-lhe penas de adverténcia e
censura por conta de sete arquivamentos de inquéritos policiais (com confirmacao pela PGJ) e
duas manifestacdes em prol da concessdo de liberdade provisoria. Esses processos,
deflagrados pela Corregedoria local e que visariam “imiscuir-se na valoragdo juridica feita
pelo reclamante”, foram julgados procedentes e reexaminados pelo Colégio de Procuradores,
em recurso, que entao decidiu afastar a sangao de censura e manter a adverténcia.

3. Ap0s, o caso da absolvigdo da sancdo de censura foi submetido a apreciagao do
CNMP, que reconheceu a auséncia de ilegalidade e observou que o contetido das pecas

juridicas estava protegido pelo principio da independéncia funcional, consagrado no
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Enunciado 6.

4. Realizada essa introdugdo, o requerente afirma que “novas e mais graves
investidas contra a independéncia funcional do reclamante estdo em curso no Conselho
Superior do Ministério Publico do Parana e na Corregedoria, para questionarem a aplicagdo
da jurisprudéncia do STJ e do STF em temas de buscas pessoais e domiciliares em temas de
trafico de drogas”.

5. Nesse contexto, comunica o postulante que foi instaurado em seu desfavor
procedimento de remoc¢do compulséria por motivo de interesse publico, a partir de
representacdo da Corregedora-Geral do MP/PR, na qual ela teria sustentado, em suma, os

seguintes pontos:

"1) que instaurou a sindicancia n. 001/2023-CGMP para apurar falta de zelo
do representado na emissdo de parecer pela rejei¢do de dentincia no processo
criminal 0001764-28.2022.8.16.0196, mas optou pelo arquivamento por
reconhecer apenas ocorréncia de erro material; 2) que nesse procedimento
evidenciou “pouquissima combatividade” e oposi¢do reiterada aos
entendimentos dos promotores da fase de investigagdo, o que evidenciaria
afronta ao principio da unidade do Ministério Publico; 3) que essa “reduzida
combatividade”, especialmente em delitos de trafico de drogas, obstaculizou
qualquer analise de mérito dos processos criminais; 4) que o representado
demonstra, com isso, “desprezo pelo posicionamento firmado por diversos
outros membros do Ministério Publico do Parand”; 5) que realizou um
levantamento por amostragem, dos anos de 2022 e 2023, nos processos de
trafico de drogas da 9* Promotoria de Justi¢a Criminal de Curitiba, da qual o
representado ¢ titular, no qual constatou inimeras manifestacdes de rejeigao
de denuncias, sob argumento de nulidade/ilegalidade de busca pessoal e/ou
domiciliar; 6) que dentre essa pesquisa, de amostragem, localizou um
recurso de apelacdo do representado a favor do réu; 7) elencou 15 processos
em que a juiza rejeitou as denuncias por solicitacdo do representado; 8)
mencionou 5 outros processos em que o representado pugnou, em alegacdes
finais, pela absolvigdo e ainda recorreu a favor do réu contra a sentenga
condenatoria; 9) que o entendimento do representado “dissente e desrespeita
o posicionamento emanado do 2° Grau de atua¢do do Ministério Publico do
Paran4”; 10) que o posicionamento do representado “ndo se coaduna ao
entendimento Institucional emanada da Subprocuradoria-Geral de Justiga
para Assuntos juridicos - Coordenadoria de Recursos Criminais, em tema de
busca pessoal e/ou domiciliar”; 11) que o Ministério Publico ndo pode se
curvar, indistintamente, aos entendimentos firmados pelo Superior Tribunal
de Justi¢a; 12) que sobre a (i)legalidade da busca domiciliar “o Supremo
Tribunal Federal vem reconhecendo, invariavelmente, o equivoco laborado
pelo STJ”; 13) que também instaurou uma sindicancia n. 013/2022 porque o
representado, num processo criminal, ndo tomou “providencia sobre
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aparente extravio de uma caderneta de contabilidade de trafico de
entorpecentes”; 14) que o fundamento para a remocdo estaria na “absoluta
incompatibilidade” no exercicio das atividades ministeriais; 15) que o
instituto da remog¢@o ndo tem carater disciplinar, mas serve, no caso, para
“garantir o adequado andamento dos servigos e fungdes ministeriais”, pois
“corresponde ao interesse da sociedade paranaense, em especial a curitibana,
que merece e anseia uma atuacdo eficiente e combativa do Ministério
Publico, mormente em se tratando de criminalidade grave, tal qual o delito
de trafico de drogas, praticado por organizag¢des criminosas que avangam no
pais.”

6. Em paralelo, noticia que, dias apds esse requerimento de remog¢do, a
Corregedora-Geral do MP/PR converteu a Sindicancia n°® 013/2022-CGMP em PAD
(008/2023-CGMP). O caso, segundo o requerente, discute a “falta de zelo” no processo penal
n. 0000217- 55.2019.8.16.0196, que tramitou na 9* Vara Criminal de Curitiba/PR, quando o
reclamante teria desistido de prova pericial e deixado depois de apurar um suposto
desaparecimento de objeto apreendido no boletim de ocorréncia n. 2019/281851 (caderneta).
7. Diante da deflagragdo dos procedimentos em tela, o requerente sustenta,
preliminarmente, que o procedimento de remoc¢do deve tramitar de forma publica até o seu
desfecho, de modo que, ndo obstante o levantamento do sigilo do feito ocorrido em
17/11/2023, apods requerimento do reclamante, seria necessaria recomendacdo desta Casa ao
MP/PR para que se atente as hipdteses legais de sigilo.

8. Outrossim, aduz que o requerimento de remocdo “vem sem nenhum aporte
probatorio minimo ou, no mdximo, vem retratado por pesquisas unilaterais e ocultas,
recortadas no tempo e na matéria, sem conhecimento da origem”, de modo que o processo
administrativo se encontraria eivado de nulidade. Ressalta ainda a impossibilidade de uso de
sindicancia arquivada e de PAD em curso como fundamento da remocao.

9. Além disso, argumenta que o simples fato de a abertura do PAD acontecer apos
o requerimento de remog¢do e discrepar do conteudo probatorio, que evidenciaria a auséncia
de lastro probatdério minimo para abertura de PAD, ja evidenciaria o desvio de finalidade do
ato administrativo. Nesse cenario, destaca que o ato administrativo de abertura do PAD
revelaria uma clara tentativa de influenciar os Conselheiros do processo de remogao, seja por
meio do recorte de provas ndo enquadraveis nos fundamentos do procedimento de remocao,
seja por meio de uso de processo ndo decidido e, portanto, submetido aos efeitos do principio
constitucional da presuncao de inocéncia.

10. Sustenta ainda que “ndo se pode agora aceitar que os dois procedimentos
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tramitem simultaneamente com as mesmas razoes, jda que isso constitui uma violagdo clara do

principio ‘ne bis in idem’”, assim como discorre acerca de suposto cerceamento de defesa

ocorrido no ambito do processo de remog¢ao, consubstanciado, em suma, nos seguintes pontos:

(...) a relatora do processo de remocdo no Conselho Superior do Ministério
Publico do Parana, Procuradora de Justi¢a Gildelena Alves da Silva (pp. 168-
191), decidiu o seguinte: (i) indeferiu a oitivas da maioria das testemunhas
sob o argumento de “desconhecimento do fato”, falta de auxilio ao julgador,
inutilidade ao processo e finalidade procrastinatoria; (ii) indeferiu o
levantamento completo, por grafico, para saber os dados do periodo de
20/06/2016 a 20/09/2023, das promotorias criminais de Curitiba,
especialmente os nimeros de (a) denuncias rejeitadas, (b) denuncias
recebidas, (c) alegacdes finais, (d) razdes e contrarrazoes, () agdes penais de
toxicos distribuidas, (f) agdes penais de toxicos com dentlincias rejeitadas, (g)
acoes penais de toxicos com denuncias recebidas, (h) agdes penais de toxicos
com alegacGes finais e (i) agles penais de toxicos com razdes e
contrarrazdes; (ii1) indeferiu a solicitagdo de informagdes a Corregedoria-
Geral para saber se instaurou algum procedimento para apuracdo de
responsabilidade por omissdo dos demais promotores que atuaram no
0000217-55.2019.8.16.0196, sob o argumento de ser uma pretensao
“desprovida e inadequada, sem “utilidade ao deslinde da causa” e revestidas
de sigilo; (iv) indeferiu a remessa de copia do presente procedimento, com
esta peca, documentos e decisdes, ao STJ, Terceira Secdo, porque ndo ¢
competéncia daquele orgdo; (v) indeferiu requisi¢des ao Secretario do
Conselho Superior do Ministério Publico do Parana sobre informagdes sobre
os precedentes existentes em bancos de dados eletronicos ou fisicos de
anteriores procedimentos de remog¢ao compulsoria julgados procedentes ou
improcedentes (nimeros, motivos e fundamentos), pois estariam sob sigilo e
porque ndo importam ao mérito.

11. Discorre ainda que ndo seria possivel falar em falta de combatividade do
requerente, mormente considerando os seus relatorios de atuacdo funcional, os dados de
denuncias rejeitadas em face do nimero de agdes penais, € a auséncia de ilegalidades ou faltas
funcionais identificadas nas duas correi¢des ordinarias realizadas pela Corregedoria-Geral do
MP/PR na 9* PJ Criminal de Curitiba, nos anos de 2019 e 2022.

12. Outrossim, no que toca ao mérito das suas manifestacdes, a necessidade de
preservacao da sua independéncia funcional e a violagdo a garantia da inamovibilidade,

consigna, em resumo, os seguintes pontos:

1. Todas as manifestagdes ministeriais questionadas seguem os precedentes
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do STJ e do STF em temas de buscas pessoais e domiciliares, que
estabelecem critérios rigorosos para evitar o racismo estrutural que domina
historicamente o sistema penal (buscas pessoais) e para preservar o direito
fundamental da inviolabilidade de domicilio (inciso XI do artigo 5° da CR);
2. Todas as manifestacdes questionadas estdo devidamente fundamentadas e
nao apresentam ilegalidade, tanto que foram acolhidas judicialmente;

3. O CNMP nido permite controle administrativo de valora¢Ges juridicas
judiciais, seja em processo disciplinar, seja em requerimento de remogdo por
interesse publico (Enunciado n°® 6). Em todos os processos mencionados no
requerimento de remocgdo sdo discutidas as atividades-fim, por corregdo ou
ndo dos precedentes do STJ e STF. A pretensdao de remocdo e de PAD,
portanto, ofendem a liberdade juridica de pensar e formar a propria
convicgdo intima consagrada no art. 127 c¢/c art. 129 da CR. A independéncia
funcional ¢ uma garantia do promotor e da sociedade;

4. De um lado, o que se almeja-se na remogdo ¢ no PAD, abertamente, ¢ um
perfil de promotor de justica criminal repressivo no contetido da atividade-
fim (quando mais duro e inumano, melhor), ao passo que, de outro lado,
repudia-se qualquer promotor que tenha preocupagdo minima com o controle
do poder punitivo, com o controle externo da policia ¢ com os direitos
fundamentais das classes subalternas selecionadas pelas agéncias penais;

5. A inamovibilidade dos membros do Ministério Publico é assegurada pela
CR (art. 128, § 5°, inciso I, alinea "b") e destina-se justamente a preservar os
membros da carreira de temores e perseguigdes que lhes inibam o livre
exerci cio de suas atribui¢des. Com a garantia da inamovibilidade, o que se
objetiva ¢ conferir a garantia da independéncia, protegendo-o, quando no

regular exercicio das fung¢des inerentes ao cargo, contra remogdes arbitra rias.

Essa garantia de ordem subjetiva representa uma importante conquista
republicana ¢ enfraquecé-la significa comprometer, potencialmente, a
independéncia e descaracterizar, gravemente, o principio do promotor
natural. A flexibilidade da garantia da inamovibilidade viola o principio do
promotor natural e o torna suscetivel a toda sorte de perseguigdes. SO a
inamovibilidade impede taticas ardilosas mascaradas de legalidade.

6. A remocdo sem vontade do promotor de justica, como exce¢do, exige
clareza do motivo de interesse publico. O interesse publico, como conceito
juridico indeterminado, ndo é uma porta aberta por onde passam remocgdes
arbitrarias. Por isso a remogdo, como acontece com os magistrados, deve sim
ter carater punitivo de san¢do disciplinar (MS 33602 AgR, Relatora ROSA
WEBER, Primeira Turma, julgado em 27-09- 2021). O CNMP ja rejeitou,
por unanimidade, uma proposi¢do em que se pretendia afirmar que "a
remogdo por interesse publico, hipotese excepcional de relativizagdo da
garantia de inamovibilidade, ndo é medida de natureza disciplinar", porque o
texto constitucional confere o status de sangdo a remogdo por interesse
publico ao fixar as atribuicdes do Conselho Nacional do Ministério Publico”
(art. 130 -A, § 20, inciso III);

7. A remogdo por interesse publico, por ser excepcional, exige infragdo
funcional de desvio, ma-fé ou abuso de poder no exercicio das atribui¢des
ministeriais. (Pedido de Providéncias n° 1.00402/2019-02 (Rel. Sebastido
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Caixeta), Boletim do CNMP da Edicdo n® 29 — Ano 2019; Pedido de
Providéncias n° 1.00121/2022-74 (Recurso Interno) — Rel. Rinaldo Reis,
Edicdo n° 78 — Ano 2022; Pedido de Providéncias n® 1.00122/2022-28, Rel.
Angelo Costa, Edi¢do n° 76 — Ano 2022);

8. O interesse publico ¢ “a dimensdo publica dos interesses individuais” e
deve ser interpretado como interesse atrelado tanto aos direitos e garantias
individuais fundamentais quanto aos objetivos fundamentais da Republica
Federativa do Brasil: constru¢dao de uma sociedade livre, justa e solidaria;
garantir o desenvolvimento nacional; erradicar a pobreza e a marginalizagao,
reduzindo as desigualdades regionais e sociais ¢ promover o bem de todos,
sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas
de discriminagdo (artigo 3°);

9. A tentativa de usar procedimento de remog¢do compulséria ¢ PAD constitui
uma espécie de violéncia que pode se chamar de Lawfare administrativo: a
aparéncia de legalidade ndo pode ocultar o fim politico de patrulhamento
ideologico traduzido na imposicao, por coacdo e assédio moral, de posicdes
juridicas repressivas da politica criminal de defesa social (lei ¢ ordem). E
autoritaria qualquer pretensdo de imposi¢do de visdo juridica una,
homogénea e obrigatoria. Controlar as atividades finalisticas do promotor de
justica, por meio da ameaga de punigdo disciplinar ou remogao, representa
uma forma ilegitima de pressdo, perseguicdo e violéncia psicologica, uma
espécie de uso politico do direito disciplinar para propositos ilegitimos;
valendo-se, para tanto, de transitoria posi¢do de poder e influéncia;

10. Nao ha nenhuma obrigacdo juridica vinculante que flexibilize a
independéncia funcional do promotor de justica, ainda que existam
entendimentos diversos de procuradores de justica ou de algum o6rgdo de
execucao institucional contrarios aos precedentes do STF e do STJ;

11. A sindicancia arquivada e o PAD sdo imprestaveis como lastro probatdrio
minimo (justa causa) para sustentar qualquer medida punitiva. A primeira
porque foi arquivada; a segunda, até para evitar contradigdes, porque esta
ainda em andamento. Insistir nas duas demandas seria violar o direito a
unicidade de (re)acdo do Estado contra a mesma pessoa, com base nos
mesmos fatos e nos mesmos fundamentos;

12. O principio da unidade so significa que "os membros do Ministério
Publico integram um sé 6rgdo sob a diregdo de um so chefe". Ndo impde,
portanto, nenhum dever oriundo da ideologia de lei ¢ ordem (de defesa
social). A liberdade e independéncia funcional sdo apanagios dos promotores
de justica. Unidade nada tem a ver com homogeneidade de pensamento,
porque do contrario haveria afronta ao principio da independéncia funcional
e da propria democracia;

13. Ante o exposto, sustentando que os atos administrativos de abertura de
remogao e PAD sdo passiveis de exame da legalidade e abusividade da sanc¢do (a existéncia de
causa legitima a justificar a reprimenda administrativa), postula o demandante, liminarmente,

a suspensdao do protocolo n. 9.665/2023 de remocdo por interesse publico em trAmite no
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Conselho Superior do Ministério Publico do Parana e do PAD n. 008/2023-CGMP da
Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parana, assim como a publicidade do protocolo
n. 9.665/2023 de remocdo por interesse publico em tramite no Conselho Superior do
Ministério Publico.

14. Quanto ao ponto, enfatiza que estariam presentes os requisitos para a concessao
da medida liminar, enfatizando que “os prosseguimentos do requerimento de remog¢do e do
PAD provocam danos irreparaveis ao reclamante’; que “o resultado da presente reclamagdo
pode ser inutil ou demasiadamente custoso ao reclamante caso o0s procedimentos
questionados sejam julgados antes”; e que “o dano irreparavel do sigilo (que pode retornar)
é também patente: a publicidade é a unica possibilidade de defesa existente em
procedimentos ilegais”.

15. Ao final, formula os seguintes requerimentos:

1. Receba a presente peca como “Reclamagdo para Preservacdo da
Competéncia e da Autoridade das Decisoes”, especialmente diante do
Enunciado 6 deste Conselho, ou entdo autue como “Pedido de Providéncias”;
2. Determine liminarmente, até julgamento da presente desta reclamacao, a
suspensdo do protocolo n. 9.665/2023 de remogdo por interesse publico em
tramite no Conselho Superior do Ministério Ptblico do Parana e do PAD n.
008/2023-CGMP da Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parana;

3. Determine liminarmente, inclusive preventivamente para evitar retorno de
sigilo, a publicidade do protocolo n. 9.665/2023 de remocao por interesse
publico em tramite no Conselho Superior do Ministério Publico, em atengdo
ao principio da publicidade (art. 37, caput € § 3°, II, CR) e da transparéncia
(Lein. 12.527/2011);

4. Avoque, em caso de auséncia da concessdo de liminar, o protocolo n.
9.665/2023 de remogdo por interesse publico em trdmite no Conselho
Superior do Ministério Ptblico do Parana ¢ o PAD n. 008/2023-CGMP da
Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parana;

5. Reconhega, preliminarmente, o vicio de origem nas supostas reclamagdes
ndo formalizadas e nas pesquisas de amostragem sem procedimento
(portanto, ocultas) realizadas pela requerente da remogao, nos termos do
inciso IV do artigo 5° da CR, anulando os atos administrativos dai derivados;
6. Reconhega, preliminarmente, a violagao clara do principio ne bis in idem,
impedindo, portanto, que dois procedimentos punitivos andem
simultaneamente como remoc¢édo e PAD, anulando-os;

7. Reconheca, preliminarmente, abuso de poder e desvio de finalidade nos
atos administrativos de requerimento de remocdo ¢ na abertura de PAD
posterior, anulando-os;

8. Rejeite, sumariamente, o requerimento de remocdo compulséria e a
abertura de PAD por falta de lastro probatorio minimo demonstrativo de (a)
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ilegalidades nas manifestacdes finalisticas, (b) de faltas disciplinares e (c) do
interesse publico;

9. Exclua, sumariamente, da remog¢ao, tudo o que guarde relacdo com a
sindicancia n. 001/2023-CGMP, porque um procedimento arquivado nao
pode produzir efeitos juridicos restritivos de direitos € ndo pode, portanto,
ser valorado negativamente;

10. Exclua, sumariamente, da remogao, tudo que guarde relagdo com o PAD
n. 008/2023-CGMP, porque um procedimento em andamento ndo pode
produzir feitos juridicos restritivos de direitos e ndo pode, portanto, ser
valorado negativamente, sob pena de violagao do inciso LVII do artigo 5° da
CR;

11. Determine, de plano, um levantamento completo das promotorias
criminais de Curitiba, inclusive grafico, para saber os dados do periodo de
20/06/2016 a 20/09/2023, especialmente os numeros de (a) denuncias
rejeitadas, (b) dentncias recebidas, (c) alegagdes finais, ( d) razdes e
contrarrazoes, (e) acdes penais de toxicos distribuidas, (f) acdes penais de
toxicos com denuncias rejeitadas, (g) acdes penais de toxicos com denuncias
recebidas, (h) agdes penais de toxicos com alegacdes finais e (i) acdes penais
de toxicos com razdes e contrarrazoes;

12. Solicite informacdes a Corregedoria -Geral se instaurou algum
procedimento para apuragdo de responsabilidade por omissdo dos demais
promotores que atuaram no 0000217-55.2019.8.16.0196, que tramitou na 9*
Vara Criminal de Curitiba/Pr, por ndo tomarem providéncias de localizagdo
de uma suposta caderneta nao apreendida no inquérito policial;

13. Com a resposta do item 12, determine o envio de copias a Corregedoria
do CNMP, para as providéncias que entender cabiveis;

14. Remeta copia do presente procedimento, com esta peca, documentos ¢
decisdes, ao STJ, Terceira Se¢do, para que os referidos ministros tomem
conhecimento dos fundamentos da remogdo e deliberem sobre as
providéncias correicionais, junto aos oOrgdos competentes, que julgarem
cabiveis;

15. Requisite ao Secretario do Conselho Superior do Ministério Publico do
Parand informacgdes sobre os precedentes existentes em bancos de dados
eletronicos ou fisicos de anteriores procedimentos de remog¢ao compulsorias
julgados procedentes ou improcedentes (nimeros, motivos ¢ fundamentos),
considerando que ndo ha ferramenta de busca disponivel;

16. Julgue inteiramente procedente a presente reclamacdo ou pedido de
providéncias para: a) reconhecer que o principio da independéncia funcional
impede a sindicabilidade de atividades-fim e, com isso, anular os processos
administrativos do protocolo n. 9.665/2023 de remogdo por interesse publico
em tramite no Conselho Superior do Ministério Pablico do Parana e no PAD
n. 008/2023-CGMP da Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parana,
nos termos do art. 127 c¢/c art. 129 da CR e Enunciado n° 6 do Egrégio
CNMP; b) reconhecer que ndo existe interesse publico que justifique a
flexibilizagdo da garantia constitucional da inamovibilidade (art. 128, § 5°,
inciso I, alinea “b”, da CR) e, com isso, anular os processos administrativos
do protocolo n. 9.665/2023 de remogdo por interesse publico em tramite no
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Conselho Superior do Ministério Publico do Parana ¢ no PAD n. 008/2023-
CGMP da Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parana; c)
reconhecer o desvio de poder e o desvio de finalidade dos motivos que
geraram a abertura de PAD n. 008/2023-CGMP e protocolo n. 9.665/2023 de
remogdo por interesse publico em tramite no Conselho Superior do
Ministério Publico do Parana, para, de consequéncia, anuléd-los; d)
reconhecer o vicio de origem nas supostas reclama¢des ndo formalizadas e
nas pesquisas de amostragem sem procedimento (portanto, ocultas)
realizadas pela requerente da remocdo do protocolo n. 9.665/2023 do
Conselho Superior do Ministério Publico do Parana, nos termos do inciso IV
do artigo 5° da CR, com a consequente anulacdo dos atos administrativos
praticados; e) reconhecer a violagdo clara do principio ne bis in idem,
impedindo, portanto, que os dois procedimentos (protocolo n. 9.665/2023 do
Conselho Superior do Ministério Publico do Parana ¢ no PAD n. 008/2023-
CGMP da Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parand) prossigam
simultaneamente, com a respectiva anulagao.

E o relato do essencial.

16. Na hipétese dos autos, antes de apreciar os requerimentos formulados pelo
requerente, determino, com fulcro no art. 43, § 3° do RICNMP!, a intima¢io da
Corregedora-Geral do Ministério Publico do Estado do Parana, assim como do
Procurador-Geral de Justica do MP/PR e Presidente do Conselho Superior local, para
que, querendo, apresentem as informacdes que entenderem cabiveis acerca do presente feito

no prazo de 05 (cinco) dias, facultando-se, desde ja, a complementacdo das informagdes no

prazo regimental de 10 (dez) dias?.
17. Outrossim, no exercicio do poder geral de cautela conferido a este Conselheiro

Relator’ e de modo a evitar eventuais danos ocasionados pelo diferimento da analise prefacial

' Art. 43. Compete ao Relator:

VIII — conceder medida liminar ou cautelar, presentes relevantes fundamentos juridicos e fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagao;

§ 3° Na hipotese do inciso VIII deste artigo, o Relator podera determinar a oitiva prévia da parte requerida, no
prazo de até 5 (cinco) dias, bem como submeter a decis@o ao referendo do Plenario.

2 Art. 116. O Conselho zelard pela independéncia funcional e pelo livre exercicio das competéncias
administrativas do Ministério Ptblico, de oficio ou mediante provocagdo, sempre que houver ofensa, ameaga ou
restricdo a independéncia funcional de seus membros ou interferéncia indevida na autonomia de seus orgaos,
observando-se o procedimento previsto nos artigos 118 a 122 deste Regimento.

()

Art. 119. O Relator requisitara informagdes da autoridade a quem for imputado o ato comissivo ou omissivo, que
serdo prestadas no prazo de dez dias.

3 Art. 43. Compete ao Relator:
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do caso, determino o sobrestamento do Protocolo n. 9.665/2023 de remoc¢ao por interesse

publico em trimite no Conselho Superior do Ministério Publico do Parana e do PAD n.
008/2023-CGMP da Corregedoria-Geral do Ministério Publico do Parana.

18. Registro, por relevante, que o sobrestamento aqui determinado ndo obsta a
analise da liminar apds a angularizagao da relagdo processual, assim como eventual e ulterior
decisdo determinando o prosseguimento da tramitagdo dos feitos.

19. Considerando a urgéncia da medida, dé-se ciéncia a parte requerida acerca da
presente decisdo por correio eletrdnico.

20. Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 21 de novembro de 2023.

_(Documento assinado digitalmente)
ROGERIO MAGNUS VARELA GONCALVES
Relator

I - dirigir, ordenar e instruir o processo, podendo realizar atos e diligéncias necessarios, bem como fixar prazos
para os respectivos atendimentos, ap0s, se for o caso, a tentativa frustrada de conciliagdo ou de qualquer outra
forma de autocomposicao;
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