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PODER JUDICIARIO
A A ESTADO DO RIO DE JANEIRO

11° CAMARA DE DIREITO PRIVADO
2 18] (ANTIGA 27° CAMARA CiVEL)

Apelagdo Civel n°. 0123157-70.2021.8.19.0001

Apelante: BRUNO PRINCIPE DE OLIVEIRA

Apelado: ESPOLIO DE SERGIO CAMARGO DA FONSECA
Relatora: DESEMBARGADORA LUCIA HELENA DO PASSO
Juiz sentenciante: CAROLINE ROSSY B. FONSECA LOUREIRO
Relator designado: DES. JOAO BATISTA DAMASCENO

APELACAO CIVEL. INDENIZATORIA.
ATROPELAMENTO. ATERRO DO FLAMENGO. VIA
URBANA DE TRANSITO RAPIDO NAO SE
CONFUNDE COM VIA EXPRESSA DE VELOCIDADE
NAO LIMITADA. PEDESTRE QUE VEIO A OBITO.
EXCESSO DE VELOCIDADE DO VEICULO
ATROPELADOR. NORMA REGULAMENTAR
MUNICIPAL IMPOSITIVA DE LIMITES DE
VELOCIDADE NA VIA. ACAO PROPOSTA PELO
MOTOCICLISTA EM FACE DO ESPOLIO DA VITIMA
LETAL. PEDESTRE QUE ATRAVESSOU EM VIA
PUBLICA FORA DO LOCAL LEGALMENTE
AUTORIZADO POR NORMA LOCAL. DANOS AO
VEICULO. ORCAMENTO ACOSTADO AOS AUTOS
QUE NAO COMPROVA DESEMBOLSO. SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DO AUTOR.
IMPUTACAO DE CONDUTA IMPRUDENTE DO
TRANSEUNTE QUE, AO ATRAVESSAR EM LOCAL
PROIBIDO, TERIA PROVOCADO PREJUIZOS AO
AUTOR. ATROPELAMENTO OCORREU EM CURVA
ACENTUADA QUE, EM LOCAL NAO DESTINADO A
TRAVESSIA DE PEDESTRES, POSSUI LIMITE DE
VELOCIDADE IMPOSTO POR  SINALIZACAO.
CIRCUNSTANCIAS DO EVENTO IMPORIA AO
CONDUTOR ESPECIAL DEVER DE CUIDADO. DEVER
DE CUIDADO IGUALMENTE EXIGIVEL DE
PEDESTRES, CONFORME DISPOSTO NO ART. 69, DO
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CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO. EVENTUAL
FALTA DE ILUMINACAO NO LOCAL IMPORIA
MAIOR DEVER DE CUIDADO PELO CONDUTOR DO
VEICULO. DANO NA MOTOCICLETA CONDUZIDA
PELO AUTOR DECORREU DE IMPACTO NO CORPO
DA VITIMA LETAL E NAO DA QUEDA DO VEICULO.
NORMA REGULAMENTAR MUNICIPAL
DESATENDIDA PELO AUTOR DA  ACAO.
MANUTENCAO DA SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos da
Apelacdao n° 0123157-70.2021.8.19.0001, em que figuram como apelante e
apelado as partes acima nomeadas,

ACORDAM os Desembargadores que compdem a 11*
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, por maioria, em conhecer e negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Desembargador Relator designado.

RELATORIO

Trata-se de apelacdo interposta por BRUNO PRINCIPE DE
OLIVEIRA contra a sentenca proferida pelo Juizo da 28* Vara Civel da
Comarca da Capital (index 307, integrada no index 369), nos autos da acao
de reparacdo por dano material e moral ajuizada em face do ESPOLIO DE

SERGIO CAMARGO DA FONSECA, que julgou improcedente o pedido.

Em razdes recursais (index 322), o autor alega, em sintese,
o seguinte:
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1) que em 07/10/2020 ocorreu acidente de transito em razao
da imprudéncia de Sergio Camargo da Fonseca ao ndo observar seu dever
de cuidado e atravessar uma pista de alta velocidade no Aterro do
Flamengo destinada apenas a veiculos, ao invés de utilizar a passagem
subterranea destinadas a pedestres;

2) que o apelante se dirigia uma motocicleta no momento
em que atropelou Sergio Camargo da Fonseca, que por sua vez nio resistiu
aos ferimentos provocados pelo acidente e veio a 6bito;

3) que foi instaurado inquérito policial (procedimento n°
004- 03814/2020) para investigar a possibilidade de homicidio culposo e
posteriormente remetido ao Ministério Publico (processo MP n°
2020.00809209), sendo arquivado em 18/01/2021 em razdo da inexisténcia
de conduta delituosa, assim como peca culpa exclusiva da vitima;

4) que permanece até a presente data privado do uso do seu
veiculo por ndo possuir condi¢des financeiras para arcar com o reparo do
veiculo;

5) que a conduta culposa e imprudente de Sergio Camargo
da Fonseca ao atravessar em local incorreto provocou prejuizos ao
apelante.

Requer seja reformada a sentenca para condenar o apelado
ao pagamento de R$ 33.682,26 (trinta e trés mil e seiscentos e oitenta e
dois reais e vinte e seis centavos) a titulo de danos materiais, sendo este o
valor necessdrio a reparacao do veiculo envolvido no acidente, bem como
o pagamento de valor nio inferior a R$ 30.000,00 (trinta mil reais) a titulo
de danos morais.

Contrarrazdes ao recurso apresentadas em index 339.
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Alega o autor em sua inicial que a vitima letal atravessara
“via de alta velocidade” e que era a unica responsavel pelo acidente. O
local do acidente, no entanto, tem a limitacdo de velocidade de 70Km/h,
conforme sinalizacdo existente hd menos de 100m (cem metros)
antecedente ao local do acidente.

A natureza da via na qual ocorreu o evento morte e dano
material a motocicleta do autor € premissa a ser analisada como “questdo
de ordem”.

Inexiste no Direito Brasileiro a categoria ‘“via de alta
velocidade”.

A via na qual ocorreu o evento tem a natureza de “via de
transito rdpido”, que a difere das vias arteriais, coletoras e locais. Desta
andlise decorre a conclusdo sobre a responsabilidade exclusiva ou
concorrente da vitima letal.

Inegavelmente a vitima letal conduziu-se culposamente,
contribuinte para o evento dano que suportou, qual seja, a propria morte. E
a ordem juridica impde a quem cause dano, ainda que culposamente, o
dever de reparacdo.

A vitima letal atravessou via publica regulamentada para
transito exclusivo de veiculos automotores, vedada a travessia de pedestre
no nivel.
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Dispoe o Codigo de Transito Brasileiro que o pedestre

igualmente tem deveres no transito.

Art. 69. Para cruzar a pista de rolamento o pedestre
tomard precaugoes de seguranga, levando em conta,
principalmente, a visibilidade, a distdncia e a velocidade
dos veiculos, utilizando sempre as faixas ou passagens a
ele destinadas sempre que estas existirem numa distdncia
de até cinquenta metros dele, observadas as seguintes
disposigoes:

No caso em tela sequer ha que se falar em tomada de

precaugdo para travessia da via. E vedada a travessia no trecho do acidente.

aos pedestres:

JBD

Dispde o Codigo de Transito Brasileiro sobre as proibicoes

Art. 254. E proibido ao pedestre:

I - permanecer ou andar nas pistas de rolamento, exceto
para cruzd-las onde for permitido;

I - cruzar pistas de rolamento nos viadutos, pontes, ou
tiuneis, salvo onde exista permissdo;

11l - atravessar a via dentro das dreas de cruzamento, salvo
quando houver sinalizacdo para esse fim;

1V - utilizar-se da via em agrupamentos capazes de
perturbar o transito, ou para a prdtica de qualquer
folguedo, esporte, desfiles e similares, salvo em casos
especiais e com a devida licenca da autoridade competente;
V - andar fora da faixa propria, passarela, passagem aérea
ou subterrdnea;

VI - desobedecer a sinalizagdo de transito especifica;

Desembargador JOAO BATISTA DAMASCENO
Beco de Musica, 175 — Lamina IV — Gabinete 311
Centro - Rio de Janeiro — CEP: 20021-315






Pégina 6 de 20/¢

PODER JUDICIARIO
A A ESTADO DO RIO DE JANEIRO

11° CAMARA DE DIREITO PRIVADO
2 18] (ANTIGA 27° CAMARA CiVEL)

Inegavel que o pedestre que, descumprindo dever juridico,
venha a ser atingido por veiculo automotor fica responsavel pela reparagao
do dano causado a quem o suportou. Tal dever nao se esvai quando o dano
suportado pelo pedestre seja superior ao dano causado ao titular do veiculo
automotor.

O que se analisa € a conduta da pessoa e ndo o resultado.

E notdrio que a passagem subterrdnea no inicio da Praia de
Botafogo € insegura, além de insalubre. Mas a inexigibilidade de conduta
diversa, capaz de afastar a culpabilidade penal, ndo tem o condao de
afastar a responsabilidade civil.

A sentenca recorrida merece ser prestigiada. Porém nao
pelo fundamento exposto, qual seja, inexigibilidade de conduta diversa.
Isto porque tal fundamento ndo isenta da responsabilidade civil. Mas, pela
existéncia de concorréncia de culpa nas condutas das pessoas envolvidas.

No caso, ainda que justificivel a travessia na pista de
rolamento ao invés da travessia pela passagem subterranea, nao se pode ter
por civilmente licita tal conduta.

Assim, ndo ha divergéncia quanto a responsabilidade civil
do espdlio da vitima, porque seu comportamento foi culposo.

No entanto, a tentativa de responsabilizacdo do espdlio da
vitima estd sendo fundamentada em falsa premissa.

Autor alega que “via ¢ de alta velocidade”.
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Ao fim desta via, existe uma curva a direita € no momento em que o Autor
comecou a fazer essa curva, se deparou com um pedestre bem a sua frente, que era
Sérgio, o de cujus, inexistindo a possibilidade de o Autor fazer um desvio, visto que ele
estava em uma via de alta velocidade e o de cujus ja se encontrava bem a sua frente.
Assim, o veiculo veio a se chocar com ele e diante dessa colisdo a motocicleta veio ao

asfalto juntamente com o Autor.

O local do acidente foi no inicio da Avenida das Nagdes
Unidas (Praia de Botafogo), no limite entre esta e a Avenida Infante Dom
Henrique (Aterro do Flamengo), em frente a Avenida Oswaldo Cruz.

Fotografias do local do acidente foram acostadas ao
inquérito policial por solicitagdo do Ministério Publico e trazidas aos autos
deste processo.

O trecho é sinalizado e nao se trata de via de alta
velocidade. A menos de 100m (cem metros) antes do local do acidente ha
sinalizacdo limitando a velocidade a 70Km/h.

Indica o autor que o acidente ocorrera na Rua Reporter
Nestor Moreira. No entanto, tal via comeca na Avenida Pasteur (altura de
um posto de gasolina) e termina no entroncamento da via onde ocorreu o
acidente (precisamente no prédio do Botafogo Futebol e Regatas, em cujo
térreo funciona uma churrascaria).

Em outros momentos o inquérito policial informa que o
local do acidente foi o Clube Mourisco. Como € notério, hd cerca de 30
anos inexiste o Clube Mourisco na extremidade oposta da Praia de
Botafogo onde ocorreu o acidente. No lugar onde existira o Clube
Mourisco, foi erigido o Centro Empresarial Mourisco, também conhecido
como “‘penteadeira”, por se tratar de um prédio espelhado.
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A via nao é de alta velocidade.

Quem transita de Botafogo no sentido centro, pelo lugar
onde transitava o autor, encontra no inicio da Rua Reporter Nestor Moreira
uma placa de sinalizagdo impondo a velocidade mixima de 60 Km/h. No
mesmo poste onde estd tal placa, em frente a um posto de gasolina, tem um
radar de deteccdo de velocidade. Esta € a velocidade com a qual os
condutores devem guiar os veiculos, por toda a extensdo da Praia de
Botafogo, até o limite de 1Km, espacgo de validade daquela sinalizacao.

Ao fim do limite da validade da placa anterior que fixa a
velocidade miaxima em 60Km, se inexistisse outra placa sinalizadora, os
condutores poderiam se conduzir pela regra geral de velocidade estipulada
no art. 61, § 1° do Cddigo de Transito Brasileiro, que no caso, seria de
80Km/h.

No entanto, no limite da validade da placa que fixa o limite
de velocidade em 60Km/h ha uma placa impondo a velocidade méxima em
70Km/h. O acidente ocorreu menos de 100 metros apos a placa de
70Km/h.

A regra de limite de velocidade € a estatuida art. 61, § 1° do
Cdédigo de Transito Brasileiro/CTB. No entanto, a autoridade competente
pode autorizar velocidade superior ou se entender que a velocidade
maxima da via, prescrita no CTB for muito elevada, devera colocar placa
de sinalizagio para que se reduza a velocidade. E o caso.

Art. 61. A velocidade mdxima permitida para a via serd
indicada por meio de sinalizacdo, obedecidas suas
caracteristicas técnicas e as condigcoes de transito.

§ 1° Onde ndo existir sinalizacdo regulamentadora, a

velocidade mdxima serd de:
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I - nas vias urbanas:

a) oitenta quilometros por hora, nas vias de trdnsito
rdapido:

b) sessenta quilometros por hora, nas vias arteriais;

c) quarenta quilometros por hora, nas vias coletoras;

d) trinta quilometros por hora, nas vias locais,

As regras gerais de limite de velocidade impostas pelo
CTB, dependendo da natureza da via, somente se excepcionam nos termos

das deliberacoes das autoridades de transito, notadamente nas resolucoes
do CONTRAN.

Ao tempo do evento vigia a Resolucio CONTRAN N° 180
de 26/08/2005, que em seu capitulo 5.2 (Regulamentacdo de Velocidade)
dispunha:

“A velocidade indicada vale a partir do local onde estiver
colocada a placa, até onde houver outra que a modifique,
ou enquanto a distdncia percorrida ndo for superior ao
intervalo estabelecido na tabela de “Distdncias Maximas
entre Placas R-19” (tabela 3), passando a valer as

velocidades definidas de acordo com o art. 61, § 1° do
CTB”.

A resolugdo CONTRAN 180 somente veio a ser revogada
pela Resolugdo CONTRAN n° 973 de 18/07/2022, com efeitos a partir de
01/08/2022, publicada em 25/07/2022.

Em se tratando de via municipal tem as autoridades locais
de transito poder regulamentar sobre a via, dispondo sobre limites de
velocidade por norma regulamentar local.

A Avenida das Nagdes Unidas (Praia de Botafogo) ou a
Avenida Infante Dom Henrique (Aterro do Flamengo) nio sdo rodovias,
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nem pista de alta velocidade. Sao vias urbanas de transito rapido, assim
definidas no art. 61, § 1°, I, “a” da Lei 9503/97. Portanto, salvo disposi¢ao
regulamentar em contrario a velocidade maxima ha de ser de 80km. Mas as
autoridades locais impuseram limite inferior para transito na referida via
municipal.

Entre o fim da Avenida das Nagdes e o local do acidente ha
duas placas limitativas de velocidade: uma de 60 Km/h e outra — cerca de
100m antes do local do acidente - de 70 Km/h.

O limite espacial de validade das placas indicativas de
velocidade méaxima estd estipulado na Tabela 3 do Manual Brasileiro de
Sinalizacdo de Transito, instituido pelo CONTRAN, conforme resolugdes
acima aludidas.

Assim, temos que a distincia da validade da placa
indicativa de velocidade maxima permitida (R-19) é de 1,0 Km nas vias
urbanas quando a velocidade for inferior ou igual a 80 km/h. Se a
velocidade indicada for superior a 80 Km/h a validade da placa em vias
urbanas € de 2,0 Km.

Ao longo da Avenida das Nacdoes Unidas (Praia de
Botafogo) e da Avenida Infante Dom Henrique (Aterro do Flamengo),
sentido Botafogo-Centro, 4 (quatro) velocidades sdo possiveis:

1) Da placa existente na Rua Reporter Nestor Moreira até o
primeiro quilometro da Praia de Botafogo: 60 Km/h
(norma municipal regulamentar).
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2) Da placa imediatamente antecedente ao local do acidente
até o primeiro quilometro: 70 Km/h (norma municipal
regulamentar). Da segunda placa mantendo a velocidade
em 70 Km/h até o primeiro quilometro: 70 Km/h (norma
municipal regulamentar).

3) Apos o primeiro quilometro da segunda placa limitando
a velocidade em 70 Km/h: 80 Km/h (norma geral editada
pela Unido Federal/CTB).

4) A partir da placa que limita a velocidade em 90 Km/h,
mantém-se esta velocidade por 2,0 Km (norma
municipal regulamentar).

Conforme ja exposto, o Aterro do Flamengo nido € uma
Pista de Alta Velocidade e sequer tem o limite de velocidade autorizado
em patamar similar ao estabelecido nas rodovias.

A Praia de Botafogo e Aterro do Flamengo estdo
classificadas como via urbana de transito rdpido, nos termos do art. 61, §
10’ I, 66a93.

Via urbana de transito rapido ¢ aquela “caracterizada por
acessos especiais com transito livre, sem intercessoes em nivel, sem
acessibilidade direta aos lotes lindeiros e sem travessia de pedestre em
nivel”. (ANEXO I da Lei 9503/1997. Cédigo de Transito Brasileiro. DOS
CONCEITOS E DEFINICOES).

O dano causado a vitima letal € incompativel com a
velocidade estipulada para o local do acidente.
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Ao comportamento culposo da vitima concorreu também

culpa do condutor do veiculo automotor. O dano provocado a vitima

fatal/letal e ao veiculo que o atingiu é capaz de permitir uma conclusao

sobre excesso de velocidade empreendido pelo condutor. Vejamos:

Descrigdo:

Inicioc do Exame: O07/10/2Z020 08/10/2020 15:50:

EXAME EXTERNO: cadaver kranca, medindo

aproximadamente 175 cm  de  estatura, de compleicd3c  fisica  medisana,
de  nutrigizs, e faixa etariz  por volta da

face

ior; hemotdrax esquerdo;

em rigidez muscular generali com livores

fixos, nas regldes postericres do corpo; o

ntagdc a cabelos castanhos, lisocs = ocurtos;

fazer; dosz orificics naturais da  face, nada

nite movimentos anormais, compativel com fratura

cervical; o térax & simétrico; placas de

distribuidas = regifes frontal

, deltoidean scapular, & esguszda,
posterior dos posterior | 1 direito, lombar

da=z coxas; tu

a4 direita; fratura fechada 4

o reito berta, do

e s . . . L -
direits e Z8mur, & direita; eguirn violdcea no flanco
instabilidade pélw: ma=culinz, zem
viclantas; E¥AME INT toracocabdominal

retirade o plastric no mediastinec

vertebral <toridcica;

le=&c da =aorta toracica des hemorrigicas, ambos
ocs pulmdes; coraglo sem  les dade peritcnsal com
s laceragio raiz de mesentério;
£ luxacic pélvica, <om

coletada amostra de

Sangus,

para sventual sxame lakoratorial complemsntar.

A descri¢do externa do cadaver indicou “fratura fechada do

umero direito”, “fratura aberta do cotovelo direito e fémur’ e

internamente “fratura da coluna vertebral tordxica”, “lesdo da aorta

tordcica descendente”, “contusdes herrordgicas, ambos os pulmoes”,

“cavidade peritoneal com sangue”, “laceracdo do figado e bago”,

“hematoma da raiz do mesentério”, “fratura da coluna vertebral lombar”,

bem como

“fratura e luxacdo pélvica, com volumoso hematoma

retroperitoneal, pélvico™.
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A conclusdo do laudo necroscopico depreende-se que a
falecida vitima morreu de “acdo contundente” que implicou em
“traumatismo do torax, abdome e pelve, com hemorragia interna’.

Das respostas acs quesitos:
1 ) Houve morte?

2 YQual fol a causa da morte?
Traumatismo do tdrax, abdcme e pelwe, com hemcrragia interna.

3 )guoal foi o instrumento on meio goe prodozin a morte?

Rgdo contundente.

4 ) Foi produozido por meio de VENeno , fogo, explosivo, asfixia on
tortura, on por outro meio insidioso on orusl {resposta
especificada)?

Prejudicade pele desconhecimento da dinfmica do ewvento.

5 )Outras consideragdes objetivas relacionadas aos vestigios
produzidos pela morte, a critério do Senhor Perito Legista.
x
N&o.

Contundéncia capaz de tamanhos danos somente € possivel
se a motocicleta estivesse em excessiva velocidade.

Além do respeito ao limite da velocidade imposto
regularmente, o condutor de veiculo deve observar especiais deveres de
cuidado, conforme dispde art. 28 e 29, II do CTB:

“Art. 28. O condutor devera, a todo momento, ter dominio
de seu veiculo, dirigindo-o com atengdo e cuidados
indispensdveis a seguranca do transito.

“Art. 29. O transito de veiculos nas vias terrestres abertas
a circulacdo obedecerd as seguintes normas:

(...)

“Il - o condutor deverd guardar distdncia de seguranca
lateral e frontal entre o seu e os demais veiculos, bem como
em relacdo ao bordo da pista, considerando-se, no
momento, a velocidade e as condicoes do local, da
circulacado, do veiculo e as condicoes climaticas;”
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A alegacdo de pouca luminosidade ndo socorre o autor. Ao
contrario, lhe impde maior dever de cuidado.

Numa velocidade de 70 Km/h a ac¢do contundente da
motocicleta contra o corpo da vitima ndo implicaria os grandes danoss
causados. Nem ao pedestre, nem a motocicleta que teve afundamento da
dianteira em razao da colisdo com o corpo da vitima.

As fotografias acostadas pelo autor as fls. 130/140
demonstram que o garfo da motocicleta foi deslocado no sentido do tanque
de combustivel dado o impacto. O dano ao protetor de carenagem (fls. 140)
demonstra velocidade incompativel com o local, ainda que de demais
provas nao decorresse a compreensao do impacto no corpo da vitima.

O impacto entre a motocicleta e o corpo do de cujus €
incompativel com a velocidade permitida para o local.
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Art. 944. A indenizagcdo mede-se pela extensdo do dano.
Pardgrafo iinico. Se houver excessiva desproporcdo entre a
gravidade da culpa e o dano, poderd o juiz reduzir,
equitativamente, a indenizagdo.

O dano suportado pelo transeunte foi muito superior ao
dano suportado pelo autor da acgdo.

Art. 945. Se a vitima tiver concorrido culposamente para o
evento danoso, a sua indenizacdo serd fixada tendo-se em

conta a gravidade de sua culpa em confronto com a do
autor do dano.

Autor e réu agiram concorrentemente com culpa. As
consequéncias suportadas por cada qual é que foram diferentes. Uma
relativa e repardvel. A outra, absoluta pois implicou na propria morte.
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Art. 946. Se a obrigacdo for indeterminada, e ndo houver
na lei ou no contrato disposicdo fixando a indenizacdo
devida pelo inadimplente, apurar-se-d o valor das perdas e
danos na forma que a lei processual determina.

Nao se sabe se o autor se evadiu do local do evento. Os
depoimentos sdao contraditérios. Mas pelo estado do veiculo ndo lhe seria
possivel evadir-se nele.

Quando da chegada da ambulancia, os Bombeiros Militares,
que nela serviam, dizem nao ter encontrado nem o autor nem o veiculo
envolvido no atropelamento. E o que se depreende do depoimento da
enfermeira 1°. Ten. do CMERJ:

Que a VITIMA ndo possuia nenfum documento de identificacdo, nem telgfone celular. Que
por estar a FITIMA bem prixima ao meio fio do lado esquerdo da pisia, semtide Cenire, o
transito  flula normalmente. Que no local ndo haviam oufras vitimas ¢ na ocasido ndo
observou se o autor do afropelamento ali se encontrava. Que fambem ndo visualizou o
veiculo responsdvel pelo atropelamento. Que todos os detalhes do socorro realizado foram

Data da impressdo: 22/10/2020 Pagina 01/02

Igual depoimento prestou a auxiliar de enfermagem,
sargento do CBMERYJ, em trabalho na ambulancia:

VITIMA newhum documento de identificacdo. Que no local ndo haviam outras viiimas e na
ocaside nde observou se o autor do airopslamente ali se encontrava. Que tambem ndo
visuglizou o veiculo responsdvel pelo airopelamento. Que fodos os detalhes do socorro

realizade foram anotados na RAPH(Registro de Afendimente Pré Hospitalar) E mais ndo
disse.

O motorista da ambulancia, também sargento, ratificou tais
depoimentos:

momenio permaneceu na viatura, Que ao chegar no local do acidente ndo percebeu nenfum
carro ou veiculo do autor do atropelamsnto; Que bforma gue o local sstava muito escuro e
sem nenhuma luminosidade, apenas celulares de tramseuntes, Que nio havia viatura policial
no local. E mais ndo disse.
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Que ¢ Policial Militar CB S4. Lotado no 2° BPM Botafogo, ¢ no dia 07/10/2020 esiava em
pafrulhamenic de rotinag juntamenie com seu colega de forda SGI ROSARIO pelo bairo
guando por volia das 19h foram acionados por MARE ZERO a prosseguir a um
atropelamento gue finha como local Rua Voluntarios da Patria em frenie a Fundacdo Getulio
Vargas, de antemdo ja foi avisado ao Mare Zero que o enderego estava errado porem fizeram
o patrulhamento na rua Voluntarios da Patria e como ndo havia nada foram em diregdo a
Praia de Botafogo nas imediacdes da Fundagio Getulio Vargas, gue fambem ndo [foi
constatade nada, porteriormente foram para rua bardo de Itambi onde existe uma sede da
Fundagdo Getulio vargas e gque nada havia no local e por fim fizeram um patrulhamento pela
Praia de Botafoge na parte de denire da enseada de Botafogo e tambem pela pista de alfa do
Aterro do Flamengo sentido Ceniro aié¢ o monumenio Estacio de 54 e retornaram pela pisia
de alta sentide Copacabana, Que tambem ndo puderam viaualizar nenhuma VIR do Corpo
de Bombeiros ¢ nenhuma Motocicleta acidentadn; Relata gque e foi tfudo documentado
segunde BOPM n®3603738 Que Mare Zero for novamente contato com o solicitante da
ocorréncia e sem sucesso em localiza-lo, sendo assim a ocorrencia foi encerrada. E mais ndo
disse.

A testemunha que auxiliou o autor no momento do acidente
(Thais) e lhe emprestou o celular para que falasse com o pai disse o
seguinte:

Que comparece intimada a prestar esclarecimentos nesta data, 2001072020 gque é Madica
Veterinaria e trabalha na Clinica PROMOVE localizada em Boiafogo, gque no dia 07/10/2020
por volta das 18h saiu para caminhar sozinmha na praia de Botgfoge em direcdo no Aterro do
Flamengo pela ciclovia, e jd retornado da caminhada proximo aqo Posto Petrobras, na Av
Infante Dom Henrigue, por volta das  I8h50min ouviu um estronde a sua fremte, ¢ logo
percebeu um acidente de ifransito envolvendo uma Motocicleta, porem ndo sabia como havia
ocorride, que a motocicleta foi projetada para frenmte atravessando a pisia. Que percebesu
quande a motocicleia de cor prata, ficou parada de lado junio ac meio fio ao lado da ciclovia
ha aproximadamente 30 metros do local, Que ao chegar proximo afvavessou o Via expressa
para o ouiro lado, e percebeu o motociclisia ora chamar-se  BRUNO PRINCIPE DE
OLIVEIRA  desnoteado jd em pé fodo machucade nos bragos, ¢ com a bermuda rasgada e
gue a declaranie perguniou se ele precisava de aiuda, gque BRUNO nesse momenic pediu o
telefone celular da declarante pava ligar para seu pai, gque proniamente cedsu e percebeu
gquande BRUNO falava com o pai gue havia aivopelado um homem gue atravessou via e
estava  desesperado, gque enido desligou o telefone e foi contide pela declaranie para se
acalmar pois nada poderia  fazer, gue aguardou juniamente com BRUNO a chegada
ambulancia, Que relata que uma viatura da Policia Militar chegou ao local porem com a
chegada da ambulancia foi embora, Que wmesse interim o Policial Militar gue estava do lado
de fora da vitaura chegou a falar com BRUNO, gue ndo se recorda o gque falaram, Que
haviam muitas pessoas no local do acidenie ¢ giudavam a shalizar a via com celulares
acesos pois estava muito escuro naguela woite; Que assim gue a ambulancia chegou SERGIO
que estava muitc machucado, foi removido muiic rapido do local pela gravidade das lesdes ¢
pelo perigo de velocidade da via e relaia gque BRUNO permaneceu no local ate a saida da
ambulancia ¢ a declarante ainda permaneceu com BRUNO proximo a motocicleta por alguns
minutos pois o pai de BRUNOQ estava a camimnho para busca-lo; Que BRUNO ndo
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apresentava fraturas aparentes, apenas ferimenios nos bracos & na perng, que a declarante
permaneceu no local com BRUNO por aproximadamente 30min no local; Que assim gque o
pai de BRUNO chegou foi embora, Que relata ainda gque depois emprestou seu aparelho
celular para BRUNO para que tenitasse encontrar seu celular gque havia caido do bolso na
hora do acidente, porem sem sucesso. E mais ndo disse.

Nada mais havendo. mandou a Auvtonidade Policial encerrar o presente Termo gue, lide e
achado conforme, assina com o(a) Testemunha.

Do depoimento do autor em sede policial se depreende o
seguinte:

declarante permaneceu no local todo o fempo até a chegada da Ambulancia dos Bombeiros
que chegou 15 minutos depois ¢ tambem chegou uma viatura da Policia Militar ao local
porem disse ndo estava aiendendo a chamada ¢ gque iria prestar assistencia protegendo o
local pois se tratava de wma via de alta velocidads e estavam em uma curva muifo escura;
Que o declarante assim gue chegou a ambulancia foi em divecdo a ela perguntande a um
Bombeire se¢ SERGIO estava bem, com vida, sendo informade que estavam fazends o
procedimento  de reanimacdo, Isso jd no inferior da ambulancia, gque o atendimento dos
bombeiros foi muito rapido, pois SERGIO apresentada lesdes graves, e foi perguniade pava
o Bombeiro para onde iriam leva-lo e gue o declarante imformou ao Bombeiro gue era um
Homem gque tinha se emvolvido no acidente ¢ era o conduior da Motocicleia que havia
atropelado SERGIO, gque relata que procuravam documentos de SERGIO wno local, porem
nada encontraram, Que forma gue apds a ambulancia deivar o local a viatura da Policia
Militar deixou o local em seguida e gque nio pediu nenhuma documentacdo do declarants
muito embora tenha dito gque era o wmotociclisia envolvide no atropelamenio , Que o

O que se tem € que o autor estabeleceu contato com seu pai,
que — segundo consta do inquérito policial — compareceu ao local. O pai do
autor — como bom pai — ajudou o filho na resolu¢cdo do problema. Dai
talvez ndo terem os policiais feito qualquer registro do acidente, nem os
bombeiros militares terem visto o autor ou o veiculo.

Mas tanto a testemunha Thais, que emprestou o aparelho
celular para que o autor contactasse seu pai, quanto o proprio autor,
afirmam a presenga simultdnea da policia, dos bombeiros, do autor e do
veiculo envolvido no acidente.
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O autor foi reconhecido por fotografia em sede policial,
pela testemunha Thais. Somente em momento posterior foi localizado e
ouvido em sede policial.

Conforme fls. 56 trata-se de um veiculo fabricado no ano de
2015, contando quase 6 (seis) anos quando do acidente.

No ano subsequente ao acidente o valor da motocicleta,
pela Tabela FIPE, era de R$ 43.201,00.

O autor reclama uma indenizagao de R$ 33.282,26 para
reparo de um veiculo avaliado em R$ 43.201,00.

Nao hd prova do desembolso. O orcamento numa
concessionaria oficial de um veiculo com quase 6 (seis) anos de uso apenas
expressa uma potencialidade de despesa. Mas ndo a despesa efetiva. O
dano se demonstraria com a exibi¢ao de nota fiscal do servico efetivamente
realizado ou com prova do desembolso para pagamento do servigo.

O arquivamento do inquérito ndo tornou o falecido unico
responsavel pelo evento. Ao contrario, autorizou que os familiares do
falecido igualmente ajuizassem ag¢do reparatdria no juizo civel.

CPP:

Art. 67. Ndo impedirdo igualmente a propositura da a¢do
civil:

I - o despacho de arquivamento do inquérito ou das pegas
de informagdo;
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O provimento do recurso implicaria negativa de vigéncia de
dispositivo lei federal, bem como viola¢do a dispositivo da Constitui¢ao da
Republica.

O impacto da motocicleta no corpo da vitima fatal/letal
demonstra a conducdo em alta velocidade pelo apelante/autor. De outra
forma, o “guidon” do veiculo ndo teria se deslocado no sentido do tanque
de combustivel e dilacerado os 6rgaos internos da vitima fatal/letal.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer e negar
provimento ao recurso, majorando em 2% os honordrios advocaticios
fixados na origem.

Rio de Janeiro, 14 de novembro de 2023.

DESEMBARGADOR JOAO BATISTA DAMASCENO
RELATOR DESIGNADO
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