SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 892189 - BA (2024/0051615-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : HEITOR RODRIGUES DE SOUZA LEAO

ADVOGADO : HEITOR RODRIGUES DE SOUZA LEAO - MG130672

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

PACIENTE : JOSE FERNANDO FERNANDES DE OLIVEIRA (PRESO)

CORREU : CRISTIANO BOCZON

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
DECISAO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de JOSE
FERNANDO FERNANDES DE OLIVEIRA contra acordao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado da Bahia (Apelagdo n. 8000627-98.2023.8.05.0080).

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, as penas de 6 anos e 8 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 667
dias-multa, pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (e-STJ
fls. 23/37).

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelagdo, o qual foi desprovido (e-

STJ fls. 39/47), em acérdao assim ementado:

RECURSOS DE APELACAO. CRIME. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33,
“CAPUT” DA LEI 11.343/2006.

MERITO:  AUTORIA E  MATERIALIDADE  DEMONSTRADAS.
DEPOIMENTO DOS POLICIAIS. MEIO DE PROVA IDONEO.
PRECEDENTES DO STJ. DOSIMETRIA. TRAFICO PRIVILEGIADO.
IMPOSSIBILIDADE. REDUTORA. ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006 EM
PATAMAR MAXIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CONDICOES FAVORAVEIS AOS REUS. FORMA DE TRANSPORTE E
ALTO VALOR DA NEGOCIACAO SAO INDICATIVOS DE QUE
COLABORACAO CORRIQUEIRA COM ORGANIZACAO CRIMINOSAL.
RESTITUICAO DO VEICULO APREENDIDO COM
ENTORPECENTES. AUSENTE A COMPROVACAO DA PROPRIEDADE
DO TERCEIRO DEBOA-FE.

RECURSOS DE APELACAO IMPROVIDOS.

No presente mandamus (e-STJ fls. 3/17), o impetrante sustenta que o acérdao

impugnado impds constrangimento ilegal ao paciente, pois ndo aplicou a causa de
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diminuigdo prevista no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, embora os requisitos legais
para a incidéncia do beneficio estivessem presentes. Aduz que quantidade das drogas
apreendidas ndo ¢ critério idoneo e suficiente para concluir pela dedicacdo do agente a

atividades criminosas ou deduzir que ele integra organizacao criminosa.

Ao final, liminarmente € no mérito, pede a concessao da ordem para que a

minorante do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 seja aplicada em seu patamar maximo.
E o relatorio. Decido.

Inicialmente, o Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado
pela Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, como forma de racionalizar o
emprego do habeas corpus e prestigiar o sistema recursal, ndo admite a sua impetracao

em substitui¢do ao recurso proprio.

Cumpre analisar, contudo, em cada caso, a existéncia de ameaga ou coagdo a
liberdade de locomocao do paciente, em razdo de manifesta ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia na decisdo impugnada, a ensejar a concessao da ordem de oficio. Nesse
sentido, a titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes: STF, HC n.
113.890/SP, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 3/12/2013,
publicado em 28/2/2014; STJ, HC n. 287.417/MS, Relator Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Quarta Turma, julgado em 20/3/2014, DJe 10/4/2014; e STJ, HC n.
283.802/SP, Relatora Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014,
DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora o impetrante ndo tenha adotado a via processual adequada,
para que ndo haja prejuizo a defesa do paciente, passo a analise da pretensdo formulada

na inicial, a fim de verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

Acerca do rito a ser adotado, as disposi¢des previstas nos arts. 64, III, e 202 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica ndo afastam do Relator a faculdade de
decidir liminarmente, em sede de habeas corpus e de recurso em habeas corpus, a
pretensao que se conforma com sumula ou a jurisprudéncia consolidada dos Tribunais
Superiores ou a contraria (AgRg no HC n. 513.993/RJ, Relator Ministro JORGE MUSSI,
Quinta Turma, julgado em 25/6/2019, DJe 1°/7/2019; AgRg no HC n. 475.293/RS,
Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 27/11/2018, DlJe
3/12/2018; AgRg no HC n. 499.838/SP, Relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 11/4/2019, DJe 22/04/2019; AgRg no HC n. 426.703/SP, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 18/10/2018, DJe 23/10/2018; e AgRg
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no RHC n. 37.622/RN, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
Sexta Turma, julgado em 6/6/2013, DJe 14/6/2013).

Nesse diapasdo, uma vez verificado que as matérias trazidas a debate por
meio do habeas corpus constituem objeto de jurisprudéncia consolidada neste Superior
Tribunal, ndo ha nenhum obice a que o Relator conceda a ordem liminarmente,
sobretudo ante a evidéncia de manifesto e grave constrangimento ilegal a que estava
sendo submetido o paciente, pois a concessdo liminar da ordem de habeas corpus apenas
consagra a exigéncia de racionaliza¢do do processo decisorio e de efetivagdo do proprio
principio constitucional da razodvel dura¢do do processo, previsto no art. 5°, LXXVIII,
da Constitui¢do Federal, o qual foi introduzido no ordenamento juridico brasileiro pela
EC n.45/2004 com status de principio fundamental (AgRg no HC n. 268.099/SP,
Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 2/5/2013, DJe
13/5/2013).

Na verdade, a ciéncia posterior do Parquet, longe de suplantar sua
prerrogativa institucional, homenageia o principio da celeridade processual e inviabiliza
a tramitagdo de agoes cujo desfecho, em principio, ja é conhecido (EDcl no AgRg no HC
n. 324.401/SP, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em
2/2/2016, DJe 23/2/2016).

Em suma, para conferir maior celeridade aos habeas corpus e garantir a
efetividade das decisoes judiciais que versam sobre o direito de locomogdo, bem como
por se tratar de medida necessdria para assegurar a viabilidade dos trabalhos das
Turmas que compoem a Terceira Seg¢do, a jurisprudéncia desta Corte admite o
Jjulgamento monocratico do writ antes da ouvida do Parquet em casos de jurisprudéncia
pacifica (AgRg no HC n. 514.048/RS, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta
Turma, julgado em 6/8/2019, DJe 13/8/2019).

Possivel, assim, a analise do mérito da impetragao, ja nesta oportunidade.
Busca-se, em sintese, o reconhecimento do trafico privilegiado.

Como ¢ cedigo, a incidéncia da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 pressupde que o agente preencha os seguintes requisitos: @) seja primario; b)
de bons antecedentes; ¢) ndo se dedique as atividades criminosas; e d) nem integre

organizagao criminosa.

No caso, seguem os fundamentos apresentados pelo Juizo sentenciante para
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nao aplicar o redutor (e-STJ fls. 30/33):

As circunstancias da apreensdo indicam elevada imersdo na pratica delitiva
em questdo, incompativel com a figura do traficante eventual. In casu, o 1°
acusado utilizou-se de veiculo proprio para o transporte ilicito e, em
concurso com o corréu, promoveu o deslocamento de expressiva quantidade
de entorpecentes. Com efeito, a aquisi¢do, transporte e entrega de tamanha
quantidade de drogas denota logistica incompativel com a atuagdo isolada de
individuos, mas ajustada para a concretizagdo de interesses ilicitos,
indicando a participagdo do agente em associa¢do criminosa, sendo certo que
a conduta, se bem sucedida, possibilitaria o abastecimento de diversos pontos
de venda de toxicos.

Oportuno trazer a baila: [...]

Diante de tais consideragoes, verifica-se que as circunstancias do caso
concreto revelam a dedicacdo a atividades criminosas dos acusados e a
inaplicabilidade da minorante do trdfico privilegiado.

[-]

Passo a dosimetria da pena.

I— DO ACUSADO JOSE FERNANDO FERNANDES DE OLIVEIRA:

[-]

Inexistem causas de aumento de pena. O que se extrai do procedimento obsta
a aplica¢do da minorante do trdfico privilegiado, conforme fundamentagdo
exposta em linhas pretéritas.

Na mesma esteira, consignou o Tribunal a quo (e-STJ fls. 39/47):

Na terceira fase, por fim, os apelantes almejam ao reconhecimento da causa
de diminui¢do prevista no § 4°do art. 33 da lei 11.343/2006.

Melhor sorte ndo lhes assiste. Isto por que a empreitada adotada pelos
recorrentes para a obtengdo e transporte de tamanha quantidade de drogas,
no caso mais de 650 (seiscentos e cinquenta) quilos de maconha adquiridos
com planejamento e prévia negocia¢do, assim como o alto valor a ser
recebido para o transporte da substancia ilicita (cerca de vinte mil reais), sdo
suficientes indicativos de que cooperam com o trafico organizado e fazem de
tal pratica meio devida, o que impede a aplica¢do de tal circunstancia.

Dessa forma, embora as instancias ordinarias tenham concluido que o paciente
¢ primario e possui bons antecedentes, extrai-se que o beneficio lhe foi negado com base

em circunstancias inidoneas.

Com efeito, a mera mencdo a quantidade das drogas apreendidas nao se
mostra suficiente para, de forma isolada, concluir que o paciente integra organizagdo
criminosa ou se dedica ao trafico de forma habitual, sobretudo na hipdtese dos autos, em
que ele foi contratado apenas para o transporte das drogas, ausentes circunstancias

concretas que indiquem habitualidade.

Em casos andlogos, decidiu esta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRETENSAO DE AFASTAMENTO DA MINORANTE TENDO POR BASE A
QUANTIDADE DA  DROGA  APREENDIDA,  ISOLADAMENTE
CONSIDERADAS.  IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE  OUTROS
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ELEMENTOS A INDICAR EVENTUAL DEDICACAO DOS IMPUTADOS AS
ATIVIDADES CRIMINOSAS OU SER ELES INTEGRANTES DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRANSPORTE INTERESTADUAL. "MULA",

1. Conforme precedentes desta Corte Superior, a natureza e a quantidade da
droga apreendida constituem variaveis que podem validamente ser
consideradas para embasar conclusdo de efetiva dedicagcdo as atividades
criminosas ou, até mesmo, de ser o imputado integrante de organiza¢do
criminosa, contanto que outros elementos de prova constantes dos autos
evidenciem tais condigoes, em conjunto com as mencionadas vetoriais.

2. Isoladamente consideradas, a natureza e a quantidade do entorpecente
apreendido, por si s0s, ndo sdo suficientes para embasar conclusdo acerca da
presen¢a das referidas condi¢oes obstativas e, assim, afastar o
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado.

3. Tratando-se de réus primarios e ndo tendo sido indicado nenhum elemento
adicional que demonstre cabalmente a inser¢do dos pacientes em grupo
criminoso de maior risco social, a atuacdo armada, o envolvimento de
menores ou apreensdo de apetrecho/instrumento de refino da droga, a
aplicacao da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 é
medida que se impoe.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 690.222/SP, Rel. Ministro
OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 1?
REGIAO), Sexta Turma, julgado em 15/2/2022, DJe 21/2/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DECISAO AGRAVADA QUE APLICOU A REDUTORA DO TRAFICO
PRIVILEGIADO NA FRACAO DE 1/6. IRRESIGNACAO MINISTERIAL.
CONCLUSAO DE QUE O ACUSADO SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS BASEADA EXCLUSIVAMENTE NA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE APREENDIDO. PACIENTE PRIMARIO E SEM
ANTECEDENTES. FUNCAO DE "MULA". CIRCUNSTANCIA NAO
INDICATIVA, POR SI SO, DE QUE O ACUSADO INTEGRA GRUPO
CRIMINOSO. FUNDAMENTO INIDONEO. DECISAO0 MONOCRATICA
MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

[-]

2. Esta Corte vem se manifestando no sentido de que isoladamente
consideradas, a natureza e a quantidade do entorpecente apreendido, por si
sos, ndo sdo suficientes para embasar conclusdo acerca da presenga das
referidas condigoes obstativas e, assim, afastar o reconhecimento da
minorante do trdfico privilegiado (AgRg no REsp n. 1.687.969/SP, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 26/3/2018).

3. Nessa linha, precedentes deste Corte e do Supremo Tribunal Federal
firmam a possibilidade de concessdo do beneficio do trdfico privilegiado, a
despeito da apreensdo de grande quantidade de droga, quando estiver
caracterizada a condi¢do de "mula" do trdfico, como no caso dos autos.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 696.621/MS, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
13/12/2021, DJe 17/12/2021.)

Assim, na espécie, inexiste obice a aplica¢do da causa de diminui¢do, a qual
deve incidir na fracdo méxima de 2/3, tendo em vista que a expressiva quantidade
das drogas apreendidas foi utilizada para exasperar a pena-base, o que inviabiliza nova

ponderacdo nessa etapa da dosimetria.

Em consequéncia, passo ao redimensionamento das penas do paciente.
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Mantidas as penas fixadas na origem em 6 anos e 8 meses de reclusdo e 667
dias-multa ao término da segunda fase da dosimetria, aplico a minorante prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 no patamar maximo de 2/3, conforme a fundamentacao
supra, razao pela qual as torno definitivas em 2 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo e 222

dias-multa.

Reconhecido o privilégio, fica afastado o carater hediondo do delito, pois a
Terceira Secao desta Corte, em 23/11/2016, ao julgar a Peticdo n. 11.796/DF, cancelou o
enunciado n. 512 da Sumula deste Superior Tribunal de Justi¢a, firmando tese no sentido
de que o trafico ilicito de drogas, na sua forma privilegiada (art. 33, § 4°, da Lei n.

11.343/2006), ndo € crime equiparado a hediondo.

Nao obstante a redu¢do da pena privativa de liberdade para patamar que nao
excede 4 anos de reclusdo, mantenho o regime inicial semiaberto e nego a substituicao
por restritivas de direitos com base na expressiva quantidade das drogas apreendidas,

sopesadas na primeira fase da dosimetria.

Em hipéteses analogas a presente, decidiu esta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. ART. 33, § 4.° DA LEI N.
11.343/2006. PLEITO DE FIXACAO DO REDUTOR DA PENA NA FRACAO
MAXIMA. OBICE DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. ALEGADO BIS IN IDEM PELA SUPOSTA UTILIZACAO
SIMULTANEA DA NATUREZA E DA QUANTIDADE DE DROGA TANTO
PARA ELEVAR A PENA-BASE QUANTO PARA NEGAR OU MODULAR O
REDUTOR DA SANCAO. INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MANUTENCAO DO REGIME SEMIABERTO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS  DE  DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

[-]

3. Ndo obstante o montante final da san¢do tenha ficado em patamar aquém
de 4 (quatro) anos de reclusdo, a existéncia de circunstancia judicial negativa
Justifica a fixa¢do do regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
pena e autoriza a negativa da substitui¢do da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1792368/RS, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, julgado em 16/11/2021, Dle
25/11/2021)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO PRIVILEGIADO. RELEVANTE QUANTIDADE DE DROGA.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL PREPONDERANTE. UTILIZACAO DEVIDA
NA PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA DA PENA. MINORANTE DO
TRAFICO. NEGATIVA PELA QUANTIDADE DE DROGAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA PARA A NEGATIVA. REGIME MAIS
GRAVOSO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO ANTE A QUANTIDADE DE
DROGAS. POSSIBILIDADE.
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[-]

5. Ndo obstante a primariedade e a fixagdo da pena reclusiva em patamar
inferior a 4 anos, o regime semiaberto e a negativa de substitui¢do das penas
mostram-se adequados, diante da aferi¢do desfavoravel de circunstancias
Judiciais (quantidade e natureza dos entorpecentes), nos termos dos art. 33 do

CPc/coart. 42 da Lei n. 11.343/2006.
6. Agravo regimental provido em parte para reduzir as penas a I ano e 8
meses de reclusdo e 166 dias-multa. (AgRg no AREsp 1781298/SP, Rel.
Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TRF 1* REGIAO), Sexta Turma, julgado em 14/10/2021, DJe 4/11/2021)
Ante o exposto, com base no art. 34, inciso XX, do Regimento Interno do
STJ, ndao conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a ordem, de oficio, para reduzir
as penas do paciente para 2 (dois) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusao, em
regime inicial semiaberto, e 222 (cento e vinte e dois) dias-multa, além de afastar o

carater hediondo do delito.

Intimem-se.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2024.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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