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Registro: 2024.0000426837
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2082681-56.2024.8.26.0000, da Comarca de Votuporanga, em que ¢ impetrante
BIANCA VENANCIO LOPES DE OLIVEIRA e Paciente LUAN HENRIQUE
DOS SANTOS SILVA.

ACORDAM, em 13* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Concederam parcialmente a ordem, nos
termos que constardao do acordao. V.U.", de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores MOREIRA
DA SILVA (Presidente), MARCELO GORDO E MARCELO SEMER.

Sao Paulo, 16 de maio de 2024.

MOREIRA DA SILVA

Relator
(assinatura eletrénica)
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus n° 2082681-56.2024.8.26.0000

Comarca de Votuporanga

132 Camara de Direito Criminal

Voto n? 43.108

Habeas Corpus — Trafico de drogas — Insurgéncia contra
a manutencdo da custédia cautelar — Alegacio de
ilicitude da prova, por violacdo de domicilio, bem como
de auséncia de fundamentacio da decisdo objurgada e
dos requisitos da prisdo preventiva — Admissibilidade
parcial — Caso em que nao ha falar-se em nulidade da
busca no interior da residéncia, maxime porque nada
impede que um policial adentre em residéncia alheia,
seja durante o dia ou a noite, contra a vontade do
morador, para efetuar prisio em flagrante, maxime
diante de fundadas razées sobre a existéncia de delito
em andamento, COmo ocorreu no caso em apreco (crime
permanente) — Hipotese, ademais, em que, a despeito de
a r. decisio objurgada ter observado o disposto no
inciso IX do artigo 93 da Constituicdo Federal, quanto a
manutenciio da custddia cautelar ha evidente afronta ao
principio constitucional da proporcionalidade, haja
vista que a primariedade do réu, sem indicativos de que
se dedique as atividades criminosas nem de que integre
organizacao criminosa, e o fato de ter sido surpreendido
com quantidade relativamente pequena de
entorpecentes sio circunstincias que geram, até aqui, a
ideia de possibilidade de aplicacio da causa de
diminuicdo (art. 33, § 4° da Lei de Drogas), com
provavel fixacdo de regime semiaberto ou aberto, em
caso de eventual condenacgio. Atos infracionais antigos,
sem contemporaneidade com o novo fato delituoso, que
nio constituem fundamento idoneo para afastar a causa
especial de diminuicdo da pena. Situaciio juridico-
processual, portanto, em que se mostra suficiente
apenas aplicacio das medidas cautelares previstas no
artigo 319, incisos I e IV, do Cddigo de Processo Penal.
Ordem parcialmente concedida.

1. Trata-se de Habeas Corpus impetrado pela

Advogada Bianca Venancio Lopes de Oliveira, com pedido de liminar, em
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prol de Luan Henrique dos Santos Silva, preso em carater preventivo
por conversao pelo suposto cometimento do crime previsto no artigo 33,
caput, da Lei n® 11.343/06, contra ato do MM. Juiz de Direito da 12 Vara
Criminal da Comarca de Votuporanga, sob a alegagcao de
constrangimento ilegal, mercé da falta de justa causa para manutencgao
da custédia cautelar, seja porque foi levada a efeito por decisdo
destituida de fundamentacdo id6nea; seja porque estdo ausentes os
requisitos da prisao preventiva; seja porque o paciente ostenta atributos
pessoais favoraveis a liberdade proviséria; seja porque ha ilicitude da
prova, uma vez que os policiais ingressaram na residéncia do paciente,
com base em mera delacdo an6nima, sem fundada suspeita de que ali
ocorresse situacao de flagrante delito; seja porque inexiste laudo
preliminar quanto aos entorpecentes; seja porque o paciente possui filho
menor e dependente; seja porque é o caso de trafico privilegiado, de
modo que, em caso de eventual condenacdo, o paciente fard jus a

cumprir pena em regime prisional diverso do fechado.

Por isso, requer a concessao da ordem para
outorgar ao paciente o direito de responder em liberdade a investigagao

€ 0 processo.

Indeferida a liminar e prestadas informagoes
pela d. Autoridade Judicidria apontada como coatora, a i. Procuradoria

Geral de Justica manifesta-se pela denegacao da ordem.
Ha implicita oposicdo a julgamento virtual,
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tendo em vista o pedido de sustentagao oral de fls. 101.
E o relatério.

2. A presente agao constitucional de habeas

corpus, perfeitamente cognoscivel, é de ser parcialmente concedida.

O conhecimento da acao repousa na alegagao
de estar o paciente a sofrer coacao ilegal em face da mantenca da
custédia cautelar, a despeito da auséncia de justa causa, e da ilicitude
da prova, por violacdo de domicilio, a afetar, em tese, sua liberdade de ir
e vir, protegida pela Constituicao Federal de 1988, em seu artigo 59,
inciso LXVIII, bem como, no plano infraconstitucional, pelos artigos 647

e 648, inciso I, ambos do Cddigo de Processo Penal.

Infere-se dos autos que, por volta de 01:00
hora do dia 21 de margo de 2024, na Rua Archimedes Brunini, n® 2.221,
Santa Felicia, na cidade e Comarca de Votuporanga, o paciente foi preso
em flagrante, porque supostamente trazia consigo, guardava e tinha em
depdsito drogas consistentes em 146,0 gramas de maconha, 5,7 gramas
de crack e 17,6 gramas de ecstasy, para fins de entrega ao consumo de

terceiros.

Segundo consta, na data dos fatos, policiais
militares do BAEP 62 deslocaram-se até a cidade de Votuporanga, com
vistas a averiguar dendncia an6nima versando sobre a pratica do trafico

de drogas pelo paciente. Na ocasido, os militares dirigiram-se a
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residéncia do suspeito onde o avistaram na varanda. Este, por sua vez,
ao perceber a aproximacao da viatura policial, teria corrido para o
interior da residéncia, deixando uma mochila de cor preta, dentro da
qual foram apreendidas duas porgdoes de maconha, embaladas em

plastico de cor azul, e algumas notas de dinheiro.

Os armigeros, entdo, adentraram ao imével e
encontraram o paciente deitado ao lado de sua companheira, Natalia, na
cama do quarto do casal, onde foi abordado e indagado sobre os
entorpecentes encontrados em sua mochila, tendo ele alegado ser
usuario de maconha e que aquela droga estava destinada ao seu
consumo pessoal. Ademais, também foi indagado se mantinha drogas na
residéncia e respondeu afirmativamente que possuia maconha no
congelador da geladeira, no interior da qual se localizou e apreendeu um

pote contendo tal entorpecente.

Diante disso, os agentes publicos passaram a
vistoriar outros locais do imdvel, iniciando pelo armario, onde foi
apreendido outro pote de vidro, contendo maconha, um rolo plastico
filme e varios saquinhos de plasticos tipo “zip lock”. Depois, no quarto do
paciente, foi encontrado, no guarda-roupas, um invélucro de plastico de
cor branca, contendo maconha, dois saquinhos “zip lock” com maconha
e um saquinho “zip lock” contendo crack, além de 22 comprimidos de
ecstasy e varias notas em dinheiro, de diversos valores, que, juntamente
com as encontradas na mochila, totalizaram a quantia de R$ 2.100,00
(dois mil e cem reais).
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Logo se vé que a abordagem policial foi realizada
com base em elementos concretos que indicavam a ocorréncia do crime
permanente de trafico de substdncias entorpecentes no interior da sua
residéncia, haja vista que o paciente, que estava na varanda, correu para o
interior da casa, ao avistar a presenca policial que ali compareceu para
apurar denuncia da pratica por ele do nefasto comércio das drogas, tendo
deixando porcdes de maconha no ponto onde se encontrava quando a

Policia chegou ao local, as quais foram recolhidas pelos militares.

Oportuno lembrar que o lar é o asilo inviolavel
do cidadao e merece toda a protecao da Constituicao Federal, enquanto
o suposto lar transformado em Jocus delicti — onde o agente mantém
depdsito de armas desautorizadas, de drogas para mercancia ilicita ou
de quaisquer outros objetos de crime - longe estd de merecer

semelhante protecgao!

Por tanto, ndo ha falar-se em nulidade da busca
realizada no interior do imovel, sob o argumento de violacdo de domicilio,
maxime porque nada impede que um policial adentre em residéncia alheia,
seja durante o dia ou a noite, contra a vontade do morador, para efetuar
prisao em flagrante, sobretudo porque a referida inviolabilidade comporta
excecao justamente quando existe um crime em andamento — crime esse
de natureza permanente - no interior de residéncia, como é o caso dos
autos, e a hipdtese é de flagrante delito (CF, art. 5°, inc. XI, e CP, 150, §

39, inc. II).
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Bem a propdsito, preleciona o eminente

jurista e ex-Procurador Geral de Justica do Estado de Sao Paulo, Dr.

Rodrigo César Rebello Pinho, em sua "Teoria Geral da Constituicdao e

Direitos Fundamentais", Editora Saraiva, 22 edicao, 2001, pag. 101:

"O Cédigo de Processo Penal, em seu art. 302,
estabelece as hipdéteses em que alguém pode ser preso
em flagrante pela pratica de uma infracdo penal.
Tratando-se de crime permanente, como o do seqiiestro
e de diversas modalidades de trafico de
entorpecentes, em que o momento consumativo se
prolonga no tempo, ndo se exige a exibigcdo de mandado
judicial para o ingresso na casa, podendo a prisdo

ocorrer a qualquer hora do dia ou da noite".

De mais a mais, ao contrario do afirmado pela
ilustre impetrante, os policiais ndo realizaram a busca na residéncia em
decorréncia de abordagem fortuita, mas, sim, porque surpreenderam o
paciente ainda na varanda do imodvel portando maconha, quando
averiguavam denudncia anénima da pratica por ele do trafico de drogas, o
qual, diante da aproximagao da guarnigao, fugiu para o interior da
residéncia, gerando com tal conduta fundadas suspeitas de que estava a
cometer crime, as quais se confirmaram, em tese, com o ingresso dos
milicianos no imdvel e a apreensdao de razoavel quantidade de

entorpecentes distribuida em 5,70 gramas de crack, 146,00 gramas de
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maconha e 17,60 gramas de ecstasy.!

Alids, é compreensivel que, diante da denuncia
anonima mencionada alhures e da atitude incomum do paciente — correr
para dentro da residéncia diante da presenca da viatura policial -,
pudessem surgir fundadas razdes para que os militares suspeitassem que
ele estivesse a cometer crime, sobretudo em se considerando que, ao
individuo que nao esta a agir fora da lei, faltam motivos para fuga diante da
presenca da guarnicdo policial. E aos agentes da seguranca publica
incumbe o dever de agir frente a atitudes manifestamente suspeitas, sob

pena de relegar a sociedade a protecao insuficiente.

Nesse passo, convém anotar que nNOSSOS
Tribunais Superiores tém decidido pela legalidade da prisdao, com entrada
em domicilio sem o consentimento do morador, quando houver fundadas

razdes da pratica de crime em andamento:

“CRIMINAL. HC. HOMICIDIO QUALIFICADO. LIBERDADE
PROVISORIA EM CRIME HEDIONDO. MATERIA NAO-DISCUTIDA
EM 2° GRAU DE JURISDICAO. NAO-CONHECIMENTO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. FLAGRANTE IMPROPRIO OU QUASE-FLAGRANTE.
PERSEGUICAO CARACTERIZADA. NULIDADE DO AUTO. MERAS
IRREGULARIDADES. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA. I. Ndo se conhece de argumento relativo a
possibilidade de concessdo de liberdade provisdéria em

crime hediondo, sob pena de indevida supressdo de

1-P.32.
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instdncia, na hipétese de ndo ter havido o seu exame
em 2° grau de jurisdigcdo. II. A perseguicdo pode ser
caracterizada pelo patrulhamento e guarda, visando a
prisdo do autor do delito, pois a lei ndo explicita
as diligéncias que a caracterizam, sendo que a unica
exigéncia é referente ao inicio da perseguigcdo, a
qual deve se dar logo apés a pratica do fato. III.

Z

Néo é ilegal a entrada em domicilio sem fe)

consentimento do autor do delito, que é persegquido,

logo apdés a pratica do crime, pela autoridade

policial, pois a proépria Constituicdo Federal permite

a entrada em casa alheia, mesmo contra a vontade do

morador, para fins de prisdo em flagrante. IV. Meras

irregularidades ocorridas no auto de prisdo em
flagrante, que ndo podem ser consideradas essenciais,
ndo autorizam, por si sbé, a revogagcdo da custéddia

cautelar. V. Ordem parcialmente conhecida e

denegada”.?

“Recurso extraordindrio representativo da
controvérsia. Repercussédo geral.
2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI, da

CF. Busca e apreensdo domiciliar sem mandado judicial

em caso de crime permanente. Possibilidade. A

2. HC 10899/GO HABEAS CORPUS - 1999/0091473-2 - Relator(a) Ministro GILSON DIPP (1111) Orgdo Julgador T5 - QUINTA
TURMA - Data do Julgamento 13/03/2001 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 23/04/2001 p. 166.
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Constituicdo dispensa o mandado judicial para

ingresso forcado em residéncia em caso de flagrante

delito. No crime permanente, a situacdo de flagrdncia

se protrai no tempo. 3. Periodo noturno. A clausula

que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel
apenas aos casos em que a busca é determinada por
ordem judicial. Nos demais casos — flagrante delito,
desastre ou para prestar socorro — a Constituicgédo

ndo faz exigéncia quanto ao periodo do dia. 4.

Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservagdo da inviolabilidade domiciliar.
Interpretacéo da Constituigédo. Protecédo contra

ingeréncias arbitrdrias no domicilio. Muito embora o
flagrante delito legitime o ingresso forcado em casa
sem determinag¢do judicial, a medida deve ser
controlada judicialmente. A inexisténcia de controle
judicial, ainda que posterior a execug¢do da medida,
esvaziaria o nucleo fundamental da garantia contra
a inviolabilidade da casa (art. 5, XI, da CF) e
deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias
no domicilio (Pacto de Sdo José da Costa Rica, artigo
11, 2, e Pacto Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos, artigo 17, 1). O controle judicial a
posteriori decorre tanto da interpretacédo da
Constituicédo, quanto da aplicagdo da protegédo
consagrada em tratados internacionais sobre direitos

humanos incorporados ao ordenamento juridico. Normas
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internacionais de cardter judicial que se incorporam
a clausula do devido processo legal. 5. Justa causa.
A entrada forcada em domicilio, sem uma justificativa
prévia conforme o direito, é arbitraria. Ndo sera a
constatacdo de situacdo de flagrdncia, posterior ao
ingresso, que Jjustificard a medida. Os agentes
estatais devem demonstrar que havia elementos minimos
a caracterizar fundadas razdes (justa causa) para a

medida. 6. Fixada a interpretacdo de que a entrada

<

forcada em domicilio sem mandado judicial sé é

licita, mesmo em periodo noturno, gquando amparada em

fundadas razdes, devidamente justificadas a

posteriori, que indiquem que dentro da casa ocorre

situagédo de flagrante delito, sob pena de

responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente

ou da autoridade e de nulidade dos atos praticados.

7. Caso concreto. Existéncia de fundadas razbes para

suspeitar de flagrante de trafico de drogas. Negativa

de provimento ao recurso”.?

Logo, diante do acima exposto, ndo é de ser

acolhida a alegacao de ilicitude da prova.

De outro vértice, quanto a manutencdao da

custédia cautelar, importa anotar que, malgrado a r. decisdo objurgada

3 - RE- 603616~ RONDONIA RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. GILMAR MENDES - Julgamento: 05/11/2015

Orgdo Julgador: Tribunal Pleno Publicacdo ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL — MERITO DJe-093 DIVULG
09-05-2016 PUBLIC 10-05-2016.
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apresente motivacdo idonea, eis que indica situacdao que pode, em tese,
ensejar a adocao da medida segregatéria extrema (por risco a ordem
publica), o fato é que o paciente, primario e sem indicativos de que se
dedique as atividades criminosas nem de que integre organizacao
criminosa, foi surpreendido com quantidade relativamente pequena de
drogas (5,70 gramas de crack, 146,00 gramas de maconha e 17,60
gramas de ecstasy),> em circunstancias que geram, ao menos até aqui,
a ideia de possibilidade de aplicagdao da causa especial de diminuigao
prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n® 11.343/06, com provavel fixacao
de regime semiaberto ou aberto, em caso de eventual condenacao, de
modo que a custddia cautelar sob tal perspectiva fere o principio

constitucional da proporcionalidade.

Ademais, constata-se que o paciente é
acusado de ter cometido o delito, em apuragao na origem, quando
estava prestes a completar 25 anos de idade, de modo que as duas
anotagOes de atos infracionais, durante sua menoridade, citadas na r.
decisdao atacada, por nao serem recentes e por falta de
contemporaneidade com o novo fato delituoso, hem mesmo podem ser
utilizadas como fundamento idoneo para afastar a aplicacdo da causa

especial de diminuicao de pena prevista no artigo 33, § 49, da Lei n©

11.343/06.
Veja, neste sentido, pronunciamentos dos
4-p.67/71.
5-p. 30/34.
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nossos Tribunais Superiores:

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. AFASTAMENTO DA REDUTORA DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE. ATOS  INFRACIONAIS
PRETERITOS. CONSIDERAVEL LAPSO TEMPORAL. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS NAO CONFIGURADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. I — (...). II - O paragrafo
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06 dispbe que as penas
do crime de trafico de drogas poderdo ser reduzidas
de um sexto a dois tercos, vedada a conversdo em
penas restritivas de direitos, desde que o agente
seja primdrio, de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas, nem integre organizagdo

criminosa. III - Consoante orientacdo exarada no bojo

do EREsp n. 1.916.596, para que seja possivel o

afastamento da referida redutora com base em atos

infracionais pretéritos, deve-se apurar a gravidade

de tais atos, que devem estar devidamente

documentados nos autos, bem como deve ser verificado

o lapso temporal decorrido entre eles e o crime em

apuracdo, observados os critérios de razoabilidade e

proporcionalidade. IV- No presente caso, os atos

infracionais foram praticados no periodo de 2016 a

2018. O crime em comento foi praticado, no minimo, 3

(trés) anos apdés os atos infracionais (2021), ndo

restando configurada a necessaria proximidade
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temporal entre eles. Agravo regimental desprovido”.®

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. RECONHECIMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO
ART. 33, § 4.°, DA LEI N. 11.343/2006. PLEITO DE
AFASTAMENTO CcoM BASE EM ATOS INFRACIONAIS.
PREVALECIMENTO DE ENTENDIMENTO INTERMEDIARIO.
POSSIBILIDADE EM CIRCUNSTANCIAS EXCEPCIONAIS,
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS. RESSALVA DO ENTENDIMENTO
DA RELATORA DESIGNADA PARA REDIGIR O ACORDAO. TESE

NAO APLICADA AO CASO CONCRETO. AUSENCIA DE

CONTEMPORANEIDADE DOS ATOS INFRACIONAIS PRETERITOS.

CIRCUNSTANCIAS FATICAS HABEIS A RECOMENDAR A

INCIDENCIA DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA RECONHECIDA

PELA CORTE DE ORIGEM, NO CASO. EMBARGOS DE

DIVERGENCIA CONHECIDOS E DESPROVIDOS. 1. Consoante o

§ 4. do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
diminuida, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos),
quando forem reconhecidamente primdrios, possuirem
bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
criminosas ou integrarem organizacdo criminosa. Para
que o agente possa ser beneficiado, é preciso

preencher cumulativamente os requisitos. 2. Na esfera

- AgRg no HC 809198/SP, AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 2023/0084617-1, RELATOR Ministro MESSOD
AZULAY NETO (1184), ORGAO JULGADOR T5 - QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 30/10/2023, DATA DA
PUBLICACAO/FONTE DJe 06/11/2023.
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da Lei n. 8.069/1990, as medidas socioeducativas
aplicadas em resposta a ato infracional cometido por
adolescente possuem o objetivo de responsabilizagdo
quanto as consequéncias lesivas do ato, a integracéo
social e garantia de seus direitos individuais e
sociais, bem como a desaprovagdo da conduta
infracional (art. 1.°, § 2.°, incisos I, II e III, da
Lei n. 12.594/2012 - SINASE). 3. No entanto, apesar
de a medida socioeducativa, impositiva e
preponderantemente pedagégica, possuir certa carga
punitiva, certo é que ndo configura pena e, portanto,
ndo induz reincidéncia nem maus antecedentes. Nessa
medida, é incompativel considerar o registro de
anterior ato infracional, na terceira fase da
dosimetria da pena do crime de trafico de drogas,
como elemento caracterizador da dedicacdo do agente a
atividades delituosas, obstando a minorante,
equiparando a conduta a crime hediondo e

recrudescendo a execug¢do penal. 4. Vale dizer, o

registro da pratica de fato tipico e antijuridico por

adolescente (inimputavel), que ndo comete crime nem

recebe pena, atingida a maioridade penal, ndo pode

ser utilizado como fundamento para se deduzir a

dedicacdo a atividades criminosas, e produzir amplos

efeitos desfavoraveis na dosimetria e execucdo da

pena. 5. No caso concreto, foi tida por inidbénea a

fundamentacdo que fez alusdo genérica ao histérico
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infracional para concluir pela comprovacdo da

dedicacdo as atividades criminosas, sobretudo porque

nenhum outro dado foi extraido do conjunto probatdério

para respaldar a conclusdo de que os agentes vinham

se dedicando a atividade criminosa, o que tampouco

foi possivel identificar a partir da gquantidade né&o

expressiva de entorpecente. 6. No entanto,

prevaleceu, no dmbito da Terceira Secdo, para fins de

consolidacédo jurisprudencial e ressalvado fe)

entendimento desta Relatora para fe) acérdio,

entendimento intermedidrio no sentido de gque o

histérico infracional pode ser considerado para

afastar a minorante prevista no art. 33, § 4.°, da

Lei n. 11.343/2006, por meio de fundamentacdo iddénea

que aponte a existéncia de circunstidncias

excepcionais, nas quais se verifique a gravidade de

atos pretéritos, devidamente documentados nos autos,

bem como a razodvel proximidade temporal de tais atos

com o crime em apuracdo. 7. Embargos de divergéncia

conhecidos e desprovidos”.’

“EMENTA AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4°, DA

LEI N° 11.343, DE 2006. DEDICACAO A ATIVIDADES

7 - EREsp 1916596/SP, EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL 2021/0012980-3, RELATOR Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK (1183), RELATORA PARA ACORDAO Ministra LAURITA VAZ (1120), ORGAO JULGADOR $3 - TERCEIRA SECAO,
DATA DO JULGAMENTO 08/09/2021, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 04/10/2021.
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CRIMINOSAS. REGISTROS DE ATOS INFRACIONAIS: NAO
RELEVANCIA. 1. A pratica de atos infracionais ndo
configura fundamentacdo idbénea a afastar a minorante
do § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343, de 2006.
Precedentes. 2. Necessidade de realizacdo de nova
dosimetria da pena imposta ao agravante, aplicando-se
o redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei n°
11.343, de 2006. 3. Agravo regimental ao qual se da

provimento, para conceder a ordem de habeas corpus”.®

“Agravo regimental em habeas corpus. 2. Decisdo
monocratica concessiva da ordem. 3. Trafico de
drogas. 4. A quantidade da droga apreendida, por si
s6, ndo é apta a afastar a incidéncia do redutor. 5.
Ato infracional ndo é fundamento idéneo para afastar
a incidéncia do redutor. Precedentes. 6. Agravo

regimental desprovido”.’

Diante de tal panorama, mostram-se
suficientes e proporcionais, além do compromisso de comparecimento a
todos os atos do processo, as medidas cautelares previstas no artigo
319, incisos I e IV do Cddigo de Processo Penal, consistentes em: a)

apresentar-se bimestral em juizo para informar e justificar atividades e

8- HC 228203 AgR, Orgdo julgador: Segunda Turma Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Redator(a) do acérdd@o: Min. ANDRE
MENDONCA Julgamento: 19/06/2023, Publicagdo: 15/08/2023.

9 - HC 220638 AgR, Orgdo julgador: Segunda Turma, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 29/05/2023,

Publicacdo: 30/06/2023.
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b) proibicao de se ausentar da comarca de origem, por mais de uma

semana, sem comunicar ao juiz do processo penal.

Por fim, caso descumprida alguma das
sobreditas medidas, o restabelecimento da cautelar extrema podera

tornar-se realidade.

Frente a esse quadro, afigurando-se presente
o constrangimento contrario ao ordenamento juridico — muito embora a
r. decisdo impugnada nao seja de todo desarrazoada -, mercé da
desproporcionalidade da manutencao da custddia cautelar, exsurge
imperiosa a solucdo consistente na concessao parcial do remédio

heroico para outorgar liberdade provisdéria ao paciente.

3. Pelo exposto, concede-se parcialmente a
ordem de habeas corpus para outorgar a liberdade proviséria ao
paciente Luan Henrique dos Santos Silva, com aplicagdao das medidas
cautelares acima mencionadas. Expeca-se alvara de soltura

clausulado. Adverténcia em primeira instdncia. Comunique-se

incontinenti.
RONALDO SERGIO MOREIRA DA SILVA
Relator
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