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AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM
RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO
NA VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017.
PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NULIDADE
PROCESSUAL. Em face da possibilidade
concreta do reconhecimento do requisito de
transcendéncia e do provimento do apelo
interposto pela parte agravante no que se
refere a questdo de mérito, deixa-se de
apreciar a preliminar de nulidade suscitada,
nos termos do art. 282, 8 2° do CPC
Prejudicada a analise da preliminar de
nulidade por negativa de prestacao
jurisdicional. NULIDADE PROCESSUAL.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA.
Agravo a que se da provimento para examinar
0 agravo de instrumento em recurso de revista.
Agravo provido. AGRAVO DE INSTRUMENTO
EM RECURSO DE REVISTA. ACORDAO
PUBLICADO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017. NULIDADE PROCESSUAL.
TRANSCENDENCIA JURIDICA RECONHECIDA.
Em razao do reconhecimento da
transcendéncia juridica da matéria,
viabilizando-se o debate em torno da
interpretacdao do alcance dado ao art. 5° LIV,
da Constituicdo Federal, da-se provimento ao
agravo de instrumento para determinar o
prosseguimento do recurso de revista. Agravo
de instrumento provido. RECURSO DE
REVISTA. ACORDAO PUBLICADO NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. NULIDADE
PROCESSUAL. TRANSCENDENCIA JURIDICA
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RECONHECIDA. O e. TRT, ao rejeitar a
preliminar de nulidade processual pautada no
desconhecimento de alteracdo da plataforma
utilizada para audiéncias telepresenciais,
registrou expressamente que foi
disponibilizado nos autos, em 29.01.2021 as
09h43min, certiddo com o direcionamento de
novo link da audiéncia a ser realizada em
01.02.2021 por meio da plataforma Zoom e
ndao mais do Webex meetings, e que “a
reclamada teve acesso a essa certid@o, tanto é
que posteriormente anexou sua contestacdo nos
autos no mesmo dia 29.01.2021, as 19:55". A
Corte regional consignou, ainda, que a
informacdo de alteracdo de plataforma para
audiéncias telepresenciais fora amplamente
noticiada, tendo em vista o ato conjunto
TST.CSJT.GP n° 54/2020 e, ainda, as noticias
veiculadas pelo site da OAB-SP, razao pela qual
manteve a sentenca que aplicou a revelia ante
a auséncia da parte em audiéncia.
Incontroverso nos autos a auséncia de
intimacao para informar a parte acerca da
mudanca de plataforma utilizada para a
audiéncia telepresencial. Assim, mesmo que
ndo tenha sido alterada a data anteriormente
aprazada para a sua realizacao, deveria ter o
Juizo certificado a ciéncia das partes acerca do
novo caminho de acesso a audiéncia. Deixar de
informar a qualquer das partes o local de
realizacdo da audiéncia, ou seja, de intimar
para que seja cientificado o procurador da
parte acerca do [link que remeteria a
plataforma em que ocorreria a audiéncia
telepresencial, viola de forma direta o principio
constitucional do contraditério. Desta maneira,
ainda que o advogado tenha protocolado a
contestacdo apés a data da supramencionada
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certiddo, isso ndo corresponde a vista pessoal
do interessado, para todos os efeitos legais, de
todos os atos constantes dos autos. Nesse
contexto, a presuncdo estabelecida pelo
Regional ndo encontra amparo legal,
evidenciando a subversdao do procedimento
adequado, razdo pela qual reconhec¢o a ofensa
ao devido processo legal. Ao assim proceder, a
Vara do Trabalho incorreu em nulidade, por
conseguinte deve ser conhecido o recurso de
revista, por violacdo ao 5°, LIV, da Constituicao
Federal. Recurso de revista conhecido e
provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista
n° TST-RR-1001067-10.2020.5.02.0322, em que é Recorrente CONCESSIONARIA DO
AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS S.A. e é Recorrido TIAGO SANTOS

DIAS.

Trata-se de agravo interposto contra decisdo monocratica que
negou seguimento ao agravo de instrumento.
Na minuta de agravo, a parte defende a incorre¢do da r. decisao

agravada.
E o relatério.

VOoTO

1- CONHECIMENTO

O Pleno do

TST, ao julgar o Processo Arginc -

1000845-52.2016.5.02.0461 em 6/11/2020, declarou a inconstitucionalidade do artigo
896-A, 8§ 5° da CLT, razao pela qual, com expressa ressalva de entendimento pessoal,

conhego do agravo.
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2 - MERITO

A parte agravante ndo se insurge, na minuta de agravo, contra a

decisdo que denegou seguimento ao agravo de instrumento relativamente aos temas
“Indenizacdao por dano moral’, “Rescisao do contrato de trabalho” e “Valor
arbitrado - dano moral”, razdo pela qual ndo serao objetos de exame.

A decisdo agravada negou seguimento ao recurso, por entender

nao caracterizada a transcendéncia da matéria nele veiculada, sob os seguintes

fundamentos:

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisao que negou
seguimento a recurso de revista.

Examino.

O recurso de revista que se pretende destrancar foi interposto em face
de acérddo publicado na vigéncia da Lei n° 13.467/2017, que alterou o art.
896-A da CLT, havendo a necessidade de se evidenciar a transcendéncia das
matérias nele veiculadas, na forma do referido dispositivo e dos arts. 246 e
seguintes do RITST.

Constato, no entanto, a existéncia de obstaculo processual apto a
inviabilizar o exame das questdes veiculadas na revista e, por consectario
l6gico, a evidenciar a auséncia de transcendéncia do recurso.

Com efeito, a decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tramitac¢do na forma da Lei n.° 13.467/2017.

Tempestivo o recurso (decisdo publicada no DEJT em
22/11/2021 - Aba de Movimentacdes; recurso apresentado em
01/12/2021 - id. 549a645).

Regular a representacdo processual, id. f242135.

Satisfeito o preparo (id(s). 3d03d4e, 4550211 e 71034b3).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Atos
Processuais / Nulidade / Negativa de Prestacao Jurisdicional.

Alegacdo(Bes):

Sustenta que o Regional incorreu em negativa de prestagao
jurisdicional, pois no tocante a revelia e confissdo ficta, houve
omissdo com relacdo a integra dos atos processuais, dos
documentos, da manifestacdo processual da reclamada e de seus
respectivos documentos.

Ndo ha que se cogitar de processamento do apelo pela
arguicao de nulidade por negativa de prestagdo jurisdicional,
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tendo em vista que a decisao recorrida examinou toda a matéria
posta no recurso.

Com efeito, conforme se vé no julgado, a fundamentacdo
apresentada é suficiente para a comprovacdo da devida
apreciacdo de todas as questdes levantadas, tendo sido
esgotados todos os aspectos basilares da controvérsia apontada
no apelo.

A completa prestacdo jurisdicional caracteriza-se pelo
oferecimento de decisdo devidamente motivada com base nos
elementos faticos e juridicos pertinentes e relevantes para a
solucdo da lide.

No caso dos autos, a prestacdo jurisdicional revela-se
completamente outorgada, mediante motivacao clara e suficiente,
permitindo, inclusive, o prosseguimento da discussdo de mérito
na via recursal extraordinaria. Incélumes as disposicdes legais e
constitucionais pertinentes a alega¢ao (Sumula 459, do TST).

DENEGA-SE seguimento.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Atos
Processuais / Nulidade / Cerceamento de Defesa.

Consignado no v. acérdao que a reclamada teve acesso a
certiddo que disponibilizou novo link de audiéncia, tanto que
posteriormente e no mesmo dia anexou aos autos a sua
contesta¢do, ndo se vislumbra ofensa aos dispositivos legais e
constitucionais apontados.

DENEGA-SE seguimento.

Responsabilidade Civil do Empregador / Indenizacdo por
Dano Moral.

Rescisdao do Contrato de Trabalho.

O recorrente ndo apontou viola¢do legal ou constitucional,
ou contrariedade a simula ou a orienta¢do jurisprudencial do
TST ou a Sumula Vinculante do STF, tampouco indicou divergéncia
jurisprudencial, o que inviabiliza o prosseguimento do recurso de
revista, a teor do art. 896, da CLT.

DENEGA-SE seguimento.

Responsabilidade Civil do Empregador / Indenizacdo por
Dano Moral / Valor Arbitrado.

A tormentosa questdo de se mensurar a adequada
indenizacdo, no campo juridico do dano moral, ha de ser
norteada pela prudéncia e parcimbnia, na andlise das
particularidades de cada caso concreto, mormente em
observancia aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade. Considerada, assim, a gravidade dos fatos, a culpa
da empregadora, a real extensdo do sofrimento do ofendido,
inclusive, se houve repercussao familiar e social, e, finalmente,
porque fixada em atencdo a situacdo econdmica da devedora e ao
carater pedagodgico da sancao, para que nao haja reincidéncia.
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A indenizacdo por dano moral ndo significa o pretium
doloris (preco da dor), porque essa verdadeiramente nenhum
dinheiro paga, mas, por outro lado, pode perfeitamente atenuar a
manifestacdo dolorosa e deprimente de que tenha sofrido o
trabalhador lesado. Nesse sentido, a indeniza¢do em dinheiro, na
reparacao dos danos morais, € meramente compensatoria, ja que
ndo se pode restituir a coisa ao seu status quo ante, por
conseguinte, ao estado primitivo, como se faz na reparacdo do
dano material. Assim, embora represente uma compensacado a
vitima, a reparacdo do dano moral deve, sobretudo, constituir
uma pena, ou seja, uma san¢do ao ofensor, especialmente num
Pais capitalista em que vivemos, onde cintilam interesses
econdmicos.

In casu, coerente e "razoavel" o valor arbitrado pelo
Regional (2 vezes o ultimo saladrio contratual do reclamante), o
qual se mostra suficiente para impedir a pratica de novos
atentados dessa ordem por parte da empregadora, bem como
para compensar o sofrimento de ordem moral e/ou estético
sofrido pelo empregado.

Ndo se constata, pois, violacdo dos dispositivos legais
indicados.

DENEGA-SE seguimento.

CONCLUSAO

DENEGA-SE seguimento ao recurso de revista.

Examinando as matérias em discussdo, em especial aquelas devolvidas
no agravo de instrumento (art. 254 do RITST), observa-se que as alegac¢des
nele contidas ndo logram éxito em infirmar os obstaculos processuais
invocados na decisdo que ndo admitiu o recurso de revista.

Dessa forma, inviavel se torna o exame da matéria de fundo veiculada
no recurso de revista.

Pois bem.

O critério de transcendéncia é verificado considerando a questdo
juridica posta no recurso de revista, de maneira que tal analise somente se da
por esta Corte superior se caracterizada uma das hipo6teses previstas no art.
896-A da CLT.

Assim, a existéncia de obstaculo processual apto a inviabilizar o exame
da matéria de fundo veiculada, como no caso, acaba por evidenciar, em ultima
analise, a propria auséncia de transcendéncia do recurso de revista, em
gualguer das suas modalidades.

Isso porque nao se justificaria a intervencao desta Corte superior a fim
de examinar feito no qual ndo se estaria: a) prevenindo desrespeito a sua
jurisprudéncia consolidada (transcendéncia politica); b) fixando tese sobre
questdo nova em torno da interpretacdo da legislacdo trabalhista
(transcendéncia juridica); c) revendo valor excessivo de condenacdo, apto a
ensejar o comprometimento da higidez financeira da empresa demandada ou
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de determinada categoria profissional (transcendé&ncia econdmica); d)
acolhendo pretensao recursal obreira que diga respeito a direito social
assegurado na Constituicdo Federal, com plausibilidade na alegada ofensa a
dispositivo nela contido (transcendéncia social).

Nesse sentido ja se posicionou a maioria das Turmas deste TST: Ag-RR -
1003-77.2015.5.05.0461, Relator Ministro: Breno Medeiros, Data de
Julgamento: 07/11/2018, 52 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 09/11/2018; AIRR
- 1270-20.2015.5.09.0661, Relatora Desembargadora Convocada: Cilene
Ferreira Amaro Santos, Data de Julgamento: 07/11/2018, 6* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 09/11/2018; ARR - 36-94.2017.5.08.0132, Relator Ministro:
Ives Gandra Martins Filho, Data de Julgamento: 24/10/2018, 4* Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 26/10/2018; RR - 11200-04.2016.5.18.0103, Relator
Desembargador Convocado: Roberto Nobrega de Almeida Filho, Data de
Julgamento: 12/12/2018, 1* Turma, Data de Publicacao: DEJT 14/12/2018; AIRR
- 499-03.2017.5.11.0019, Relator Ministro: Marcio Eurico Vitral Amaro, Data de
Julgamento: 24/04/2019, 82 Turma, Data de Publicagcdo: DEJT 29/04/2019).

Logo, diante do ébice processual j§ mencionado, ndo reputo verificada
nenhuma das hipoteses previstas no art. 896-A da CLT.

Ante o exposto, com fulcro no art. 896-A, § 2°, da CLT, c/c art. 247 do
Regimento Interno desta Corte, nego seguimento ao agravo de instrumento.

PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA DE TRANSCENDENCIA.

Em face da possibilidade concreta do reconhecimento do
requisito de transcendéncia e do provimento do apelo interposto pela parte agravante
no que se refere a questao de mérito, deixa-se de apreciar a preliminar de nulidade
suscitada, nos termos do art. 282, § 2°, do CPC. Prejudicada a analise da preliminar
de nulidade por negativa de prestacao jurisdicional.

NULIDADE PROCESSUAL. TRANSCENDENCIA JURIDICA

RECONHECIDA.

No recurso de revista, a parte indicou ofensa aos artigos 5°, LIV,
LV, 93, IX, da Constituicdo Federal, 1°, 188, 236, 269, 270, 274, 276, 277, 280, 385, §1°, do
CPC, bem como contrariedade a Simula n° 74 do TST.

No referido recurso, sustentou que “o fato da reclamada e sua
procuradora adentrarem ao ambiente virtual, no dia e hordrio marcado, é mais que
suficiente para demonstrar a real expectativa em comparecer a sesséo”.
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Argumentou que ndo teve a ciéncia inequivoca do novo link para
acesso, devido ao protocolo da contestacdo realizado no mesmo dia da disponibilizacao
do link. Pontuou que nao houve informacao referente a mudanc¢a do link quando da
certiddo com o novo link emitida pela Vara do trabalho.

Afirmou que “ndo foi expedida notificacdo sobre o teor da certiddo,
razdo pela qual a reclamada e o escritorio de advocacia que a representa atenderam a
convocagdo judicial para comparecimento perante o endereco disponibilizado na citagéo
inicial”,

Aduziu, ainda, que deveria ter sido realizada intimacdo acerca da
mudanc¢a na plataforma em que seria realizada a audiéncia. Requereu a nulidade
processual a partir da audiéncia de instrucao.

Examino.

O e. TRT consignou, quanto ao tema:

Da nulidade da sentenca

Assevera a reclamada que fora intimada a comparecer a audiéncia
inicial telepresencial no dia 01/02/2021, que seria realizada na plataforma
Webex Meeting ( id n° b140056) pelo seguinte
link: https://cnj.webex.com/cnjpt/j.php?MTID=m03f58bd59d9a8ccf516315bd2
6ee380e. No entanto, tanto a advogada da reclamada, quanto a preposta se
encontravam presentes no momento da audiéncia, esperando a realizacdo da
audiéncia até 14h31min, sendo que a mesma ndo havia sido iniciado. Apds
entrar em contato com a secretdria da Vara do trabalho, a recorrente foi
informada que o link da audiéncia foi modificado para plataforma Zoom e
disponibilizado nos autos no dia 29/01/2021 (sexta-feira), portanto na
sexta-feira anterior a segunda-feira (01.02.2021) em que a audiéncia ocorreria.
Alega a reclamada que ndo houve tempo habil para a intimacdo oficial e
formal da recorrente sobre a mudanca do endereco eletrdnico.

Sem razdo.

A designacdo de audiéncia por videoconferéncia tem amparo no § 3° do
artigo 236, 8 3° do art. 385 e § 1° do art. 453 do CPC.

A Resoluc¢do n°® 314 de 20/4/2020 do CN] estabelece medidas tendentes
a uniformizar o funcionamento dos servicos judiciarios com o objetivo de
prevenir o contagio pelo COVID 19, bem como garantir o acesso a justica no
periodo de emergéncia decorrente da pandemia.

E 0 8 1° do art. 1° do Ato Conjunto TST.CSJT.GP n° 54/2020, autorizou
expressamente a realizacao de audiéncia em primeiro grau de jurisdi¢cao por
meio de videoconferéncia através da ferramenta ZOOM.

Verifico que a reclamada foi intimada em 14/10/2020 (ID. 3c2f935)
da audiéncia de instrucdo em julgamento marcada para o dia 01/02/2021
as 13h40min, por meio de video-conferéncia pelo aplicativo WEBEX
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MEETINGS, no link https://cnj.webex.com/cnj-pt/j.php?
MTID=m03f58bd59d9a8ccf516315bd26ee380e.

No entanto, O Conselho Superior da Justica do Trabalho (CSJT),
através do Ato Conjunto TST.CSJT.GP n° 54/2020, publicado em 30 de
dezembro de 2020, instituiu a plataforma de videoconferéncia Zoom
como plataforma oficial para a realizacao de audiéncias e sessdes de
julgamento nos d6rgaos da Justica do Trabalho. Segundo a norma, os
tribunais regionais terao até o dia 30 de abril para adotar a plataforma.

No ambito do Tribunal Regional da 2° regiao, a plataforma Zoom foi
noticiada que seria adotada apés 30.01.2020 no site do Tribunal em
13.01.2021(https://ww2.trt2.jus.br/noticias//noticias/noticia/news/zoom-sera-a
-plataforma-oficial-de-sessoes-e-audiencias-por-videochamada-da-justica-do-t
rabalho/?tx_news_pi1%5Bcontroller%5D=News&tx_news_pi1%5Baction%5D=d
etail&cHash=1140e91158931da780e4522a60f1ee1d).

Noticia que foi reforcada em 26.01.2020 que reforcou a adogao da
plataforma Zoom a partir de 01.02.2020
(https://ww2.trt2.jus.br/noticias//noticias/noticia/news/zoom-sera-adotado-ex
clusivamente-a-partir-de-1-de-fevereiro/?tx_news_pi1%5Bcontroller%5D=New
s&tx_news_pi1%5Baction%5D=detail&cHash=e67c88f877768a1bc3c9ade1fdf0
3807.

Outrossim o préprio site da OAB-SP divulgou em 18..01.2021 que o
Tribunal Regional do Trabalho da 2° Regiao adotaria a plataforma Zoom
como_sistema oficial de videochamadas, para realizar audiéncias e
sessdes de julgamento a
distancia(https://www2.0absp.org.br/asp/clipping_jur/ClippingjurDetalhe.asp?
id_noticias=26297.

Nao hd que se falar em nulidade da sentenca por conta de
alteracao da plataforma de realizacao das audiéncias telepresenciais, do
antigo sistema Webex para o novo sistema Zoom, pois a noticia foi
amplamente divulgada.

Além disso, foi disponibilizado nos autos em 29.01.2021, 09:43:09 a
certidao(ID. 64f4e2d - Pag. 1) com o novo link da audiéncia com a
mudanca para a plataforma
Zoom(https://trt2-jus-br.zoom.us/j/85721938000?pwd=U2JoMIc0d2hTS3)C
VVhHVzBsZXM4UT09).

A reclamada teve acesso a essa certiddao, tanto é que
posteriormente anexou a sua contestacao nos autos no mesmo dia
29.01.2021, as 19:55, conforme ID. e5379ee.

Conforme bem disse o Juizo de Piso, a alteracdo do link em nada
interfere nos atos processuais relativos a audiéncia, eis que nao alterada
a data ou horario, ou mesmo o tipo de audiéncia, de modo que as
cominacdes continuam validas.

Como a reclamada teve ciéncia da alteracao da substituicao do link
que alterou a plataforma a ser utilizada para a audiéncia telepresencial,
bem como foi amplamente divulgado em érgaos oficiais por qguem atua
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no ramo do direito, indefiro o pedido de nulidade da recorrente e
considero valido os atos praticados pelo Juizo de Piso.

O processo do trabalho é um processo de partes (artigo 843 da CLT).
Neste modelo, a revelia na esfera do processo do trabalho é a auséncia
injustificada da parte que, devidamente notificada para a audiéncia, nao se faz
presente. Alids, a auséncia do reclamante implica o arquivamento do
processo, enquanto que o ndo comparecimento da reclamada implica na
pena confissdo quanto a matéria fatica (artigo 844 da CLT).

Entendo, contudo, que a pena de confissdo nao é ampla, geral e
irrestrita, tornando verdade os fatos narrados. A presunc¢do de veracidade é
relativa, pelo que devem ser observados os limites da lei, o principio da
razoabilidade, e demais elementos de convic¢do dos autos.

No caso em questdo, a reclamada nao compareceu em audiéncia de
instrucdo em 01/02/2021. Como a reclamada ndo compareceu, 0 Juizo de piso
decretou corretamente a sua revelia e confissdo quanto a matéria de fato.

Nada a deferir.

Em sede de embargos de declara¢ao, consignou:

Conhece-se dos embargos de declaragao, por presentes pressupostos
de admissibilidade.

Os embargos de declaracdo foram opostos com base no caput do art.
897-A, da CLT e inciso Il art. 1022 do CPC para sanar omiss@es apontadas e
para fins de prequestionamento da matéria em relagdo a revelia e confissdo
fictapor ndo ter a reclamada comparecido na audiéncia por videoconferéncia.

Ao contrario do que alega a embargante.

A prestacao jurisdicional foi satisfatéria e enfrentada no V. Acérdao que
assim julgou:

(...)

N&o se verifica omissdo apontada, sendo inadmissivel a revisitacdo
de tema ja enfrentado. A reforma do julgado o que é inadmissivel na via
estreita dos embargos declaratérios, ainda que fosse observado error in
judicando.

Nota-se ainda, a titulo de observacdo, nenhum tratamento foi
diferenciado em relacdo as partes quanto alteracdo da plataforma digital
a ser utilizada e o reclamante e seu patrono estiveram presentes na
audiéncia.

Nem se alegue que os presentes embargos seriam calcados no direito
da parte de prequestionar a matéria, uma vez que ndo se prestam os
embargos de declaracdo a esclarecer, sob o argumento de prequestionar a
matéria, pontos sobre os quais houve expressa manifestacdo da decisdo
embargada e, tampouco, oportunizar as partes que dirijam inquiricbes ao
6rgdo julgador, com a intengdo de refutarem os fundamentos que ensejaram
pronunciamento contrario aos seus interesses.
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Além disso, é desnecessario o expresso pronunciamento no V. Acérddo
para fins de prequestionamento pois o art. 1.025 do CPC considera incluidos
no V. Acérddo os elementos que o embargante suscitou, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradicdo ou obscuridade.

Convém ainda acrescentar que o Juiz ndo precisa rebater todas as teses
juridicas defendidas pelas partes. A decisdo encontra-se fundamentada, de
modo que ndo ha infracdo ao art. 93 da CF.

O inciso IV do art. 489 do CPC se refere aos "argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador".
Tais argumentos por 6bvio ndo se confundem com as teses juridicas
deduzidas pelas partes, mas sim sao as questdes do processo sobre as quais
deve o Juiz manifestar-se. Mesmo porque, adotada as razBes de decidir
juridicas, tém-se por repelidas as interpretacBes ou teses juridicas propostas
pelas partes para 0s mesmos pontos.

Assim por qualquer angulo que se examine a questdo, ndo ha vicio que
justifique os embargos de declaragao.

Verifico que o recurso de revista versa sobre matéria com viés
novo no ambito desta Corte, razdao pela qual, viabilizado o debate em torno da
interpretacdo do alcance dado ao art. 5° LIV, da Constituicdo Federal, reconheco a
transcendéncia juridica da controvérsia, o que justifica o processamento do recurso
de revista, motivo pelo qual dou provimento ao agravo para melhor exame do agravo
de instrumento.

AGRAVO DE INSTRUMENTO
1- CONHECIMENTO

Preenchidos os pressupostos recursais, conhe¢o do agravo de
instrumento.

2 - MERITO

NULIDADE PROCESSUAL. TRANSCENDENCIA JURIDICA

RECONHECIDA.

Tendo em vista os fundamentos expostos quando do
provimento do agravo, verifica-se a transcendéncia juridica da matéria, viabilizando-se o

debate em torno da interpretacdo do alcance dado ao art. 5° LIV, da Constituicao
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Federal, o que justifica o processamento do recurso, razao pela qual dou provimento

ao agravo de instrumento para, convertendo-o em recurso de revista, determinar a

reautuacao do processo e a publicacao de nova pauta de julgamento (RITST, art. 122).
RECURSO DE REVISTA

1- CONHECIMENTO

Satisfeitos os pressupostos genéricos de admissibilidade, passo
ao exame dos especificos do recurso de revista.

NULIDADE PROCESSUAL. TRANSCENDENCIA JURIDICA

RECONHECIDA.

Conforme se depreende, o e. TRT, ao rejeitar a preliminar de
nulidade processual pautada no desconhecimento de alteracao da plataforma utilizada
para audiéncias telepresenciais, registrou expressamente que foi disponibilizado nos
autos, em 29.01.2021 as 09h43min, certiddo com o direcionamento de novo link da
audiéncia a ser realizada em 01.02.2021 por meio da plataforma Zoom e ndao mais do
Webex meetings, e que “a reclamada teve acesso a essa certidGo, tanto é que
posteriormente anexou sua contestacdo nos autos no mesmo dia 29.01.2021, as 19:55".

A Corte regional consignou, ainda, que a informacdo de alteracao
de plataforma para audiéncias telepresenciais fora amplamente noticiada, tendo em
vista o ato conjunto TST.CSJT.GP n° 54/2020 e, ainda, as noticias veiculadas pelo site da
OAB-SP, razao pela qual manteve a sentenca que aplicou a revelia ante a auséncia da
parte em audiéncia.

Pois bem.

Incontroverso nos autos a auséncia de intimacdo para informar a
parte acerca da mudanca de plataforma utilizada para a audiéncia telepresencial. Assim,
mesmo que nao tenha sido alterada a data anteriormente aprazada para a sua
realizacdo, deveria ter o Juizo certificado a ciéncia das partes acerca do novo caminho
de acesso a audiéncia.

Deixar de informar a qualquer das partes o local de realizacao da
audiéncia, ou seja, de intimar para que seja cientificado o procurador da parte acerca
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do link que remeteria a plataforma em que ocorreria a audiéncia telepresencial, viola de
forma direta o principio constitucional do contraditério.

Desta maneira, ainda que o advogado tenha protocolado a
contestacdo apds a data da supramencionada certiddo, isso ndo corresponde a vista
pessoal do interessado, para todos os efeitos legais, de todos os atos constantes dos
autos.

Assim, a presuncao estabelecida pelo Regional ndo encontra
amparo legal, evidenciando a subversao do procedimento adequado, razao pela qual
reconheco a ofensa ao devido processo legal.

Ao assim proceder, a Vara do Trabalho incorreu em nulidade,
razao pela qual conhego do recurso de revista, por violacao ao 5°, LIV, da Constituicdo
Federal.

2 - MERITO

NULIDADE PROCESSUAL. TRANSCENDENCIA JURIDICA

RECONHECIDA.

Conhecido o recurso, por ofensa ao art. 5° LIV, da Constituicao
Federal, consequéncia légica é o seu provimento para, anulando o processo a partir da
data em que emitida a certidao de id. 64f4e2d, determinar o retorno dos autos ao juizo
de origem para que proceda nova intimacdo para a audiéncia.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Quinta Turma do Tribunal Superior
do Trabalho, por unanimidade: a) conhecer do agravo e, no mérito, dar-lhe
provimento no que tange ao tema “nulidade processual” para melhor exame do agravo
de instrumento; b) conhecer do agravo de instrumento e, no mérito, dar-lhe
provimento para, convertendo-o em recurso de revista, determinar a reautuagao do
processo e a publicacdo de nova pauta de julgamento (RITST, art. 122); c) conhecer do
recurso de revista, por ofensa ao art. 5° LIV, da Constituicdo Federal, e, no mérito,
dar-lhe provimento para, anulando o processo a partir da data em que emitida a
certidao de id. 64f4e2d, determinar o retorno dos autos ao juizo de origem para que
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proceda nova intimacdo para a audiéncia. Prejudicada a analise da preliminar de
nulidade por negativa de prestacdo jurisdicional.
Brasilia, 22 de maio de 2024.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

BRENO MEDEIROS

Ministro Relator
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