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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
12CAMARA CRIMINAL

Autos n®. 0003621-16.2016.8.16.0101

Apelacdo Criminal n° 0003621-16.2016.8.16.0101 Ap
VaraPlenério do Tribunal do Juri de Jandaia do Sul

Apelante(s): DEBORA NORCIA

Apelado(s): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
Relator: Desembargador Gamaliel Seme Scaff

EMENTA: APELACAO CRIME - TRIBUNAL DO JURI — HOMICIDIO
QUALIFICADO —ART. 121, § 2°,| E IV DO CP — VEREDITO CONDENATORIO
(+16a reclusio) — INCONFORMISMO DA DEFESA — ALEGACAO DE VARIAS
NULIDADES NA SESSAO DE JULGAMENTO — UMA DELAS: QUEBRA DE
DECORO PELO REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO AO CHAMAR
O ADVOGADO DE DEFESA DE “PALHACO” POR DIVERSAS VEZES NO
PLENARIO DO JURI — SEU DESDEM PELO ADVOGADO DA RE, TERIA
INFLUENCIADO O JURI — ACOLHIMENTO - CONDUTA INACEITAVEL E
APTA A INTERFERIR NA DISPOSICAO INTELECTUAL DOS INTEGRANTES
DO CONSELHO DE SENTENCA - CREDIBILIDADE DO MINISTERIO
PUBLICO COMO UM PORTA-VOZ DO ESTADO — DESMERECIMENTO DA
PESSOA DO ADVOGADO QUE, POR CONTAMINACAO, PODE ATINGIR A
PESSOA DO REU EM JULGAMENTO - FENOMENO INDESEJAVEL, MAS QUE
VEM SE REPETINDO SISTEMATICAMENTE - NECESSIDADE DE SE DAR UM
BASTA E ESSA PRATICA - RESTABELECIMENTO NECESSARIO DO
EQUILIBRIO DOS PRATOS DESSA BALANCA — CABE AO JUDICIARIO
GARANTIR UM JULGAMENTO O MAIS JUSTO POSSIVEL AO REU -
ATUACAO DOS ATORES DA ACUSACAO E DEFESA QUE DEVE SER
TECNICA ACERCA DOS FATOS -JULGAMENTO QUE DEVE ESTAR
CENTRADO NO(S) FATO(S) TIPICO(S) IMPUTADOS A(O) ACUSADA(O) -
NECESSIDADE DA DEFESA TER SUA ATUACAO RESPEITADA PELO DIGNO
REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO E VICE-VERSA -— PREJUIZO
PRESUMIDO NO PRESENTE CASO - HIPOTESE QUE NAO SE ENCONTRA
NO ROL DO ART. 478 DO CPP, POREM, VIOLA A GARANTIA
CONSTITUCIONAL DA PLENITUDE DE DEFESA E, CONSEQUENTEMENTE,
O DEVIDO PROCESSO LEGAL — SUPORTE DOUTRINARIO - NULIDADE
RECONHECIDA —ANALISE DASDEMAISPRELIMINARES PREJUDICADA.

| - A disciplina do direito aos apartes. A doutrina de NUCCI sobre a questdo, corrobora
com o presente veredito ao sustentar: "Entendemos que o aparte deve ser solicitado,
primeiramente, a parte contraria, que se manifesta aos jurados. Havendo consenso e,
sobretudo, bom senso, o direito a breve intervencdo seré concedido e superado em pouco
tempo. Entretanto, em casos singulares, quando acusacdo e defesa ndo se entendem e o
cenario do juri transforma-se em disputa de interesses pessoais, frutos da vaidade ou da
ignorancia, inexiste clima de cordialidade e respeito. [...]. Conformeo caso, pode dar-se
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a anulacdo do julgamento." (NUCCI, Guilherme de Souza. CPP Comentado, Forense,
172ed., art. 476, nota 221, pag. 1153). (Destaque posto).

Il - Da (dis)paridade de armas no Plenéario do Juri. O art. 42, XI, daLei n° 8.625/1993
assegura a Membro do Ministério Pablico assento ao lado direito da Autoridade Judicial,
in casu, 0 Juiz Presidente do Tribunal do Jari. Porém, ao defensor constituido pelo réu ndo
€ conferida tal prerrogativa. Essa € uma preocupacéo da advocacia cujo reclamo ndo é
novo, justamente pela quebra da paridade de armas no Jari. "Em outras palavras, com a
disposicdo tradicional das partes no Plenario (Ministério Publico ao lado do Juiz e
Defesa em bancada separada) é natural que o Jurado dé maior credibilidade ao
representante do érgéo acusador." ( Dotti Advogados Publicado em 25/04/2018, fonte no
voto). (Destague posto).

11 —O "Leviatd" e oréu. No plenario do juri, 0 MP representa o Estado, comparado
pela literatura classica a um poderoso monstro mitologico (“leviatd', de Thomas Hoobes),
tal sua forgca e magnitude enquanto que do outro lado, esta apenas um(a) cidadado (8) e seu
advogado. Por isso a defesa de um cidaddo ou cidada nessas circunstancias, precisa ser
plena, efetiva e respeitada, hunca desabonada, muito menos ofendida, menosprezada, pois
0 risco de contaminagdo desse menosprezo a pessoa do réu em julgamento € enorme €
real. O que esta em jogo ai, € o maior bem juridico tutelado pelo direito depois davida: a
liberdade.

IV - Da liberdade de fala no Jari. N&o se ignora que ha um espaco de atuagdo teatral
tanto da Acusacdo quanto da Defesa, em fazer traduzir as suas teses de modo inteligente,
as vezes bem humorada, contextualizada a realidade social do momento etc. Porém,
guando essa atuacdo descamba para ofensas de carater personalissimo a pessoa do
Defensor do acusado ou acusada, encerra-se nessa prética um efeito deletério e subliminar
terrivel, a saber, o da contaminacdo a pessoa que estd sendo submetida a julgamento,
principalmente quando o acusador se sagra "vencedor" nessa desautorizada arena de
baixarias que por vezes se instala nos plenarios do jari. Nessa perspectiva, o Plenario do
Jari é transformado numa espécie de "Coliseu" onde o Promotor de Justica e 0 Advogado
ou advogados, como “gladiadores’, se debatem por meio de ofensas as mais fortes, sob 0s
olhares atentos da plateia que inclui os juizes leigos do Conselho de Sentenca. E nessa
sanha de parte a parte, aquele que "vence" essa "disputa’, espera "transferir" os louros da
vitéria para a sua tese ou pretensdo. Nesse proceder, o que h& de mais importante no
plenario - que é a discussdo do caso e da causa -, cede espago para lateralidades de carater
pessoa e ndo raramente, sob argumentacdo injusta e nada juridica. O prejuizo é notério €
fatos notdrios independem de provas. Os tribunais tém relutado em anular julgamentos por
conta desses excessos, mas fato é que o nimero de recursos em que tal conduta vem sendo
apontada como geradora de prejuizo, particularmente & Defesa, sO faz crescer. E preciso dar
um basta nisso a bem dajustica

RECURSO DE APELACAO CONHECIDO E PROVIDO.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Crime n° 0000227-
86.2020.8.16.0092 Ap, de Jandaia do Sul — Vara Plenario do Tribuna do Juri, em que é Apelante
DEBORA NORCIA e Apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA.

| —-RELATORIO
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Trata-se de recurso de apelacdo interposto por Débora Norcia, maior de 21 anos a
época dos fatos, foi apontada a censura penal como infratora do art. 121, § 2°, | e IV do CP. A elafoi
imputada a seguinte pratica delitiva (mov. 11.2):

“No dia 21 de agosto de 2016, por volta das 07h30min, no interior da residéncia situada na Rua
Giacomo Segantini n° 451, nesta cidade e comarca de Jandaia do Sul, a denunciada DEBORA
NORCIA, fazendo uso de um revolver, calibre 38, oxidado, marca Taurus, capacidade para 6 tiros,
n° de série 1808724 (auto de exibicéo e apreensdo de fls. 12), dolosamente, matou a vitima Daniel
José Arcanjo, ao desferir contraele um tiro, que o atingiu naregido retro auricular direita, causando-
Ihe as lesBes corporais descritas no Laudo de Exame de Necropsia de fls. 45/46 e que foram a causa
eficiente de sua morte, em decorréncia de traumatismo cranio encefélico, por arma de fogo. Na
prética do delito acima descrito a denunciada agiu por motivo torpe, uma vez que matou Daniel
José Arcanjo com o objetivo de receber um saldo no valor de R$ 76.510,06, em virtude de ser
beneficiéria de um plano de previdéncia privada, que havia sido contratado pela vitima no dia 01/06
/2016, bem como utilizou-se de recurso que dificultou a defesa do ofendido, uma vez que matou a

vitima no momento em que ele dormiano sofadasala’.

A denanciafoi recebida em 23/02/2018 (mov. 29.1).

Ultimada regular instrucdo, foi proferida decisdo de prondncia (mov. 391.1),
admitindo-se a acusagdo nas sangdes do art. 121, § 2°, | eV e do art. 180, ambos do CP.

Submetida a julgamento perante o Jari Popular, a dendincia foi julgada procedente,
condenando-se a ora apelante pela prética do crime de homicidio qualificado (art. 121, § 2°, | e IV do
CP), nos seguintes termos:

- pena privativade liberdade: 16 (dezesseis) anos, 07 (sete) meses e 15 (quinze) dias de reclusdo;

- regimeinicial de cumprimento de pena: fechado.

Inconformada, a ré interpds recurso de apelacéo (mov. 704.1), vindo suas razfes a0
mov. 14.1-TJPR, em que sustenta, de forma resumida:

- a testemunha apontada como imprescindivel (a médica que acompanhava a vitima e poderia esclarecer sobre a sua salde
mental) ndo foi intimada para comparecer na sessdo plenaria e a certiddo da Oficiala de Justica foi juntada apenas dois dias
antes da julgamento, o que impossibilitou a defesa de diligenciar sobre 0 seu atual endereco, ou seja, a desidia da Secretariae o

ndo adiamento do Sessdo Plenériaimplicaram em cerceamento de defesa, 1ogo, o julgamento deve ser anulado;
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- apresentou vérios pedidos para ser realizada a reproducdo simulada dos fatos, a fim de demonstrar que ndo poderia ter atirado
na vitima, entretanto, todas foram deferidas. Porém, em Plenario, o perito “simulou” o disparo de arma de fogo de forma

“precéria, desleixada, por video conferéncia’, ja que ndo considerou os requisitos previstos em lei;

- violagdo da incomunicabilidade da testemunha Adilson José da Silva, porque ndo foi isolada segundo determina a lei, o que

foi impugnado pela defesa de imediato; e

- adissolugdo do Conselho de Sentenca segundo o comportamento impréprio do promotor de justica, consistente em chamar o

Advogado de defesa de “palhago” .

Pede, dessa forma, a nulidade da sessao do jUri.

A representante do Parquet apresentou contrariedade ao recurso, postulando o
conhecimento e ndo provimento do apelo.

Encaminhados os autos a este Tribunal de Justica, a d. Procuradora de Justica Elza
Kimie Sangalli opinou pelo conhecimento e ndo provimento do recurso (mov. 21.1-TJPR).

E o relatdrio.

(BE)

I1 -VOTO E SUA FUNDAMENTACAO:

O apelo é tempestivo e reline todos os pressupostos de admissibilidade, intrinsecos
e extrinsecos, pelo que deve ser conhecido.

- PRELIMINARES: NULIDADES DA SESSAO DE JULGAMENTO.

- DA ALEGADA QUEBRA DE DECORO PELO PARQUET.

Sustenta a apelante que o Promotor de Justica durante os debates realizados se
comportou de modo descortés ao chamar o Advogado de defesa, Dr. Peter Jirgen Kelter, de “pahago”
(situacdo essa que constou em ata), o que veio a prejudicar o bom andamento do julgamento porque “ os
reiterados insultos do Promotor de Justica contra o advogado que sustentava na tribuna geraram
prejuizo a Defesa, mal-estar entre os envolvidos, em especial os membros do conselho de sentenca, que
presenciaram cenas lamentaveis, indignas de ocorrerem no plenério do tribunal do Juri”, motivo pelo
qual pede a dissolugdo do Tribunal do Jdri.
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Lamentavelmente, episddios como ora retratado vem se manifestando de forma
reiterada, o que gera grande preocupacdo porque o instituto Tribunal do Jdri, ante a sua indiscutivel
seriedade e importancia, ja que detém a competéncia constitucional de julgar os crimes dolosos contra a
vida, ndo pode se tornar palco de leviandades quando esta a decidir 0 maior bem juridico tutelado em
nosso sistema depois do direito & vida, a saber, o direito a liberdade. N&o obstante isso, Promotores de
Justica e Defensores, vém extrapolando as teses juridicas por eles construidas, com a difusio de ofensas
pessoais reciprocas contaminando aquele espaco sagrado no templo da justica em que o destino de
alguém esta em jogo.

N&o se ignora que ha um espaco de atuacdo teatral tanto da Acusacdo quanto da
Defesa, em fazer traduzir as suas teses de modo inteligente, as vezes bem humorada, contextualizada a
realidade social do momento etc. Porém, quando essa atuacdo descamba para ofensas de carater
personalissimo a pessoa do Defensor do acusado ou acusada, encerra-se nessa pratica um efeito
deletério e subliminar terrivel, a saber, o da contaminagdo a pessoa que estda sendo submetida a
julgamento, principalmente quando o acusador se sagra "vencedor' nessa desautorizada arena de
baixarias que por vezes se instala nos plenarios do juri. Nessa perspectiva, o Plendrio do Jari €
transformado numa espécie de "Coliseu” onde Promotor de Justica e Advogado ou advogados, se
"digladiam" por meio de ofensas, as mais fortes, sob 0s olhares atentos da plateia que inclui os juizes
leigos do Conselho de Sentenca. E nessa sanha de parte a parte, aquele que "vence" essa "disputa’, espera
"transferir" os louros da vitéria para a suatese ou pretensdo. Nesse proceder, o que ha de mais importante
no plendrio - que é a discussdo do caso e da causa -, cede espaco para lateralidades de caréter pessoal e
nao raramente, sob argumentagdo injusta e nada juridica. O prejuizo é notério e fatos notérios
independem de provas. E principio geral de direito.

Os tribunais tém relutado em anular julgamentos por conta desses excessos, mas
fato € gue o nimero de recursos em que tal conduta vem sendo apontada como geradora de prejuizo,
particularmente & Defesa, s faz crescer.

E para demonstrar que a inquietagdo a respeito desse assunto ndo é frivola, traz-se
a baila alguns titulos de reportagens que veiculam censuraveis episodios de insultos entre Promotores de
Justica e Advogados no Plenério do Tribunal do Jari: “Aos gritos, promotor chama advogado de ‘ safado,
pilantra, bosta e frouxo'"[i]; “Advogada acusa promotor de comparéa-la a cadela durante sessdo do Jiri”
[ii]; “Em jari, promotor chama advogada de ‘feia e diz que néo a beijaria...”[iii]; “* Poodle latindo para
pitbull’, diz promotor a advogado em Jari”[iv]; “Promotor chama advogada de ‘galinha durante
julgamento no T}MG"[v]. E por ai vai.

Lembra Renato Brasileiro de Lima que “... o Tribunal do Jari esta previsto na
Congtituicdo Federal. Todavia, diversamente dos demais érgdos do Poder Judiciario, que estdo
inseridos no capitulo do Poder Judiciério - arts. 92 a 126 da Constitui¢ao Federal -, 0 Juri € colocado
no rol dos Direito e Garantias Individuais e Coletivos (art. 5°, XXXVIII), o que ndo afasta sua
verdadeira natureza juridica de érgao especial da Justica Comum (Estadual ou Federal). Na verdade, a
justificativa para a colocacédo do Jari no art. 5° da Constituicdo Federal guarda relacdo com a ideia de
funcionar o Tribunal Leigo como uma garantia da defesa do cidaddo contra as arbitrariedades dos
representantes do poder, ao permitir a ele ser julgado por seus pares. Além disso, ndo se pode perder de
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vista 0 cunho democratico inerente ao Jari, que funciona como importante instrumento de participacao
direta do povo na administracdo da Justica. Afinal, se o cidaddo participa do Poder Legislativo e do
Poder Executivo, escolhendo seus representantes, a Constituicdo também haveria de assegurar a
participacao popular junto ao Poder Judiciario” .[vi]

Observe-se, pois, quao importante € o Tribunal do Jari. Merece mais respeito a
liturgia e ao préximo, em especial ao advogado que na forma do art. 133 da Constituicdo Federal "...é
indispensavel a administracéo da justica, sendo inviolavel por seus atos e manifestaces no exercicio da
profissdo, noslimitesdale.”

E bem verdade que ha limites também ao advogado no tocante a essa
"inviolabilidade" e se da justamente nessa seara do tratamento pessoa em relacdo a outros atores do
processo, conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, nos termos da noticia encontrada em seu
sitio eletrénico:

"STJ

Noticias
DECISAO
13/05/2022 08:00

Excessos do advogado n&o sdo cobertos pelaimunidade profissional e podem gerar
responsabilizacéo

Para a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ), os excessos cometidos pelo
advogado ndo sdo cobertos pela imunidade profissional, e, em tese, € possivel sua
responsabilizago civil ou penal pelos danos que provocar no exercicio da atividade.

Segundo o colegiado, embora o artigo 133 da Constituicdo Federal disponha que o
advogado é inviolavel por seus atos e manifestacbes no exercicio da profissdo, o
ordenamento juridico e o Estatuto da Advocacia limitam essa inviolabilidade do
profissional — que deve agir com ética e respeito diante dos demais atores do processo
judicial.

Apesar desse entendimento, a turma julgadora destacou que eventual responsabilizacgo civil
depende do reconhecimento de efetivo prejuizo a outra parte. Por ndo verificar
comprovagdo de dano no caso concreto, a turma manteve acordao do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territorios (TIDFT) que negou indenizagdo a um juiz, o qual alegou
ter sido ofendido por advogada que, em uma pega de recurso, teria utilizado expressies
deselegantes e jocosas contra ele.

De acordo com o TIDFT, as manifestagdes da advogada ndo extrapolaram a sua imunidade
profissional, pois, emborareprovaveis, ndo exorbitaram da atuagdo como causidica.

Por meio de recurso especial, o juiz degou que ndo incidiria a inviolabilidade profissiona
No caso, ja que as expressdes grosseiras teriam sido proferidas para atacar a sua honra.

Imunidade penal do advogado ndo impede sua responsabilizacao civil

O relator do recurso, ministro Paulo de Tarso Sanseverino, apontou que a imunidade penal
do advogado é um instrumento juridico para assegurar a boa defesa do representado —
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judicial e extrajudicialmente. E citou doutrina segundo a qual a natureza conflitiva da
advocacia frequentemente coloca o advogado diante de situacfes que o obrigam a utilizar
argumentos ofensivos a primeira vista ou, eventualmente, a adotar conduta insurgente.

Todavia, Sanseverino argumentou que a imunidade pena ndo impede que o advogado sgja
responsabilizado por seus atos no ambito civil. Segundo o magistrado, "a advocacia ndo se
compraz com a zombaria, o0 vilipéndio de direitos, notadamente ligados a dignidade, o
desrespeito”.

Estatuto da Advocacia estabelece os limites da atividade profissional

Conforme o relator, como a Constituicdo ndo estabeleceu restrigdes para a imunidade do
advogado em sua atuagdo profissional, "o ordenamento juridico, ai incluido o Estatuto da
Advocacia, dao tom e amedida dessa prerrogativa’.

O ministro destacou que, segundo o artigo 7° do Estatuto da Advocacia, ainviolabilidade
se configura mediante o sigilo profissional e enquanto imunidade penal. Para ele, a
imunidade profissional esta restrita ao exercicio frutifero da advocacia, e a inviolabilidade
ndo pode ultrapassar os limites da profissio.

No caso dos autos, contudo, Sanseverino apontou gque, conforme destacado pelo TIDFT, o
destempero e a deselegancia imputados a advogada ndo resultaram em dano moral
indenizavel, "pois, apesar de desconfortéveis, as imprecagcBes ndo se avolumaram em
intensidade a ponto de, como reconheceram os julgadores na origem, ferir-se o plano da
dignidade do magistrado”.

O numero deste processo ndo é divulgado em razao de segredo judicial "

Fonte:https://www.stj.jus.br/sites/portal p/Paginas/ Comuni cacao/Noti ci as/ 13052022- Excessos-do-advogado-nao-sao-cobertos-
pel a-imunidade-profissional -e-podem-gerar-responsabili zacao.aspx#: ~:text=Segundo%200%20col egiado%2C%20embora%200,
diante%20dos%20demai s%20atores%20do

Porém, o que se denota das observacOes sensatas do excelentissimo senhor
ministro relator, "a advocacia ndo se compraz com a zombaria, o vilipéndio de direitos, notadamente
ligados a dignidade, o desrespeito”. Mas é ébvio que essa é uma diretriz deontol 6gica cabivel atodos os
atores do processo, inclusive ao Juiz, obviamente ndo ficando de fora o digno representante do Ministério
Publico.

Trata-se, portanto, de 6rgdo do Poder Judiciario que julga crimes que ofendem o
bem juridico mais relevante e sensivel da sociedade: a vida e, por conta disso, a liturgia a ele inerente
deve ser regiamente observada para que o Conselho de Sentenca firme sua atencdo no fato, nas suas
circunstancias e nas teses formuladas tanto pela acusacéo, quanto pela defesa, para que sgja proferida
uma decisdo justa ao réu, que podera ter sua liberdade cerceada; e, a vitima (ou a sua memoria) e aos
seus familiares.

Esses sd0 0s protagonistas do Tribunal do Jdri.

Porém, quando insultos sdo proferidos por seus atores. Parquet, advogados de
defesa e juiz, o protagonismo passa a ser do dramalhdo estabelecido entre seus participantes, cuja
esséncia é estranha ao proprio caso que esta sendo julgado.
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Nessa senda, 0 Plenario do Tribunal do Jari deixa de ser um Templo da Justica
para se tornar um verdadeiro Coliseu em que os Jurados passam a assistir uma “batalha’ verbal entre
operadores do direito que entdo se comportam como gladiadores cujas armas sdo as ofensas brandidas
numa oratdria de gosto duvidoso e totalmente inapropriada, correndo-se o risco de que a decisdo de
condenar ou ndo a pessoa que ocupa 0 banco dos réus seja pautada na avaliacdo de quem efetivamente
“ganhou aguele mau combate”, isto €, a batalha de ofensas.

O problema se agrava quando lembramos da ascendéncia que a pessoa do
Promotor de Justica possui sobre as pessoas que integram o conselho de sentenca.

Com efeito, o fato de o Promotor de Justica possuir direito ao assento ao lado do

Juiz, conforme assegura o art. 42, Xl, da Lei n°® 8.625/1993, enquanto que ao defensor constituido ndo é
conferida tal prerrogativa, traduz uma sugestdo de gque a palavra daquele deva, em tese, merecer maior
credibilidade.

A esse respeito encontramos a seguinte publicacdo do escritério de um dos maiores
mestres do Direito Penal no Brasil, o saudoso Professor René Dotti:

"Em outras palavras, com a disposi¢ao tradicional das partes no Plenario (Ministério
Publico ao lado do Juiz e Defesa em bancada separada) é natural que o Jurado dé maior
credibilidade ao representante do 6rgéo acusador.” (Destague posto).

( Dotti Advogados Publicado em 25/04/2018 ).

Fonte: https://dotti.adv.br/assentos-da-acusacao-e-da-defesa-no-plenario-do-juri/

Nessa toada, as teses juridicas passam a ser coadjuvantes ante o protagonismo dos
insultos pessoais trocados entre promotores de justica e advogados de defesa e esse comportamento pode
sim violar a garantia da plenitude de defesa (maior até do que a ampla defesa), prevista no art. 5°,
XXXVIII da Constituigéo Federal, que diz:

XXXVIII - é reconhecida a institui¢do do juri, com a organizagdo que |he der a
lei, assegurados.

a) a plenitude de defesa;

Diante disso e desses fatos, cabe a indagacdo: - plenitude de defesa a um
"palhago"?; Qua acredibilidade que resultara dessa atuagdo em favor de um réu?

Especificadamente sobre a defesa técnica — que compreende a garantia da
plenitude de defesa —, importante ressaltar que ela é necessaria e indeclinavel, bem como deve ser
exercida de maneira plena e efetiva (art. 133 da CF).
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Ora, quando o representante do Ministério Plblico durante a Sessdo Plenéria passa

a desferir insultos pessoais ao advogado, chamando-o de “palhaco” por diversas vezes, segundo afirmou
o Dr. Marcelo Jacomossi, sob a fé de seu grau, a imagem desse profissional se desvanece perante 0s
Jurados, prejudicando sua atuacdo em defesa de seu cliente e isso porque tal ofensa foi proferida pelo
condutor do jus puniendi estatal 0 qual se assenta ao lado do Juiz Presidente do Tribunal do Juri, ao
contrario do advogado que remanesce na solidao de sua cadeira no plenario ao lado do réu.

sustentar:

Sempre.

Nesse estado de coisas, a Defesa deixa de ser plena e efetiva.

A doutrina de NUCCI sobre a questdo, corrobora com o presente raciocinio ao

"Entendemos que o aparte deve ser solicitado, primeiramente, a parte contréria, que se
manifesta aos jurados. Havendo consenso e, sobretudo, bom senso, o direito a breve
intervencdo sera concedido e superado em pouco tempo. Entretanto, em casos singulares,
guando acusacdo e defesa ndo se entendem e o cendrio do juri transforma-se em disputa de
interesses pessoais, frutos da vaidade ou da ignoréncia, inexiste clima de cordialidade e

respeito. [...]. Conforme o caso, pode dar-se a anulacdo do julgamento
" (Destaque posto).

(NUCCI, Guilherme de Souza. CPP Comentado, Forense, 172 ed., art. 476, nota 221, pag.
1153).

Um defensor chamado de “pahago” € enfraquecido diante dos olhares de todos.

No brioso Estado do Rio Grande do Sul, fato semelhante levou a dissolucdo do

Conselho de Sentenca, conforme nota da OAB encontrada em seu sitio eletronico:

"OAB Nacional

Noticias

OAB-RS consegue dissolver conselho de sentenga no caso de promotor que ofendeu
advogado

Trabalho pelas prerrogativas na OAB-RS surte efeito
Divulgagdo/OAB-RS
guarta-feira, 31 de agosto de 2022 as 21h04

A seccional da OAB do Rio Grande do Sul conseguiu, apés atuagdo de sua Comissdo de
Defesa, Assisténcia e Prerrogativas dos Advogados (CDAP), a dissolucdo do conselho de
sentenca no processo em que atuava o promotor de Justica [EEHISISMGNNL Dur ante a
sessdo de juri popular em Porto Alegre, na Ultima terca-feira (30/8), o promotor
desferiu comentarios ofensivos ao advogado do caso, chamando-o de "palhaco”,
"bobalh&o" e" advogado de bandido" . (Destagues postos).
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De acordo com o presidente da OAB-RS, Leonardo Lamachia, a instituicdo seguira
adotando todas as medidas cabiveis em relagdo ao fato ocorrido. “A OAB-RS néo tolera
qualquer ofensa as prerrogativas dos advogados e das advogadas. Do mesmo modo, ndo
aceitara ataques e ofensas desta natureza, que atingem toda a advocacia, exigindo respeito a
atividade, que é munus Publico e indispensavel a administragdo da Justica nos termos do
artigo 133 da Constituicdo Federal de 1988. Sem o advogado com suas prerrogativas
respeitadas, ndo ha e nunca podera haver a plenitude do Estado Democratico de Direito”,
afirmou Lamachia.

A OAB-RS também divulgou nota sobre o caso. Leia abaixo, na integra:

A OAB-RS vem a publico manifestar seu repudio acerca dos comentéarios proferidos pelo
Promotor de Justica ElfERGNARMON durante a realizacio de Jari Popular na tarde da
terca-feira (30). As afirmacBes violam a Lei 8.906/94 que, no seu artigo 7°, fixa como dever
de todos os atores do processo o respeito e a urbanidade, que devem permear o ambiente
da sessdo de julgamento, além de ferir a paridade de armas, indispensavel para que haja o
Direito a ampla defesa.

A OAB-RS ndo tolera qualquer ofensa as prerrogativas dos advogados, bem como ja
atendeu o caso por meio da Comissdo de Defesa e Assisténcia das Prerrogativas (CDAP),
obtendo a imediata dissolugdo do Conselho de Sentenga. Seguiremos adotando todas as
medidas cabiveis emrelacdo ao fato ocorrido.

A Ordem galcha nédo aceitara ataques e ofensas desta natureza, que atingem toda a
advocacia, e exige respeito a atividade, que é munus publico e indispensavel a
administracéo da Justica nos termos do artigo 133 da Constitui¢ao Federal de 1988."

(Fonte:  https://www.0ab.org.br/noticia/60167/oab-rs-consegue-di ssol ver-consel ho-de-sentenca-no-caso-de-promotor-
que-ofendeu-advogado)

Os valores tratados no Tribunal do Jari: a vida e a liberdade s&o
inquestionavel mente relevantes para todos os cidadéos e, por conta disso todos esperam que o julgamento
sgjarealizado da forma mais justa e imparcial possivel, pois ninguém esta a salvo de estar no banco dos

s

reus.

A preservacao dos debates el evados garante a paridade de armas entre a acusagéo e
a defesa e, consegquentemente, contribui para que o Conselho de Sentenca decida de forma apartidaria e,
como né&o dizer, mais justa.

Portanto, ainda que insultos pessoais entre acusacdo e defesa na Tribuna ndo se
encontrem no rol do art. 478 do CPP|vii] ajustificar a decretacdo da nulidade, isso ndo significa que
comportamentos que escapam da praxe do Tribunal do Jari, como a falta de urbanidade, ndo ofendem a
garantia constitucional da ampla defesa pois, repisa-se, situagdes como essas podem demover a atengdo
dos Juizes leigos das teses juridicas para o juizo de valor que cada profissional que ali atua tem sobre o
outro, tido como seu opositor.

Destarte, uma vez que a garantia constitucional da ampla defesa, em especial a
defesa técnica, que deve ser plena e efetiva, foi violada quando ofensas pessoais foram dirigidas a um dos
defensores da apelante, a ponto da sesséo ter sido suspensa, segundo consignado na ata de mov. 701.15,
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acolhe-se 0 pedido de nulidade cassagdo do Tribunal do Juri ocorrido em 28/06/2023, restando
prejudicada a analise das demais preliminares.

Este voto proposto ndo passaria de um sopro quente nas areias do deserto, ndo
fosse a brisa refrescante dos honrosos votos de adesdo dos meus elevados pares, integrantes do quorum
julgador, pelo que faco questdo de destaca-los, a saber, o0 digno Desembargador Adalberto Jorge Xisto
Pereira (revisor) e o digno Desembargador Telmo Cherem, douto decano em nosso Tribunal de Justica do
Estado do Parana e meu Professor desde os bancos da Faculdade de Direito de Curitiba, ambos Juizes
mais el evados e melhores do que eu nesta causa, razéo de render-lhes tal reconhecimento, por merecido.

Nessa senda, oportuno trazer um trecho da fala o digno Des. Xisto Pereira, ao
proferir 0 seu voto cujo trecho traduz a grandeza e justica proprias de sua témpera aspergidas sobre o
presente caso:

“E preciso que se respeite isso. Por que em relagio aos advogados? Porque nos
ndo sabemos o dia de amanha, como vossa exceléncia falou. Hoje nés estamos
aqui julgando, mas queira Deus - eu peco isso sempre -, que hdo ocorra comigo
um problema adiante na minha vida que eu precise sentar no banco dos réus. E
se eu sentar um dia, Deus me defenda, que isso ndo ocorra, eu quero que os que
irdo me julgar ou aguele que ird me julgar, que tenha respeito ao meu advogado.
N&o é demagogia isto que eu estou falando. Ndo é demagogia. Tem que existir
respeito. " (Des. Xisto Pereira).

E, em linhas finais, adverte-se que esta Colenda Céamara Criminal ao se deparar
com casos envolvendo a prolacdo de ofensas pessoais e reciprocas entre os profissionais que atuam no
Tribunal do Jdri, tendera a decidir com maior rigor, com o propdsito de contribuir para que seja
restabelecida a elevacdo do nivel dos debates entre os Promotores de Justica e Advogados a bem de uma
melhor qualidade na prestacao da justica aos jurisdicionados, a saber, 0 povo paranaense.

CONCLUSAO.

A luz do exposto, proponho que seja conhecido e provido o recurso de apelacio
interposto por Debora Norcia para anular a sesséo do Tribunal do Jari, restando prejudicada a andlise das
demais preliminares arguidas pela defesa a fim de seja realizado outro julgamento, desta vez com 0s
cuidados que se espera.

Em observancia ao contido na Resolugdo n° 113/2010 (alterada pela Resolugéo n°
237) do CNJ e do art. 182, XVIII do RITJIPR, deve a Secretaria da 12 Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Parand comunicar imediatamente o Juizo de origem sobre a modificacéo da
sentenca.
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E como voto.

Ante o0 exposto, acordam os Desembargadores da 12 Camara Criminal do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO PARANA, por unanimidade de votos, em julgar CONHECIDO O RECURSO DE PARTE E PROVIDO 0 recurso
de DEBORA NORCIA.

O julgamento foi presidido pelo (a) Desembargador Gamaliel Seme Scaff (relator), com voto, e dele
participaram Desembargador Adalberto Jorge Xisto Pereira e Desembargador Telmo Cherem.

Curitiba 11 de julho de 2024
Desembargador Gamaliel Seme Scaff

Relator
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