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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL E RECURSO ESPECIAL
ADESIVO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL. PENHORA E
ADJUDICACAO DE AGOES DE SOCIEDADE ANONIMA DE CAPITAL FECHADO
PARA MANUTENCAO EM TESOURARIA. ART. 861 DO CPC.
EXPROPRIACAO QUE, APOS AUTORIZADA JUDICIALMENTE APENAS SE
PERFAZ MEDIANTE LAVRATURA E ASSINATURA DO AUTO
RESPECTIVO. REMIGAO DA EXECUGCAO QUE PODE SER EXERCIDA ATE A
ASSINATURA DESTE DOCUMENTO.

1. Nos termos do art. 1.026 do CC, néo se permite a penhora sobre cotas de uma
sociedade simples, facultando-se ao credor exequente apenas a expropriagdo dos
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lucros da empresa ou dos haveres do sdcio.

2. A partir da edi¢cao da Lei n® 11.382/2006, que promoveu diversas alteracbes no
CPC/73, o ordenamento juridico brasileiro passou a consagrar, de forma expressa, a
possibilidade de penhora de quotas e acbes de sociedades empresarias (art. 655,
VI).

3. O CPC atual ndo so estabeleceu a possibilidade de penhora das agdes e quotas
sociais (art. 835, 1X), como também disciplinou procedimento especial para
sua expropriagao (art. 861), compatibilizando o sistema juridico de modo a respeitar
a caracteristica das sociedades instituidas com base na affectio societatis.

4. Em caso de penhora de agdes de sociedade anbénima de capital fechado,
o procedimento especifico o art. 861 do CPC contempla a possibilidade de
adjudicacao desses titulos pela prépria companhia que os emitiu, sem redugao de
capital, para manutengdo em tesouraria, evitando-se, assim, a liquidagao da
empresa.

5. Referida adjudicacdo, tal como a dos bens moveis e imoveis em geral, ndo
dispensa a expedigéo e assinatura do respectivo auto de adjudicagado. Antes disso,
nao pode ser considerada perfeita e acabada (arts. 826 e 871, § 1°, do CPC).

6. O direito de remir a execugdo pode ser exercido até a assinatura do auto de
adjudicacéo.

7. A transferéncia da titularidade das agdes levada a efeito depois do deferimento da
adjudicacdo, mas antes da expedig¢éo e assinatura do auto de adjudicagao configura
atropelo procedimental que cerceia o direito do devedor e de outros habilitados
de remir a execugao.

8. Recurso especial de LS provido, com retorno dos autos ao 1° Grau de
Jurisdigdo. Recurso especial adesivo de BLB desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especial de L S e negar provimento ao recurso
especial de B L B S, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins (Presidente), Ricardo
Villas Bbas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 13 de agosto de 2024.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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cotas de uma sociedade simples, facultando-se ao credor exequente
apenas a expropriagao dos lucros da empresa ou dos haveres do
socio.

2. A partir da edigdo da Lei n°® 11.382/2006, que promoveu diversas
alteragdes no CPC/73, o ordenamento juridico brasileiro passou a
consagrar, de forma expressa, a possibilidade de penhora de quotas e
acoes de sociedades empresarias (art. 655, VI).

3. O CPC atual ndo s6 estabeleceu a possibilidade de penhora das
acdes e quotas sociais (art. 835, IX), como também disciplinou
procedimento especial para sua expropriagcao (art. 861),
compatibilizando o sistema juridicode modo a respeitar a
caracteristica das sociedades instituidas com base na affectio
societatis.

4. Em caso de penhora de acbes de sociedade anbénima de capital
fechado, o procedimento especifico o art. 861 do CPC contempla a
possibilidade de adjudicacdo desses titulos pela propria companhia
que os emitiu, sem reducao de capital, para manutencdo em
tesouraria, evitando-se, assim, a liquidacdo da empresa.

5. Referida adjudicacao, tal como a dos bens moéveis e imoveis em
geral, ndo dispensa a expedi¢cao e assinatura do respectivo auto de
adjudicacdo. Antes disso, ndo pode ser considerada perfeita e
acabada (arts. 826 e 871, § 1°, do CPC).

6. O direito de remir a execugao pode ser exercido até a assinatura do
auto de adjudicagéo.

7. A transferéncia da titularidade das acdes levada a efeito depois do
deferimento da adjudicacdo, mas antes da expedicédo e assinatura do
auto de adjudicagédo configura atropelo procedimental que cerceia o
direito do devedor e de outros habilitados de remir a execugéo.

8. Recurso especial de LS provido, com retorno dos autos ao 1° Grau

de Jurisdicdo. Recurso especial adesivo de BLB desprovido.
RELATORIO

BL B (BLB), sociedade anbénima de capital fechado, promoveu, aos
23/6/2017, cumprimento de sentenca arbitral contra L S (LS), cobrando desta o valor
de R$ 10.526.578,99 (dez milhdes, quinhentos e seis mil, quinhentos e setenta e oito
reais e noventa e nove centavos.

No curso do processo, o Juizo a quo deferiu a penhora de 1.843.368 acdes
ordinarias com direito a voto, pertencentes a sociedade executada. Essas acobes, €&
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importante destacar, integravam o patriménio da LS, mas haviam sido emitidas pelo
proprio BLB, isto €, representavam parte do capital social do proprio BLB (fls. 687/688).

Na sequéncia, o BLB concordou com a avaliacdo das acbes, o que era
necessario porque elas nao eram negociadas em bolsa de valores, ja que se tratava de
sociedade anbnima de capital fechado, e pediu sua adjudicagéo para manutengdo em
tesouraria, nos termos do § 1° do artigo 861 do CPC, uma vez que seus demais
acionistas nao tinham interesse em exercer o direito de preferéncia para aquisicdo das
acoes.

Aos 5/4/2021, o magistrado de primeiro grau homologou o laudo
que avaliara as ag¢des e autorizou desde logo sua adjudicagdo para manutencdo em
tesouraria (fls. 1868/1958).

Os embargos de declaragao opostos contra essa decisao foram rejeitados,
oportunidade em que também foi indeferido o pedido de compensacdo de dividas,
condenando-se LS ao pagamento de multa de equivalente a 5% do valor atualizado do
débito exequendo pela pratica de ato atentatério a dignidade da justica, com base no
art. 774, paragrafo unico, do CPC.

Diante disso, o BLB procedeu extrajudicialmente a transferéncia das agdes
para a tesouraria, conforme deliberacao realizada em Reunido de seu Conselho de
Administracao, e informou nos autos, aos 4/8/2021, a quitagdo do débito exequendo.

Inconformada, LS peticionou nos autos, alegando nulidade, porque cerceado
o seu direito de remir a divida e, assim, permanecer como proprietaria daqueles valores
mobiliarios. Sustentou que a transferéncia das acbes nao poderia ocorrer antes
de lavrado e assinado o respectivo auto de adjudicacdo, o qual constituiria,
precisamente, o termo final para a remicdo da divida. Dessa forma, ndo tendo sido
lavrado o mencionado documento, foi apanhada de surpresa, com o encerramento
prematuro e indevido do prazo que tinha para pagar a divida e resgatar as acgdes
penhoradas.

O MM. Juiz a quo entendeu que nao seria possivel declarar nenhuma
nulidade, porque n&o foi interposto recurso contra a decisdo que autorizou a
adjudicacao das agdes, de modo que o tema estaria precluso. Afirmou, além disso, que
a LS teve varias oportunidades para pagar a divida, mas nunca o fez.

Contra essa decisdo, LS interp6s agravo de instrumento, alegando que
deveria ter sido observado o procedimento especifico (contemplado nos arts. 826,
827,877 e 861 do CPC) que prevé a expedicdo de carta de adjudicagdo, sem o que
estaria a descoberto o seu direito de remir a divida e manter-se como proprietaria das
acoes.

O Tribunal de Justica de S&do Paulo, por maioria, negou provimento ao
agravo de instrumento, para reconhecer a higidez da transferéncia das agdes, mas
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determinou que, de qualquer modo, fosse lavrado auto de adjudicacao para regularizar
o encerramento da fase expropriatdria do cumprimento de sentenca.

Referido acérdao, em que ficou como relator designado o Des. ALEXANDRE
LAZZARINI, recebeu a seguinte ementa:

CUMPRIMENTO DE SENTENCA ARBITRAL. PENHORA DAS
QUOTAS OU DAS ACOES DE SOCIEDADES PERSONIFICADAS.
CPC, ART. 861. AUTO DE ADJUDICACAO. USO INDEVIDO DO
PROCESSO.

1- A decisao recorrida indeferiu pedido de anulagdo da transferéncia
das acbes para a sociedade realizada na forma do art. 861, § 1°, do
CPC.

2- O procedimento especial para a penhora de agbées ou quotas,
prevista no art. 861 do CPC, adequa o ordenamento processual ao art.
1.026 do CC, de modo a respeitar a caracteristica das sociedades inst
ituidas com base na affectio societatis.

3- Embora o procedimento do art. 861 do CPC seja especial, o seu
encerramento ocorre com a lavratura do auto de adjudicagéo, por forca
do art. 877 do CPC.

4- O direito a remicdo da divida pode ser exercido a qualquer tempo
até o momento da lavratura do auto de adjudicagao, seu termo final,
conforme o art. 826 do CPC.

5- O direito de remigdo em nenhum momento foi negado ao executado
ou se impediu o seu exercicio. O executado (agravante) ndo exerceu o
seu direito de remi¢cdo por vontade propria, pois poderia, desde logo,
ter efetuado o depdésito do valor devido, na forma do art. 826 do CPC.
6- O devedor ndo pode usar as regras do processo para protelar o
cumprimento da obrigagdo de pagar.

7- Por regras de experiéncia, em especial no exercicio da jurisdigao
em primeiro grau, quando o executado tem a real intengéo de remir a
divida, ele o faz desde logo, de modo a demonstrar a sua vontade de
pagar; ndo raro, a luz do revogado CPC/1973, executados sob a
alegacdo de que lhes foi impedido o exercicio de remi¢cdo, opunham
embargos a adjudicagdo (ou a arrematagdo) com unica finalidade de
protelar a adjudicagdo (ou a arrematagéo), e, uma vez acolhidos em
razao de vicio procedimental formal, simplesmente ndo pagavam.

8- A lavratura do auto de adjudicacdo é necessaria para por fim,
formalmente, a fase expropriatéria do processo de execugdo (ou
cumprimento de sentenga), mas ndo se justifica a anulagdo da
adjudicagdo, sob pena de se prestigiar o uso malicioso do processo,
sob o argumento de exercicio do direito de remig&o.

9- Agravo de instrumento ndo provido e com determinagao, por maioria
de votos (e-STJ, fl. 105).

Irresignada, LS interpds recurso especial com fundamento no art. 105, 1ll, a,
da CF, alegando ofensa aos arts. 826, 876 e 877 do CPC. Aduziu que a transferéncia
das agdes realizada extrajudicialmente pelo exequente, BLB, teria sido completamente
irregular, porque levada a efeito sem a prévia expedigdo do auto de adjudicagao.
Afirmou, em acréscimo, que referido atropelo procedimental teria cerceado o seu direito
de remir a divida e, assim, permanecer na propriedade das agdes (e-STJ, fls. 177/192).

BLB interpés recurso especial adesivo com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, impugnando o capitulo do acordao estadual que determinou
a lavratura de auto de adjudicagao para encerramento da fase expropriatéria do
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cumprimento de sentenca. Segundo ponderado, ao entender pela necessidade de
lavratura de auto de adjudicacao o TJSP teria violado o art. 861 do CPC, que nao prevé
referida formalidade nem sequer faz qualquer referéncia as regras gerais que tratam da
expedicao desse documento (e-STJ, fls. 226/239).

O recurso especial da LS n&o foi admitido na origem, mas teve seguimento
por forga de agravo em recurso especial provido. Da mesma forma, o recurso especial
adesivo de BLB, que nao havia sido admitido pela inadmissao do principal, foi autuado
para apreciagao conjunta nesta Corte Superior (e-STJ, fls. 325).

E o relatorio.

VOTO

A discusséo travada nos autos reflete, em ultima instancia, uma disputa pelo
controle acionario do BLP. Sob o ponto de vista estritamente juridico, importa saber se
0 procedimento observado para a adjudicagao de agbes que haviam sido penhoradas
para pagamento de divida ocorreu de forma regular ou nao.

A penhora/expropriacdo de acdes ou cotas societarias sempre constituiu
tema muito delicado tendo em vista a evidente inconveniéncia de se viabilizar, por forca
de um processo executivo, a quebra da affectio societatis.

Nos termos do art. 1.026 do CC, ndo se permite que a penhora
recaia diretamente sobre as cotas de uma sociedade simples, facultando-se ao
credor/exequente expropriar os lucros da empresa ou os haveres do socio devedor, em
caso de liquidacao da sociedade.

Confira-se:

Art. 1.026. O credor particular de socio pode, na insuficiéncia de outros
bens do devedor, fazer recair a execugdo sobre o que a este couber
nos lucros da sociedade, ou na parte que lhe tocar em liquidacéo.

Paragrafo tnico. Se a sociedade nédo estiver dissolvida, pode o credor
requerer a liquidagdo da quota do devedor, cujo valor, apurado na
forma do art. 1.031, sera depositado em dinheiro, no juizo da
execucgao, até noventa dias apos aquela liquidacao.

A doutrina especializada segue nesse mesmo sentido, afirmando que néao
seria possivel admitir a aquisicdo de quotas societarias por terceiros estranhos a
sociedade.

Em livro coordenado pelo Ministro CEZAR PELUSO, consigna-se, por
exemplo que:

A quota social faz parte do patrimbnio do devedor, mas esta inserida
num ambito maior, integrada ao capital da sociedade, e, pela prépria
natureza do contrato aqui tratado, uma execug¢éo forgcada ndo pode
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recair, diretamente, sobre ela. A escolha dos sécios, numa sociedade
simples, deriva de seus predicados individuais; constroi-se um ajuste
de vontades intuitu personae. Ndo é concebivel, por isso, recaia uma
execugdo sobre a propria quota social e persista sua alienagcéo
forcada, o que atingiria o cerne do contrato de sociedade, tendo o
legislador limitado a atuagdo dos credores”

(CEZAR PELUSO (coord)., diversos autores. Cédigo Civil Comentado.
Doutrina e Jurisprudéncia. Barueri: Manole, 2007. p. 856).

GUSTAVO TEPEDINO, comentando o art. 1.026 do CC/02, leciona:

O patrimbnio da sociedade constitui garantia geral dos credores. Nao
se permite ao socio, portanto, adimplir suas obrigagbes pessoais
utilizando-se dos bens que o compbem. N&o obstante, as quotas
constituem expressdo econbmica da qual podem se valer seus
credores. Desse modo, se ndo ha bens penhoraveis, permite-se aos
credores particulares fazer recair a execugdo sobre os lucros por ele
percebidos ou, ainda, caso se encontre a sociedade em fase de
liquidagdo, no valor que por esta lhe couber apds pagos todos os
credores sociais.

Faculta-lhe, ainda, o artigo em analise requerer liquidagdo da quota
forcando, assim, a resolugdo da sociedade em relagdo ao socio-
devedor. Nesse caso deposita-se 0 montante apurado, dentro de 90
dias, no juizo de execugdo da divida e o socio restara excluido de ple
no direito da sociedade.

(Codigo Civil Interpretado. Vol. 3. Rio de Janeiro: Renovar, 2011. p.
112).

Apenas em 2006, com a edi¢ao da Lei n°® 11.382/2006, que acrescentou o
inciso VI ao art. 655 do CPC/73, € que se passou a admitir a penhora diretamente
sobre acdes e quotas de sociedades empresarias.

Anote-se:

Art. 655. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte ordem:
(Redagéo dada pela Lei n° 11.382, de 2006).

[..]

VI - agbes e quotas de sociedades empresarias; (Redacado dada pela
Lein® 11.382, de 2006).

Mesmo com o advento dessa novel legislacdo, ainda se continuou a
apregoar a necessidade de evitar a quebra da affectio societatis. Para tanto, afirmava-
se que os demais socios teriam preferéncia na arrematacdo ou na adjudicagao das
quotas/agdes penhoradas.

Nesse sentido o escolio de CASSIO SCARPINELLA BUENO:

As "acbes e quotas de sociedades empresarias” referidas pelo inciso
VI do art. 655 consagram vencedora diretriz doutrinaria e
jurisprudencial quanto a penhorabilidade de a¢bes e quotas mesmo
quando néo tenham cotagdo em bolsa e mesmo que constitutivas de s
que, pela sua propria razdo de ser, pressupbem a affetio societatis,
entre seus componentes.
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Longe de se pretender instituir, com a admissibilidade da penhora,
uma sociedade forgada entre os demais socios e o exequente, em
substituicdo ao executado, a penhora destes bens repousa no seu
equivalente monetario a ser obtido por uma das formas de
expropriagdo admitidas pelo art. 647. A "adjudicacdo” das ag¢bes ou
das quotas pelos demais socios ou acionistas, de resto, é alternativa
que deve ser amplamente admitida, em face do que dispbe o § 4° do
art. 685-A, reconhecendo, aquele dispositivo, expressamente, a
preferéncia dos demais sécios da sociedade pela aquisicdo da quota
penhorada.

(Curso Sistematizado de Direito Processual Civil. Vol. 3. Sdo Paulo:
Saraiva, 2008. p. 234).

Essa mesma orientagao foi incorporada no atual CPC que estabeleceu, em
seu art. 681, um procedimento todo especial a ser observado para a expropriacdo das
quotas societarias e das agdes de sociedades empresarias de capital fechado.

Anote-se:

Art. 861. Penhoradas as quotas ou as agdes de socio em sociedade
simples ou empresatria, 0 juiz assinara prazo razoavel, ndo superior a 3
(trés) meses, para que a sociedade:

| - apresente balango especial, na forma da lei;

Il - ofere¢ca as quotas ou as agbes aos demais sdocios, observado o
direito de preferéncia legal ou contratual;

Ill - ndo havendo interesse dos soOcios na aquisigdo das acgées,
proceda a liquidagé&o das quotas ou das agbes, depositando em juizo o
valor apurado, em dinheiro.

§ 1° Para evitar a liquidagcdo das quotas ou das agdes, a sociedade
podera adquiri-las sem redugdo do capital social e com utilizagdo de
reservas, para manutengdo em tesouraria.

§ 2° O disposto no caput e no § 1° ndo se aplica a sociedade anénima
de capital aberto, cujas agbes serdo adjudicadas ao exequente ou
alienadas em bolsa de valores, conforme o caso.

§ 3° Para os fins da liquidagdo de que trata o inciso Il do caput , o juiz
podera, a requerimento do exequente ou da sociedade, nomear
administrador, que devera submeter a aprovagao judicial a forma de
liquidagé&o.

§ 4° O prazo previsto no caput podera ser ampliado pelo juiz, se o
pagamento das quotas ou das agbes liquidadas:

| - superar o valor do saldo de Ilucros ou reservas, exceto a legal, e
sem diminuig&o do capital social, ou por doagéo; ou

Il - colocar em risco a estabilidade financeira da sociedade simples ou
empresaria.

§ 5° Caso nao haja interesse dos demais socios no exercicio de direito
de preferéncia, ndo ocorra a aquisicao das quotas ou das agbes pela
sociedade e a liquidagéo do inciso Ill do caput seja excessivamente
onerosa para a sociedade, o juiz podera determinar o leildo judicial das
quotas ou das agbes.
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De acordo esse dispositivo, portanto, o julgador assinara prazo razoavel, n&o
superior a trés meses, para que a sociedade (que ndo é a executada, mas a emissora
das agdes ou das quotas societarias), a apresente balango especial, na forma da lei; b
ofereca as quotas ou as acdes aos demais socios; ou ¢ ndo havendo interesse dos
sécios na aquisicao das acbes, proceda a liquidagdo das quotas ou das acoes,
depositando em juizo o valor apurado, em dinheiro.

A sociedade podera, todavia, evitar a liquidagao se adquirir, ela propria, as
quotas ou agdes, sem reducao do capital social, para manté-las em tesouraria.

No caso dos autos foi justamente isso o que ocorreu: o BLB adjudicou as

acdes da LS e as manteve em tesouraria.

Ele pediu ao juiz para adjudicar as agdes que haviam sido penhoradas e,
depois de o juiz deferiro pedido, promoveu, sponte propria, a transferéncia da
titularidade das agdes para o seu nome, conforme deliberagado realizada em Reunido
de seu Conselho de Administragdo e devidamente averbada, ao que tudo indica, em

livro préprio da companhia, nos termos do art. 31 da Lei n°® 6.404/76, assim redigido:

Art. 31. A propriedade das ag¢bes nominativas presume-se pela
inscricdo do nome do acionista no livio de "Registro de Acgbes
Nominativas" ou pelo extrato que seja fornecido pela instituicao
custodiante, na qualidade de proprietaria fiduciaria  das
acobes.(Redacao dada pela Lei n® 10.303, de 2001)

§ 1° A transferéncia das a¢cbes nominativas opera-se por termo lavrado
no livro de "Transferéncia de A¢bes Nominativas", datado e assinado
pelo cedente e pelo cessionario, ou seus legitimos representantes.

§ 2° A transferéncia das agbes nominativas em virtude de transmissao
por sucessédo universal ou legado, de arrematagéo, adjudicacdo ou
outro ato judicial, ou por qualquer outro titulo, somente se fara
mediante averbag¢do no livro de "Registro de Acdées Nominativas”, a
vista de documento habil, que ficara em poder da companhia.

§ 3° Na transferéncia das acbes nominativas adquiridas em bolsa de
valores, o cessionario sera representado, independentemente de
instrumento de procuracéo, pela sociedade corretora, ou pela caixa de
liquidag&do da bolsa de valores.

Depois disso, o BLB peticionou nos autos informando a transferéncia de
titularidade das acdes e outorgando quitacdo do débito exequendo.

LS, nas razbes do seu recurso especial, alegou que, a luz dos arts. 826, 876
e 877, § 1°, do CPC, a transferéncia das acbes nao poderia ser realizada sem a prévia
expedicdo de umauto de adjudicagdo. Afirmou também que esse atropelo

procedimental teria implicado, na pratica, cerceamento ao seu direito de remir a divida
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e permanecer na propriedade das agdes, uma vez que referida prerrogativa poderia ser

exercida até a assinatura do mencionado documento.

A fim de demonstrar seu compromisso com a remi¢ao da divida, depositou
em juizo a quantia de R$ 28.682.625,11 (vinte oito milhdes, seiscentos e oitenta e dois

mil, seiscentos e vinte e cinco reais e onze centavos).

BLB, de outra parte, alegou em seu recurso especial adesivo, que nao seria
necessario lavrar auto de adjudicagdo, porque o art. 861 do CPC assim ndo o
determina.

No TJSP, o Relator originario, Des. FRANCO DE GODOI, entendeu que a
expedicdo do auto de adjudicacdo seria imprescindivel para o aperfeigopamento do ato
expropriatério, sob pena de nulidade do processo. O Des. CESAR CIAMPOLINI, em
sentido diametralmente oposto, entendeu que o art. 861 do CPC néao exigia a lavratura
do auto. O Des. ALEXANDRE LAZZARINI, que ficou relator para acérdao, abragou
posigcao intermediaria segundo a qual a auséncia do auto de adjudicagao constituiria

vicio de menor importancia sem aptidao, portanto, para nulificar o processo.

As questdes centraisa serem examinadas dizem respeito, portanto, a
necessidade ou desnecessidade de lavratura do auto de adjudicagcdoe ao
eventual cerceamento do direito de remir a execucgao.

O art. 826 do CPC, conquanto afirme que a remi¢gao pode ocorrer a qualquer
tempo antes de adjudicado ou alienado o bem penhorado, ndo esclarece, ele
proprio, em que momento, exatamente, se perfectibiliza referida adjudicacdo ou
alienacéo.

Confira-se:

Art. 826. Antes de adjudicados ou alienados os bens, o executado
pode, a todo tempo, remir a execug¢do, pagando ou consignando a
importéncia atualizada da divida, acrescida de juros, custas e
honorarios advocaticios

Tratando-se de alienagdo de bens, LEONARDO CARNEIRO DA CUNHA
defende que a expropriagdo se consumara pela (i) lavratura do termo previsto no art.
880, § 2° do CPC, quando se tratar de alienacdo por iniciativa particular ou (i
) expedicdo do auto mencionado nos arts. 901 e 903 do CPC, quando se tratar de
arrematacao. Dessa forma, o termo final para a remigao, nessas situacdes, coincidira

com a lavratura ou expedi¢cao dos mencionados documentos (Cédigo de Processo Civil

Comentado Artigo por Artigo. Rio de Janeiro: Forense, 2023. p. 1.220).
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Tratando-se de adjudica¢do de bens, como é o caso dos autos, vem o art.
877, § 1°, do CPC em auxilio do art. 826, esclarecer que essa forma de expropriacao
se considera perfeita e acabada com a lavratura e a assinatura do respectivo auto de

adjudicacao pelo juiz, pelo adjudicatario e pelo escrivao ou chefe de secretaria.

Anote-se:

Art. 876. E licito ao exequente, oferecendo preco néo inferior ao da
avaliagéo, requerer que lhe sejam adjudicados 0s bens penhorados.

§ 1° Requerida a adjudicagao, o executado sera intimado do pedido:

[-]

§ 5° Idéntico direito pode ser exercido por aqueles indicados no art.
889, incisos Il a VIII, pelos credores concorrentes que hajam
penhorado o mesmo bem, pelo cénjuge, pelo companheiro, pelos
descendentes ou pelos ascendentes do executado.

§ 6° Se houver mais de um pretendente, proceder-se-a a licitagao
entre eles, tendo preferéncia, em caso de igualdade de oferta, o
cbnjuge, o companheiro, o descendente ou o ascendente, nessa
ordem.

§ 7° No caso de penhora de quota social ou de agdo de sociedade
anbnima fechada realizada em favor de exequente alheio a sociedade,
esta sera intimada, ficando responsavel por informar aos socios a
ocorréncia da penhora, assegurando-se a estes a preferéncia.

Art. 877. Transcorrido o prazo de 5 (cinco) dias, contado da ultima
intimagéo, e decididas eventuais questées, o juiz ordenara a lavratura
do auto de adjudicagéo.

§ 1° Considera-se perfeita e acabada a adjudicacdo com a lavratura e
a_assinatura do auto pelo juiz. pelo adjudicatario, pelo escrivdo ou
chefe de secretaria, e, se estiver presente, pelo executado, expedindo-
se:

| - a carta de adjudicacdo e o mandado de imissédo na posse, quando
se tratar de bem imovel;

Il -a ordem de entrega ao adjudicatario, quando se tratar de bem
movel.

(sem destaques no original)

Logo, a inteligéncia dos arts. 862 e 877, § 1°, do CPC leva a conclusao de
que, até a lavratura e assinatura do auto, ndo se tem por completa e perfeita a
adjudicacdo e que, portanto, ndo se pode considerar adjudicados os bens constritos,
dai remanescendo aberta a possibilidade de remi¢cdo da execucéo.

Nesse sentido, por exemplo, a licado de ARAKEN DE ASSIS:

Entre a resolugdo tomada pelo juiz, decidindo eventuais questoes
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suscitadas pelo requerimento de adjudicacdo, e, principalmente, em
decorréncia da pluralidade de pretendentes, a assinatura do auto, que
sacramenta o negécio (art. 877, § 1°), o executado podera remir a
execugao
(Manual da Execucédo. 192 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.
p. 1.155).

NELSON NERY JUNIOR, na mesma linha, afirma que:

Auto de adjudicagéo. E o documento que concretiza a adjudicagdo em
favor do credor; dai pela qual a lei estabelece, como momento da
ocorréncia da adjudicagdo, a lavratura e assinatura do auto pelas
pessoas indicadas no § 1°. E também por isso que, enquanto néo é
lavrado o auto, é possivel remir a execug¢do (CPC 826)”

(Cédigo de Processo Civil Comentado,16 ed. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2016. p 1.884

HUMBERTO THEODORO JUNIOR, preleciona:

Sendo certo que é pelo auto de adjudicacdo que essa modalidade
expropriatéria se consuma, prevalecera, para o executado, o direito de
remir a execugdo (i.e., resgatar o débito exequendo) enquanto néo
lavrado e assinado o auto de adjudicagdo. Uma vez que a adjudicagdo
SO se consuma pela lavratura e assinatura do respectivo auto (art. 877,
§ 19, enquanto tal ndo acontece, o executado, a todo tempo, pode
pagar ou consignar a importancia atualizada da divida, acrescida de
juros, custas e honorarios advocaticios, como expressamente autoriza
o art. 826. Nisto consiste o direito de remir a execugéo.

(Curso de Direito Processual Civil. Vol. 3. 482 ed. Rio de Janeiro: For
ense, 2016. p. 554)

Na base de julgados desta Corte também constam julgados no mesmo
sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO
HIPOTECARIA. RITO ESPECIAL DA LEI N° 5.741/1971. CPC/2015.
APLICACAO SUBSIDIARIA. REMICAO DA EXECUCAO. TERMO
FINAL. ASSINATURA DO AUTO DE ARREMATACAO PELO JUIZ,
ARREMATANTE E LEILOEIRO. MOMENTO EM QUE A
ARREMATACAO E CONSIDERADA PERFEITA E ACABADA. VALOR
NECESSARIO PARA A REMICAO. IMPORTANCIA QUE BASTE AO
PAGAMENTO DA DIVIDA MAIS ENCARGOS ADICIONAIS. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

[.]

4. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a arrematagcéo é um
ato complexo que so se considera perfeita e acabada nho momento da
assinatura do auto de arrematacao pelo juiz, pelo arrematante e pelo
leiloeiro (art. 903 do CPC/2015).

5. O direito de remicdo da execugdo pode ser exercido até a
assinatura do auto de arrematacgéo, conforme interpretagdo conjunta
dos arts. 8°da Lei n°® 5.741/1971 e 903 do CPC/2015.

6. Para a remigcdo da execugdo, é preciso apenas que o0 executado
deposite em juizo a importéancia que baste ao pagamento da divida
reclamada mais os encargos adicionais, na forma do art. 8° c¢/c o art.
2° 1ll, da Lei n° 5.741/1971.

(REsp n. 1.996.063/RJ, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 24/5/2022, DJe de 30/5/2022.)
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AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAQAQ NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA
DO STJ. RECONSIDERACAO. REMISSAO DA DIVIDA EXECUTADA
ANTES DA ASSINATURA DO AUTO DE ARREMATACAO. ART. 903
DO CPC. POSSIBILIDADE. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DES
PROVIDO.

1. "De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a arrematagdo é um
ato complexo que sé se considera perfeita e acabada no momento da
assinatura do auto de arrematacao pelo juiz, pelo arrematante e pelo
leiloeiro (art. 903 do CPC/2015); O direito de remigcdo da execugdo
pode ser exercido até a assinatura do auto de arrematacéo, conforme
interpretagdo conjunta dos arts. 8° da Lei n° 5.741/1971 e 903 do
CPC/2015" (REsp 1.996.063/RJ, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, DJe de 30.5.2022).

2. O acordéo estadual afirmou que a executada exerceu o direito de
remigao, tempestivamente, antes de assinado o auto de arrematacao.
3. O entendimento adotado no acordéo recorrido coincide com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidén
cia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em
novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.321.326/SP, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023.)

Ainda € no mesmo sentido o Enunciado n° 151 da Il Jornada de Direito
Processual Civil do CJF, aprovado em 2018, verbis:

O legitimado pode remir a execugado até a lavratura do auto de
adjudicacéo ou de alienacdo (CPC, art. 826).

Nao ha, enfim, como considerar aperfeicoada a adjudicagdo apenas porque
deferida pelo juiz. Impunha-se também a lavratura e assinatura do auto, o que

infelizmente nao se deu.

A propdsito, HUMBERTO THEODORO JUNIOR comenta de forma

expressa:

Esse poder de remir a execug¢do e impedir a transferéncia judicial dos
bens penhorados é exercitavel em qualquer fase do processo enqu
anto ndo ultimada a adjudicag¢éo ou alienagéo.

Como as diversas formas de alienagdo judicial s6 se consideram
perfeitas e acabadas quando é assinado o respectivo auto ou termo
(arts. 877, § 1° 880, § 2° e 903, caput) deve-se entender que
enquanto tal assinatura ndo ocorre, ainda é possivel ao executado
remir a execug¢do. Pouco importa, nessa ordem de ideias, que o juiz ja
tenha deferido o pedido de adjudicacdo ou de alienagdo, se o auto ou
termo ndo ndo chegaram a ser assinados.

(Curso de Direito Processual Civil. Vol 3. 572 ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2024. p. 454 - sem destaque no original).

Dai, ndao ha como vedar o pleito de remicao da execucgdo, ainda que sua
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formalizagdo tardia possa dar a entender alguma conduta indevida da LS, até mesmo
porque o BLB, de sua parte, ndo esperou pela lavratura do auto de adjudicagéo para
proceder a transferéncia das agoes.

Com efeito o BLB nao poderia ter-se antecipado e providenciado a
transferéncia das agdes, porque isso s6 seria possivel apds a assinatura do auto de

adjudicacdo, uma vez que inexistia titulo para autorizar essa transferéncia.

Como ensina HUMBERTO THEODORO JR.: %(...) o auto de adjudicagao é
titulo material da alienagéao realizada em juizo” (Curso de Direito Processual Civil. Vol 3.

572 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2024. p. 476). Logo, se titulo ndo havia, impende
concluir que a transferéncia foi precipitada e invalida.

Conquanto a adjudicagdo nao se confunda com a arrematacdo, porque
como explica HUMBERTO THEODORO JR, “a fungdo precipua da adjudicagao,
quando a exercer o proprio credor, ndo é a de transformar o bem em dinheiro, mas o de
usa-lo diretamente como meio de pagamento” (ob. cit., p 476), o fato € que ambas as

figuras implicam alienagao judicial do bem para satisfagdo do credor.

E sobre a falta ou nulidade do auto de arrematacao, assim leciona PONTES
DE MIRANDA:

A lei ndo disse que a falta ou nulidade do auto de arrematagao é causa
de nulidade da arrematagcdo. Nem seria conveniente fazé-lo.
Arrematacdo sem auto é arrematagdo que ainda se ndo perfez nem
acabou, nem seria possivel carta de arrematagdo valida, porque ela
deve conter, como um dos requisitos, o auto de arrematagdo ou leilédo
(art. 703, |Ill). Esse auto de arrematacaoou foi feito apds a
arrematacdo, e entdo auto existe, ou ndo foi feito, e entdo auto nao
existe. Ndo ha sair-se dai.

E acrescenta, explicando a hipotese de inexisténcia do auto de arrematacéo:

(...) A arrematagdo ndo se completou: o auto ngo existiu. Ndo se pode
sanar, nem ha pensar-se em supri-lo (...) faltando o auto, a
arrematacdo nao se perfez, por ser ele pro substantia. Por isso mesmo
a praga continua aberta: o estado, em que se acha a arrematacao,
cujo auto ndo se fez, é o da arrematacao in fieri; licitante superveniente
tem de ser admitido (...) e o devedor ainda requerer o depdsito do art.
668, remir a execugdo (art. 651).

(Comentarios ao Cdadigo de Processo Civil. Tomo X. 22 ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2002. p. 293)

Ainda que tais ensinamentos tenham sido na vigéncia do antigo Cédigo de
Processo Civil, podem bem ser aproveitados, porquanto o que aqui se pde nao é
diverso, mas a ocorréncia de adjudicagéo incompletada.

De fato, o que aperfeicoa a adjudicagao € o respectivo auto, porquanto a
adjudicagdo ndo depende de sentenga. Ou como dizem ARTUR CESAR DE SOUZA e
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OG FERNANDES:

A adjudicacdo somente sera considerada perfeita e acabada, sem
possibilidade de desisténcia ou retratagdo, com a efetiva assinatura do
auto que lhe fora previamente lavrado.

(Execucdo e Cumprimento de Sentenca. Sdo Paulo: Almedina, 2018,
p. 496)

MARINONI, ARENHART e MITIDIERO igualmente afirmam:

O auto de adjudicacao constitui o ato que representa a conclusdo da
adjudicagéo.
(Curso de Processo Civil. Vol. 2. 22 ed. Sdo Paulo: RT, 2016. p. 1.036).

No caso, se nado houve lavratura do auto de adjudicagao, infelizmente ndo ha
como da-la por perfeita e acabada, subsistindo, por conseguinte o direito de remir a
execucao.

E o que dizem NELSON e ROSA MARIA NERY:

Auto de adjudicagéo. E o documento que concretiza a adjudicacdo em
favor do credor; dai a razdo pela qual a lei estabelece, como momento
da ocorréncia da adjudicagédo, a lavratura e assinatura do autor pelas
pessoas indicadas no § 1°. E também por isso que, enquanto ndo é
lavrado o auto, é possivel remir a execugao (CPC 826).

E ainda enfatizam a importancia dessa formalizagcado da adjudicagao:

Formalizacdo da adjudicagdo. Se da apenas com a observancia de
todos os requisitos previstos neste paragrafo. Tendo em vista que a
caracterizagcdo da adjudicacdo é formal, a falta de um desses
requisitos pode dar a adjudicagdo como ndo concretizada.

(Codigo de Processo Civil Comentado. 202 ed. Sao Paulo: RT. 2021, p.
1.763)

Por conseguinte, ndo ha como rejeitar a pretensao de remigdo da execucgao,
visto que a remicdo se pde além do processo, pois como explicam FLAVIO CHEIM
JORGE e MARCELO ABELHA RODRIGUES: “(...) a remigcdo da execugdo esta
diretamente relacionada, no plano do direito material, com o direito do devedor de obter
a extingdo da obrigacao pelo pagamento do que for devido (arts. 304 e s. do CCB)”. Ou
como resumem: a remicdo “€ a libertagdo ou livramento da propria execugdo’. (
Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Vol. 3. CASSIO SCARPINELLA BUENO
(Coord.). Sao Paulo: Saraiva, 2017. p. 615).

Logo, se remir a execugao significa, essencialmente, pagar a divida, negar
esse direito enquanto ainda se faz possivel implica violéncia a direito assegurado ao
devedor.

Nessas condicdes, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial
de LS, determinando o retorno dos autos ao primeiro grau de jurisdicao para que o juiz
aprecie o pedido de remigao, deliberando inclusive sobre a suficiéncia do valor
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depositado em juizo com esse propésito. Por conseguinte, NEGO PROVIMENTO ao
recurso especial adesivo de BLB.
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima
SUSTENTAGCAO ORAL

Sustentacdo Oral: Dr. JOAO CARLOS DUARTE DE TOLEDO, pelo Recorrente L S
Sustentacéo Oral: Dr. STEFANO MOTTA, pelo Recorrente BLB S

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Apés o voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro, dando provimento ao recurso especial
de L S e julgando prejudicado o recurso especial adesivo de B L B S, pediu vista a Sra.
Ministra Nancy Andrighi. Aguardam os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente),
Ricardo Villas B6as Cueva e Marco Aurélio Bellizze.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2141421 - SP (2023/0208127-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. LS
: JOAO CARLOS DUARTE DE TOLEDO - SP205372

FERNANDO RODRIGO FARIAS SILVA - SP257373
PEDRO AUGUSTO TARKIELTAUB ORDINE - SP408092
ARIEL SIMANTOB SARUE - SP447138

: BLBS
: FABIO TEIXEIRA OZI - SP172594

EDUARDO DAMIAO GONGALVES - SP132234
STEFANO MOTTA - SP292659

PAULA DE SOUZA GONCALVES - SP422811
MARICI GIANNICO - SP149850

DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - DF022002

LS
. JOAO CARLOS DUARTE DE TOLEDO - SP205372

FERNANDO RODRIGO FARIAS SILVA - SP257373
PEDRO AUGUSTO TARKIELTAUB ORDINE - SP408092
ARIEL SIMANTOB SARUE - SP447138

: BLBS
: MARICI GIANNICO - SP149850

FABIO TEIXEIRA OZI - SP172594

DIEGO HERRERA ALVES DE MORAES - DF022002
EDUARDO DAMIAO GONCALVES - SP132234
STEFANO MOTTA - SP292659

PAULA DE SOUZA GONCALVES - SP422811

VOTO-VISTA

MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Examina-se recurso especial interposto por L S e recurso especial adesivo

interposto por B L B S, ambos fundamentados na alinea “a@” do permissivo



constitucional, contra acérdao do TJSP.

Nas razGes de seu recurso especial, L S aduz que houve violacdo () ao
art. 876, caput e §19, e 877, caput e §12, do CPC, pois ndo foi observado o
procedimento adequado para a adjudicacdo das acdes pela B L B S, visto que
ausente a emissdo do auto de adjudicacao; e (ll) ao art. 826 do CPC, porquanto se
tolheu da recorrente o direito de remir a divida, o que pode ser realizado até a
expedicdo do auto de adjudicacdao. Requer, em sintese, a reforma do acdrdao
estadual.

Nas razdes de seu recurso adesivo, B L B S sustenta que o Tribunal de
origem violou o art. 861 do CPC, pois desnecessaria a lavratura de auto de
adjudicacdo. Requer o provimento do especial, a fim de declarar que a
expropriacao de acdes nos termos do artigo 861 do CPC dispensa a lavratura de tal
documento.

Voto do e. relator Min. Moura Ribeiro: conhece e da provimento
ao recurso especial de LS, determinando o retorno dos autos ao primeiro grau de
jurisdicao para que o juiz aprecie o pedido de remicdo, deliberando inclusive sobre
a suficiéncia do valor depositado em juizo com esse propdsito; e nega provimento
ao recurso especial adesivode BL B S.

Na sessdo do dia 21/5/2024, pedi vista dos autos para melhor exame da
controveérsia.

E o relatdrio.

O propdsito recursal consiste em decidir se é indispensavel a emissao de
auto de adjudicacdo diante de aquisicdo de quotas e acdes penhoradas pela

sociedade empresaria, nos termos do art. 861, § 12, do CPC.

1. DA LAVRATURA DO AUTO DE ARREMATACAO E DA
REMISSAO DA DIVIDA

1. Para além da relevancia da matéria, o pedido de vista foi motivado

pelo fato de que os trés desembargadores do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, ao



examinarem 0s autos, argumentaram que, no particular, o devedor fez “uso
malicioso do processo”, valendo-se de incidentes protelatdrios, de manifestacdes
contraditérias e de omissdo quanto ao interesse de remir a divida, exceto quando
ja transferida a titularidade das agdes.

2. Confira-se alguns trechos dos respectivos votos:

“E certo que a agravante pratica atos contraditérios, muitas vezes com a
aparente intengdo de tumultuar o processo, tanto que ja foi condenada por
duas vezes ao pagamento de multa por litigancia de ma-fé, nos autos do
agravo de instrumento n2 2024876-87.2020.8.26.0000 e no agravo de instrumento
n92162342-89.2021.8.26.0000.” (e-STJ fl. 123) (Des. J. B. FRANCO DE GODOI)

“é um fato apontado com veemeéncia pelo eminente Desembargador 22
Juiz, a remigdao poderia ser feita a qualquer tempo, ndo havendo
qualquer indicio da vontade da devedora de extinguir a obrigagao, por
qualquer de suas formas, em especial o pagamento. [...] ndo se justifica a
anulagdo da adjudicacdo, sob pena de se prestigiar o uso malicioso do
processo, sob o argumento de exercicio do direito de remi¢do, quando, este
nunca foi negado a executada que, por vontade propria, o deixou de exercer. “(e-STJ
fls. 112 e 115) (Des. ALEXANDRE LAZZARINI)

“As alegacOes da devedora em torno da remissdo da divida —
sobrecarregadas de evidente ma fé, coerente com seu comportamento
processual mencionado pelo relator em seu douto voto [...] — tais alegagdes em
torno de somente poder remir apds a lavratura de auto de adjudicacdo, dizia, sdo
absolutamente discrepantes do sistema do art. 861 e seus paragrafos. Poderia ter
remido a qualquer momento, mas ndo o fez; nem deu, ao longo de 4 anos de
tramite do cumprimento de sentenca, qualquer sinal de querer fazé-lo; nem, ao
menos, ha nos autos indicacdo de que tenha recursos para tanto.” (e-STJ fl. 137)
(Des. CESAR CIAMPOLINI)

3. E certo que, de um lado, n3o se pode privilegiar o devedor que se vale
de artimanhas para tumultuar o andamento processual e impedir a satisfacdo do
direito do credor. Isto €, ndo se pode premiar a “ma pagadora”, “que ha tantos
anos posterga, rindo-se da Justica” (e-STJ fl. 139).

4. Por outro lado, também ndo se pode permitir que o processo e o
procedimento sejam instrumentos de inseguranca juridica. Assim, as normas
constitucionais e legais devem ser obedecidas, garantindo-se as partes
paridade de tratamento em relacdo ao exercicio de direitos e faculdades

processuais, aos meios de defesa, aos 6nus, aos deveres e a aplicacdo de sanc¢des



processuais, competindo ao Juizo zelar pelo efetivo contraditério (art. 72 do CPC).

5. Assim, o almejado equilibrio juridico se encontra na correta
aplicacao do Direito e, ao mesmo tempo, na possibilidade de, quando
verificada a utilizacdo do processo para finalidades escusas, sancionar tal conduta
com a aplicacdo das multas por ato atentatorio a justica e/ou por litigancia de ma-
fé (arts. 77, § 12 e 29, e art. 80 do CPC). Inclusive, no particular, consta dos autos
que a L S ja foi condenada, por duas vezes, as penas de litigdncia por ma-fé (e-STJ
fl. 112).

6. A partir dessa breve introducdo, elogia-se o denso voto elaborado pelo
e. Min. Moura Ribeiro, que realizou acurado exame da legislacao e doutrina patria.

7. Com efeito, a partir da interpretagao teleoldgica e sistematica
do art. 861, §1°, do CPC em conjunto com o art. 862 e 877, caput, §§ 12 e 39,
do referido diploma processual, conclui-se ser indispensavel a emissao de
auto de adjudicacao diante de aquisicao de quotas e acgoOes
penhoradas pela sociedade empresaria.

8. lgualmente, tal entendimento estd amparado em abalizada
doutrina, como, por exemplo, Pontes de Miranda, Araken de Assis, Humberto
Theodoro Junior, Gustavo Tepedino, Cassio Scarpinella Bueno, Nelson Nery Junior,
dentre tantos outros civilistas e processualistas mencionados no voto condutor.

9. De fato, a adjudicacdo e arrematacao nao se perfectibilizam sem a
lavratura e assinatura do respectivo auto. E ndo poderia ser diferente, pois antes
da assinatura do auto pelo Juizo, € conferido ao devedor o direito de, “a todo
tempo, remir a execugao, pagando ou consignando a importancia atualizada
da divida, acrescida de juros, custas e honorarios advocaticios”, nos exatos termos
do art. 826 do CPC.

10. Assim, na hipdtese dos autos, ndo poderia o B L B S ter transferido a
titularidade das acdes para o seu nome apenas com a decisdo do Juizo que

autorizou a aquisicao das ag¢des para manutencdo em tesouraria, pois ainda

estava ausente a emissao do auto de adjudicagao. Isso porque, até a

lavratura e assinatura deste, o executado poderia pleitear a remissao da divida —



como o fez o recorrente LS.

11. Considerando que o pedido de remissdo pelo executado L S foi
realizado antes da emissao do auto de adjudicacdao e que houve o depdsito de
quantia a fim de saldar a divida (e-STJ fls. 319-324), demonstrando seu
compromisso com a remissdo, mostra-se necessario o retorno dos autos a fim de
que o Juizo do primeiro grau aprecie tal pedido.

12. No particular, acrescente-se que o e. Min. Relator, de modo bastante
cauteloso, determinou a afericao do montante depositado pelo recorrente, a fim
de verificar a suficiéncia do valor e evitar qualquer prejuizo ao credor.

13. N3do se trata, portanto, de prestigiar o uso malicioso do processo,
mas de assegurar que as garantias juridico-processuais sejam respeitadas. Por isso,
eventual certificacdo da conduta protelatéria ou eivada de ma-fé da recorrente
deverd ser, novamente, sancionadas com as penas legais pelas instancias
ordinarias.

14. Dito isso, estou de pleno acordo com o voto do e. Min. Relator.

2. DISPOSITIVO

Forte nessas razdoes, ACOMPANHO INTEGRALMENTE o voto do e. Min.
Relator para (I) CONHECER e DAR PROVIMENTO ao recurso especial de L S,
determinando-se o retorno dos autos ao Juizo de primeiro grau a fim de que seja
apreciado o pedido de remicdo, deliberando-se sobre a suficiéncia do valor
depositado; e (I) CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao recurso especial adesivo de
BLBS.
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ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi, a
Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial de L S e negou
provimento ao recurso especial de B L B S, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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