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VOTO-VISTA

VENCIDO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Ao minucioso

relatério do eminente Ministro Relator, acrescenta-se que o feito foi levado a
julgamento pela egrégia Terceira Turma em 20/8/2024, ocasido em que, apos a
prolacao do voto do Ministro Relator, Moura Ribeiro, conferindo provimento ao recurso
especial, para reformar o acéordao recorrido e julgar procedente a acdo rescisoéria, a fim
de "afastar a condenacdo ao pagamento de custas e honordrios advocaticios imposta ao
exequente na extingdo da execug¢do”, pedi vista antecipada dos autos para melhor
exame da matéria.

E o relatério.

Peco vénia ao Relator para divergir por entender que a irresignacao recursal
nao merece prosperar.

1. Breve resumo

Colhe-se dos autos que a acao rescisoria foi proposta com base na violacao
manifesta de norma juridica e da coisa julgada (art. 966, incisos IV e V, do Cédigo de
Processo Civil), objetivando desconstituir duas decisdes, a saber: (i) a decisdao que
acolheu excecao de pré-executividade em virtude do reconhecimento da prescricao
intercorrente e fixou honorarios em desfavor da parte exequente no patamar de 10%
(dez por cento) do valor do débito atualizado e (ii) a decisdo que homologou os calculos
de liquidacédo de sentenca.

2. Sintese da controvérsia recursal

Resume-se a controvérsia recursal a saber (i) se o acordao recorrido padece
de vicio de nulidade por negativa de prestacao jurisdicional e (ii) se era caso de

procedéncia da acdo rescisoria, seja por violacdo manifesta de norma juridica, seja por



ofensa a coisa julgada.

3. Da alegada negativa de prestacao jurisdicional

No tocante a alegada negativa de prestacao jurisdicional, agiu corretamente
o Tribunal de origem ao rejeitar os embargos declaratorios por inexistir omissao,
contradicdo ou obscuridade no acérdao embargado, ficando patente, em verdade, o
intuito infringente da irresignacdo, que objetivava a reforma do julgado por via
inadequada.

4. Da alegada violacao manifesta de norma juridica

Quanto a pretensdo de provimento do especial a fim de reconhecer a
procedéncia da acdo rescisoria por violacao manifesta de norma juridica, nota-se que o
acordao recorrido esta em harmonia com a orientacado desta Corte, no sentido de que,
mesmo apoés a edicdo do novo Codigo de Processo Civil, a viabilidade da acao
rescisoria por ofensa a disposicao de lei pressupode violacdo frontal e direta da
literalidade da norma juridica.

Nesse sentido, o seguinte precedente da Segunda Secao:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO RESCISORIA. NAO
CONHECIMENTO. MANIFESTA AFRONTA A NORMA  JURIDICA.
INEXISTENCIA. ACAO RESCISORIA FUNDAMENTADA TAO SOMENTE NO
ART. 966, V, DO CPC/2015 ('VIOLAR MANIFESTAMENTE NORMA
JURIDICA'). CORRECAO DE PRETENSA INJUSTICA. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIA DIVERGENTE NA JURISPRUDENCIA. APLICACAO DA SUMULA N.
343/ STF.

1. A matéria discutida na presente rescisoria, relativa a suposta violagdo dos
arts. 3°do CPC/ 1973 e 206, § 1°, II, do CC/2002, bem como da Resolugdo n.
293/2013 da ANAC, encontra obstdculo processual a sua andlise, tendo em
vista que, para o julgamento das teses apresentadas na resciséria, sob o
enfoque do art. 966, V, do CPC/2015 ('violar manifestamente norma
juridica'), é indispensdvel que elas tenham sido decididas no acérddo
rescindendo, o que ndo ocorreu neste caso.

2. Quanto a alegacdo de afronta aos arts. 768, 785 e 884 do CC/2002,
também ndo merece acolhimento a resciséria, nos termos da Sumula n.
343/ STF. Sustenta a parte autora que a jurisprudéncia do STJ possui
precedentes (REsp n. 1.708.326/SP e EREsp n. 1.523.744/RS) no sentido de
que faz jus a pretensdo por enriquecimento ilicito somente aquele que sofreu
o consequente empobrecimento, tendo arcado com o débito que ensejou a
alegada ilicitude. Ocorre que o acérddao recorrido estd fundamentado em
outros julgados do STJ, que tratavam especificamente de contratos de
seguro, nos quais se reconheceu que o adquirente do bem resguardado tem
direito a indenizacdo securitdria, sob a condicdo de ndo ter a venda
aumentado o risco segurado, independentemente de quem quitou o prémio, o
qual, por conseguinte, teria suportado a perda patrimonial. Foram citados os
seguintes julgados: REsp 188.694/MG, AgRg no REsp 302.662/PR, REsp
600.788/SP, REsp 600.169/ES, entre outros.

3. Assim, nos termos em que proposta a discussdo, a resciséria ndo merece
conhecimento, segundo a Sumula n. 343/STF: 'Nao cabe agdo resciséria por
ofensa a literal disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver
baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais.’

4. Ademais, acdo rescisoria fundada no art. 966, V, do CPC/2015
pressupoe violacao, frontal e direta, da literalidade da norma
juridica, de forma que seja possivel extrair a ofensa literal da norma
do proprio conteudo do julgado que se pretende rescindir,
entendimento mantido por esta Corte Superior sob a égide do atual
Codigo de Processo Civil. Precedentes.



5. No caso, a interpretacdo dada aos arts. 757, 758, 760 e 824 do CC/ 2002,
no sentido de que a parte entdo recorrente, ora autora, teria enriquecido
indevidamente, fazendo jus o adquirente, entdo recorrido, a indeniza¢do, nao
significou afronta direta as referidas normas. Ao contrario, partiu de
premissa firmada em vdarios precedentes do STJ, segundo a qual, em regra,
cabe ao comprador a cobertura contratada sobre o bem alienado, tendo a
empresa ora demandante se locupletado por meio de sua mora contratual -
ao nao transferir o bem formalmente ao comprador, como previsto no pacto
de compra e venda - e por ndao ter comunicado a seguradora a alienac¢do da
aeronave.

6. Inexistindo manifesta afronta a norma juridica, torna-se incabivel a ag¢do
rescisoria também porque, segundo o entendimento desta Corte, ndo é o meio
adequado para corrigir suposta injustica da sentenga, apreciar md
interpretacdo dos fatos, reexaminar as provas produzidas ou complementd-
las (AgRg na AR n. 4.754/MG, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 9/10/2013, DJe 16/10/2013).

7. Agravo interno a que se nega provimento”.

(Agint na AR n° 6.562/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Segunda Secao, julgadoem 11/12/2019, DJe de 16/12/2019).

No caso dos autos, a norma apontada como malferida em sua literalidade

(art. 85, § 10, do Cddigo de Processo Civil) esta assim redigida:

"Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honordrios ao
advogado do vencedor.

§ 10. Nos casos de perda do objeto, os honorarios serao
devidos por quem deu causa ao processo".

Nota-se que o dispositivo legal nem sequer guarda pertinéncia tematica com
o caso dos autos, que discute o cabimento de honorarios em hipotese de acolhimento
de excecdo de pré-executividade em virtude da ocorréncia de prescricdo intercorrente.

Além disso, perscrutando a jurisprudéncia daquela Corte, o Tribunal local
concluiu que a matéria era controvertida a época da prolacao da decisao rescindenda,
citando, a proposito, diversos precedentes.

Referiu, inclusive, que, por muito tempo, considerou-se bastante razoavel
naquela Corte o entendimento de que cabiveis os honorarios advocaticios com a
finalidade de remunerar o advogado da parte que precisou manejar a defesa atipica
(excecdo de pré-executividade) para por fim a pretensao executiva ja alcancada pela
prescricao.

Nesse contexto, inarredavel a incidéncia da Sumula n° 343 /STF.

Vale destacar que, a partir de 2014, com o julgamento do RE n°
590.809/RS, sob o regime da repercussao geral (Tema n° 136), consolidou-se em
ambas as Cortes Superiores o entendimento no sentido da plena aplicabilidade da
Sumula n° 343 /STF, inclusive quando a controvérsia se basear na aplicacao de norma
constitucional, nao servindo a acdo rescisoria como instrumento voltado a
uniformizacao de jurisprudéncia.

Eis a ementa do referido julgado:



"ACAO RESCISORIA VERSUS UNIFORMIZACAO DA JURISPRUDENCIA.

O Direito possui principios, institutos, expresséoes e vocabulos com
sentido proprio, nao cabendo colar a sinonimia as expressoes 'acao
rescisoria’ e 'uniformizacao da jurisprudéncia'.

ACAO RESCISORIA - VERBETE N° 343 DA SUMULA DO SUPREMO.

O Verbete n° 343 da Stumula do Supremo deve de ser observado em situacdo
juridica na qual, inexistente controle concentrado de constitucionalidade,
haja entendimentos diversos sobre o alcance da norma, mormente quando o
Supremo tenha sinalizado, num primeiro passo, optica coincidente com a
revelada na decisdo rescindenda"

(RE 590.809, Rel. Ministro MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
22/10/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO
DJe-230 DIVULG 21-11-2014 PUBLIC 24-11-2014 - grifou-se).

Nesse sentido, a titulo exemplificativo:

"AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA. TEMA 136 DA
REPERCUSSAO GERAL. COMPREENSAO JURISPRUDENCIAL A EPOCA DO
JULGAMENTO DA DECISAO RESCINDENDA. SUMULA  343/STF.
UTILIZACAO DA ACAO RESCISORIA COMO INSTRUMENTO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I — Nao cabe acao rescisoria quando o julgado estiver em harmonia
com o entendimento firmado pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal a época da formalizacao do acordao rescindendo, ainda que
ocorra posterior superacao do precedente.

Il - O proposito de utilizacao da acé@o rescisoria como instrumento de
uniformizacao de jurisprudéncia é expressamente rechacado pela
Jjurisprudéncia desta Corte.

III - Agravo regimental a que se nega provimento”.

(AR 2844 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno,
julgado em 21-03-2022, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 07-
04-2022 PUBLIC 08-04-2022 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. ALTERACAO SUBSTANCIAL DA JURISPRUDENCIA.
MANEJO DE RESCISORIA PARA ADEQUACAO DO JULGADO.
DESCABIMENTO. SUMULA 343/ STF.

1. O acérddo embargado firmou entendimento de que, exercido o direito de
rescindir eventual provimento judicial dentro do prazo legal, ndo seria
legitima a manutencdo de entendimento contrdrio a jurisprudéncia das
Cortes Superiores, ainda que o alinhamento favordvel ao autor da resciséria
tenha ocorrido apdés a prolacdo da decisdo que se pretende desconstituir,
entendimento que destoa de manifestacdo ja exarada pela Corte Especial do
STJ de que a alteracdo jurisprudencial posterior ao trdnsito em julgado da
decisdo rescindenda ndao autoriza o manejo da excepcional acdo.

2. O STF, em repercussao geral, no julgamento do RE 590.809/RS,
Rel. Min. Marco Aurélio, reiterou a inviabilidade de propositura de
acao rescisoria para fins de adequacao do entendimento acobertado
pelo manto da coisa julgada a posterior alteracao jurisprudencial, o
que reforca a atualidade e o vigor dos preceitos da Sumula 343
daquela Corte Suprema - 'Nao cabe acao rescisoria por ofensa a
literal disposicao de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver
baseado em texto legal de interpretacao controvertida nos tribunais'.
3. No caso dos autos, a sentengca objeto da resciséria transitou em julgado
em 2010, garantindo ao embargante 'repassar (...) a verba denominada
'auxilio cesta-alimentacdo' sempre que prevista nas Convengées coletivas de
Trabalho firmadas pela categoria dos bancdrios’, entendimento que
encontrava amparo na jurisprudéncia desta Corte a época.

4. O entendimento até entdo predominante somente alcancou alteragdo em
dezembro de 2011, quando a Segunda Secdo passou a reconhecer que o



auxilio-alimentag¢do ndo teria extensdo aos inativos, sendo legalmente
vedado a pretensdo de que as entidades de previdéncia privada arcassem
com a diferenca decorrente dos aumentos concedidos aos ativos a referido
titulo. REsp 1.023.053/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 23/11/2011, DJe 16/12/2011.

5. Portanto, a alteracdo jurisprudencial quanto a inviabilidade de inclusdo do
auxilio cesta-alimentacdo nos proventos de complementacdo de
aposentadoria pagos por entidade fechada de previdéncia privada posterior
a manifestacdo transitada em julgado ndo autoriza o manejo da acgdo
rescisoria, conforme ja destacado.

Embargos de divergéncia providos".

(EAREsp n° 397.326/MG, relator Ministro Humberto Martins, Corte
Especial, julgado em 19/10/2016, DJe de 26/10/2016 - grifou-se).

No que se refere a base de calculo eleita (10% sobre o valor atualizado do
débito), esta de acordo com o art. 85, § 2°, do CPC, que prioriza o proveito econdémico
obtido sobre o valor da causa como base de calculo dos honorarios.

Confira-se:

'§ 2° Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez e o
maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagdo, do proveito
economico obtido ou, ndao sendo possivel mensura-lo, sobre o valor

atualizado da causa, atendidos:
I - o grau de zelo do profissional;
II - o lugar de prestagdo do servigo;
IIT - a natureza e a importdncia da causa'".

Nesse sentido, vale colacionar a tese firmada no Tema n° 1.076 dos

Recursos Repetitivos:

"Teses juridicas firmadas: i) A fixacdo dos honordrios por apreciacdo
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenacgdo, da causa ou o
proveito econémico da demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos
a observancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC
- a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacao; ou (b) do
proveito economico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
havendo ou ndo condenagdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor
for inestimdvel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for muito baixo".

(REsp n° 1.850.512/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial,
julgado em 16/3/2022, DJe de 31/5/2022).

5. Da alegada violacao da coisa julgada

No que se refere ao pleito de reconhecimento da procedéncia da acao
rescisoria por violacdo da coisa julgada, o Tribunal de origem, analisando e
interpretando todas as pecas processuais que culminaram com a formacao do titulo
executivo, entendeu que "o que se observa do cdlculo homologado pelo juizo é que o
valor apresentado pela parte ré (Evento 1, ANEXO4, pgs. 31/36) seguiu exatamente o
titulo executivo” (e-STJ fl. 778).

Assim como posta a matéria, nota-se que a insurgéncia da parte recorrente
envolve, em verdade, ndo a analise de ofensa a legislacado infraconstitucional, mas

mera pretensao de reexame da documentacdo carreada aos autos, o que nao se



coaduna com a via estreita do recurso especial, cuja competéncia constitucional se
restringe ao exame de ofensa a legislacao federal.

Nem se presta a via eleita para corrigir eventual injustica do julgado ou
atuar como sucedaneo de recurso nao interposto no momento apropriado.

Confira-se:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA ACAO
RESCISORIA. DECISAO RESCINDENDA. INTEMPESTIVIDADE. UTILIZACAO
DA ACAO RESCISORIA COMO SUCEDANEO RECURSAL. DESCABIMENTO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

L Agravo interno aviado contra decisdao que julgara A¢do Resciséria ajuizada
contra decisum proferido na vigéncia do CPC/2015.

II. Na forma da jurisprudéncia do STJ, 'a viabilidade da ag¢do rescisoéria,
lastreada no artigo 966, inciso V, do CPC/ 15, pressupée a demonstracdo de
violacao direta, explicita e inequivoca de norma juridica. Evidencia-se que,
objetivando resguardar o instituto da intangibilidade da coisa julgada e, por
conseguinte, o principio da seguranca juridica, o art. 966 do CPC/15
enumera as estritas hipéteses de cabimento da agdo rescisoria,
procedimento de natureza excepcional que visa a desconstituicdo de decisdo
transitada em julgado. Concretamente a decisdo que se pretende rescindir,
proferida pelo e. Min. Presidente, nos autos AREsp 2054013/PE, foi
expressa e categorica no sentido do ndo conhecimento do apelo recursal ante
a sua intempestividade' (STJ, Agint nos EDcl na AR 7.261/PE, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO, DJe de 26/09/2022). No mesmo sentido:
STJ, Agint nos EDcl na AR 5.378/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA SECAO, DJe de 27/06/2018.

III. Ainda na forma da jurisprudéncia, 'a Acao Resciséoria nao é
suceddnea de recurso nao interposto no momento apropriado, nem se
destina a corrigir eventual injustica de decisao. Constitui demanda
de natureza excepcional, de sorte que seus pressupostos devem ser
observados com rigor, sob pena de ser transformada em espécie de
recurso ordinario para rever decisdo ja ao abrigo da coisa julgada
" (STJ, REsp 1.764.655/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 16/10/2018).

IV. Desta feita, ndo restando configuradas as hipéteses de rescindibilidade,
previstas no art. 966 do CPC/ 2015, ndo merece reparo a decisdo recorrida.

V. Agravo interno improvido".

(Agint na AR n° 6.541/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Primeira
Secao, julgado em 3/10/2023, DJe de 6/10/2023).

6. Do dispositivo

Ante o exposto, com a devida vénia, voto no sentido de negar provimento ao
recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa, os quais devem ser majorados para o patamar de 11%
(onze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for o
caso.

E o voto.



