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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) - 0812921-54.2024.8.14.0000

PACIENTE: WILLIAN CORREIA DOS SANTOS

FISCAL DA LEI: MINISTERIO’PUBLICO DO ESTADO DO PARA )
AUTORIDADE COATORA: JUiZO DE DIREITO DA 22VARA CRIMINAL DE BELEM

RELATOR(A): Desembargador ROMUL O JOSE FERREIRA NUNES

EMENTA

Direito processual penal. Habeas corpus. Prisdo preventiva. Crime de estelionato.
Alegada auséncia de fundamentacdo idénea e de individualizacdo da conduta.
Excesso de prazo superado. Prisdo preventiva sem elementos concretos de risco a
ordem publica. Possibilidade de aplicacéo de medidas cautelar es alter nativas. Ordem
concedida.

I.CASO EM EXAME

1. Habeas Corpus impetrado em favor de Willian Correa dos Santos, acusado de
estelionato (art. 171, caput, c/c art. 29 do CP), com prisdo preventiva decretada pela 22
Vara Criminal de Belém. A defesa alega constrangimento ilegal pela auséncia de
fundamentacéo idénea e falta de individualizacdo da conduta, bem como excesso de prazo
para of erecimento da denuincia e qualidades pessoais favoraveis.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H& duas questdes em discussdo: (i) verificar se a prisdo preventiva esta devidamente
fundamentada, com demonstracéo de periculum libertatis; (ii) analisar se 0 excesso de
prazo para oferecimento da dentincia configurou constrangimento ilegal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O excesso de prazo para oferecimento da dentincia encontra-se superado, umavez que a
denuncia foi oferecida em 09/08/2024, estando dentro dos limites de razoabilidade,
considerando a complexidade do caso e a pluralidade de réus envolvidos.
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4. A prisdo preventiva ndo se mostra fundamentada em elementos concretos que
justifiguem a manutencdo da segregacéo cautelar do paciente. A decisdo se baseou na
gravidade abstrata do delito e na presuncéo de risco a ordem publica, sem demonstrar fatos
NoVos ou contemporaneos que indiquem periculum libertatis.

5. Auséncia de individualizacdo da conduta, uma vez que a decisdo ndo esclareceu a
participacdo especifica do paciente no contexto fético dos crimes em apuracéo,
comprometendo a andlise da necessidade da medida extrema.

IV.DISPOSITIVO E TESE

6. Ordem concedida para revogar a prisdo preventiva de Willian Correa dos Santos,
determinando a aplicacéo de medidas cautelares alternativas, conforme art. 319 do CPP.

Dispositivos relevantes citados. CPP, art. 319; CP, art. 171, caput; art. 29.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 748.506/PA, rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, DJe 30.06.2022.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Desembargadores da Secéo de Direito Penal, por
unanimidade, em conhecer a Ordem e concedé-1a, tudo na conformidade do voto do relator.

Des. ROMULO NUNES
Relator

RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus com pedido de liminar, impetrado em favor de WILLIAN CORREA DOS
SANTOS, acusado da prética dos crimes previstos nos arts. 171, caput, c/c art. 29, ambos do Cédigo Penal
Brasileiro, apontando como autoridade coatora o Juizo da 22 Vara Criminal de Belém.

Informa ainda, que o0 paciente teve sua prisdo preventiva decretada no dia 14/05/2024, entretanto, foi preso
somente no dia 03/07/2024.

Sustenta que o coacto esta sofrendo constrangimento ilegal, em seu status libertatisface os seguintes
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motivos. a) excesso de prazo para o oferecimento da denuincia; b) auséncia de individualizagdo da conduta
do paciente; c) auséncia de fundamentacdo do decreto preventivo; d) qualidades pessoais favoraveis.
Requer, por fim, arevogacao da prisdo preventiva para que possa responder ao processo em liberdade.

A liminar foi indeferida. As informacdes foram prestadas. O Ministério Publico manifestou-se pela
denegacdo do writ.

E o relatério.

Depreende-se das informagdes da autoridade coatora que a vitima, senhor RAIMUNDO SOARES DE
FREITAS, registrou Boletim de Ocorréncia Policial narrando que, no dia 17.04.2023 por volta das 11:20h,
recebeu mensagens em seu aplicativo de comunicagdes instantaneas WhatsApp do numeral +55 (91) 99325-
2988, passando-se pela filha do relator, dizendo que era um novo nimero e que ele podia salvar. Logo em
seguida, trocou mensagens com o referido numeral pensando ser sua filha, que solicitou quantias em
dinheiro para compra de um computador novo.

Na oportunidade, foi solicitado a vitima que realizasse transferéncias via PIX em nome de CHRISTIANE
FERREIRA LACERDA, CPF 341.631.658-43, no valor de R$ 2.138,00, outra transferéncia para o ora
paciente WILLIAN CORREIA DOS SANTOS, CPF 443.632.548-23 no valor de R$1.788,00.

A vitimatambém relatou que o golpista ainda informou uma terceira chave pix em nome de MESSIAS DOS
SANTOS CAMARA, CPF 323.512.908-10 para transferéncia no valor de R$ 3.449,00, porém o ofendido ja
havia notado que se tratava de um golpe e ndo realizou atransferéncia.

Assim, apoés registrar Boletim de Ocorréncia Policia e investigacdes da policia, com quebra de sigilo
bancario, foi possivel verificar os depositos realizados viatransferéncia Pl X.

A prisdo preventivafoi decretada no dia 14/05/2024.
Eis 0 resumo dos fatos.

A priori, no que se refere ao argumento de constrangimento ilegal por excesso de prazo para oferecimento
da denuncia, verifica-se que se encontra superado, uma vez que a denunciafoi devidamente oferecidano dia
09/08/2024.

Ressalta-se que 0 prazo para o oferecimento da dendncia e o tempo que o promotor de justica levou, estéo
dentro dos limites da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta, inclusive, a pluralidade de réus,
ndo havendo qualquer constrangimento ilegal a ser reparado por esta corte.
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A defesa sustenta que a prisdo preventiva € ilegal por falta de fundamentacdo idénea e auséncia do
periculum libertatis. Argumenta que o paciente € primario, possui residéncia fixa e trabalho licito, e que os
fatos que |he sdo imputados, relativos a um unico caso de estelionato, ndo configuram a necessidade de sua
segregacdo cautelar.

Verifica-se que a presente Corte, ap0s analisar 0s autos, reconhece a plausibilidade da argumentacéo da
defesa, visto que, é preciso ponderar com cautela a necessidade da prisdo preventiva, especialmente quando
se trata de crime sem violéncia ou grave ameaga, COmo No caso em questdo.

O Juizo, ao decretar a prisdo preventiva, fundamentou sua decisdo na gravidade abstrata do delito e na
necessidade de garantir a ordem publica, alegando a existéncia de indicios de que o paciente poderia
cometer novos crimes. No entanto, a decisdo ndo apresenta elementos concretos que justifiguem a
manutencdo do paciente em cércere, nem demonstra fatos novos ou contemporaneos que justifiguem a
aplicacdo da medida extrema.

Considerando que o paciente € primério, tem bons antecedentes, trabalha em servicos gerais. O delito
imputado foi praticado sem violéncia, ou grave ameaca e cOmo inexiste condenacdo anterior,
descumprimento de medidas protetivas ou duvida sobre sua identidade, ndo sustentam os requisitos da
prisdo preventiva previstos no artigo 313, do CPP, razdo pela qual me inclino pela aplicacdo de medidas
cautelares do artigo 319, do CPP, a serem implementadas pelo juizo de primeiro grau.

Ante 0 exposto, concedo a Ordem nos termos da fundamentacéo.
E o voto.

Belém. (PA), 07 de outubro de 2024.

Des. Rbmulo Nunes

Relator

Belém, 08/10/2024
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