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LINO MACHADO FILHO

ADVOGADO

e .
‘%;" EXMO. SENHOR TENENTE BRIGADEIRO DO AR ARMANDO PERDIGAO
5 ' DD. PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR U/

LINO MACHADO FILHO - advogado, inscrito
e na O.A.B. sob n? 5715 - GB - com escritorio na Av. Presidente-

Vargas 435 Salas 1003 e 1003-A, no estrito cumprimento do de-

A ver profissional e legal,e, arrimado nos preceitos constitucio
ﬂ nais atinentes 3 liberdade individual, tanto quanto aqueles -
& que dimanam do direito de representacao por abuso de autorida-
| de, impetra, em favor de
RUBENS BEYRODT PAIVA

I brasileiro, casado, engenheiro, residente na Av. Delfim Morei-

f" ra n? 80, nesta cidade, a presente ordem de HABEAS-CORPUS, pe-

los fatos e razoes que se seguem:

Pl

I - Pressupostos e Fatos

ﬁ i ' O paciente & industrial de ilibada re-
putacao, sendo certo que, de exercicio de seu mandato de Depu-
ta Federal pelo Estado de S. Paulo, foi afastado pela aplica -
¢do do Ato Institucional n? l.

Com os direitos politicos assim ilidi -
L dos, dedicou-se 3 sua profissao, com resolucao e inguebranta -
vel confianca, sem se deixar quedar e subjugar pelo ceticismo-
< e pela descrenga - integrando mesmo emprésas ligadas as entida
s des oficiais, no terreno da campanha em prol da habitagao.
De resto sempre se houve, com lisura . e
r corregao, como podem testificar, inclusive, as direcoes de en-
tidades para-governamentais de financiamentos.

Nao exercitou, em tempo algum, empds a
cassacao, atividades politicas. 2

No ultimo dia 20, em meio aos festejos-
de S. Sebastido, uma caravana de agentes, que se nao identifi-
¢ caram, a frente de seus familiares, com a invasao de seu domi-
‘ cilio, inviolavel ex-vi legis foi armeado do convivio déles e

: | conduzido, para local nao sabido.

i Debaldes foram, entao, os seus protes -

tos, para que tais atitudes se limitassem ao direito de pren-

S _—
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der, na forma da lei, com o minimo dos requisitos em lei enume
rados, para a legitimacao dac custodis, resguardando-se, de
seus filhos, e testemunho presencial dispensavel e traumatizan
te.

0 fato se deu, em pleno coragcao da zona
sul, na praia de Ipanema.

Os agentes, ap0s a sua prisao, ocuparam
a casa e 13 permaneceram, tais os relatos obtidos,e, de 1& s6
sairam, no dia seguinte.

Cerca das doze horas, conduzindo também
présos a sua mulher MARIA LUCRECIA EUNICE FACCIOLLO PAIVA e a
filha do casal, de guinze anos, ELIANA FACCIOLLO PAIVA: ISTO -
NO DIA 21, sendo certo que, na residéncia foram deixados os ou
tros filhos do casal, menores e impuberes, a sua sorte.

Verdade que, no dia que se seguiu, puzg
ram em liberdade a jovem ELIANA - que foi interrogada, se nao
sabe por que e por quem, mas tudo fazendo erér gue no quartel-
do I? Batalhdo de Policia do Ex&rcito, na Rua Barao de Mesqui-
ta - para onde se soube, ao depois, fora conduzido, além de me
nina e sua mae, o paciente RUBENS BEYRODT PAIVA.

IT - Cabimento do pedido - Conversao em

Representacao

Sem sombra de duvida, o direito de pren
der, em lei deferido 3s autoridades, tem os seus limites fixa-
dos na mesma, nha propria lei.

Indaga-se se o paciente foi préso por
qguem, desde logo; por ordem de gquem, e sob que acusagao.

Sao elementos minimos que ernam a garan
tia da prevaléncia da lei, a que todos estao obrigados - até
as mais altas autoridades do pais.

Sendo ja agora inequivoca a afirmagao ad |
de gue o paciente foi conduzido para o guartel da Rua Barao de
Mesguita -~ impde-se deduzir da prévia instauragao de sindican-
cia ou de inquerito - o que legitimaria a prisao para averigua
¢oes.

E, como, a legitimagao ? Mercé, respon-
do a lei, di-~lo o Codigo de Processo Penal Militar,e, no mesmo

sentido a lei de Seguranca Nacional, acaso o fato imputavel a

ela disser respeito ~ mercé de ordem de prisao da lavra, da
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1td, ou pelo menos foi levado & custodia daguela unidade do Exér

responsabilidade de autoridade certa e determinada, in casu -
guem haja sido designado, para proceder d sindicadncias, ds ave-

riguagoes ou ao inquerito.

Tais pressupostas defluem de todo o Ca-
pitulo Unico, de Titulo III, do Decreto-Lei 1002, de 21 de outu
bro de 1969 e, igualmente, das regras impostas pelos artigos 58
e 59, da Lei 898, de 29 de setembro de 1969.

Mas, da razao de prender, da necessidade
de prender h& que ser objeto a perquiricao judicial, que compe-

te ao Egregio Superior Tribunal Militar, por que o paciente es-

lcito - gque, pelo préso estd responsavel. Cujo comando responde,

et .

inclusive, pelo atendimento &8s convengOes internacionais de que

o Brasil & participe,"” Declaragao dos Direitos do Homem" e ou-

tras tratados que tais, de resto sublinhadas as garantias na
propria lei, processual castrense, como definido no artigo 241
de.C.P.PM, ;
= E mais: e da comunicacao da prisao, que-
a lei impde seja feito 3 autoridade judiciaria que a relaxara-
de plano, se nao encontrar motivos que a justifiquem, eis o tex
to do artigo 46, inciso III da Lei de Organizagao Judiciaria Mi
litar - Decreto-Lei 1003/69.

A emissao, portanto, a falta de comunica

gao da Erigég, por quem guer que a tenha determinado - ofende a
letra "a", bem assim a letra "e" da Lei 4.898 de 9 de dezembro-
de 1965. Note-se que tal diploma, nao foi revogado. Que se tra-
ta de lei do periodo de implantecadao da revolugcao e de seus prin

cipios, dentre tais, sem resquicio de dﬁvida,'e imperio da lei,

e imperio da ordem.

(DA

Esta por que, a prisao do paciente,
ilegal, desde logo.

Nao se efetivou, segundo as leis que in=
dicam a prisdo, atd mesmo de possiveis atentados 3 Seguranga Na

cional.
Preso Rubem Paiva por que ? Por quem? -

Quem o tem sob custodis ? Quem & o responsavel por sua integri-

dade fisica ?

Para que estas indagagOes nao surjam, a

cada passo; para que cada qual seja responsavel e responsabili-

zado por seus atos, autoridades ou nao, & que a lei determinou,




y )

Mm

— PAG. }( —

degmaticamente, de quanto se exige para prender - nome da auto
ridade e escdlio legal em que se especou para furtar alguem 3
liberdade individual, direito inalienavel e universal.

Assim sendo, Exmo. Senhor Ministro, em
fiérias coletivas e Pretério que'Vossa Excia preside - compete-
lhe, por emenda regimental, conhecer e decidir da presente im-
petracao.

Quem a subscreve, e faz em nome da or-
dem legal e de seu dever, que dimana da Lei 4.215, de 27 de a-
HEL]l de 1963.

Estriba-se, no direito de petigao e de-
representacdo aos poderes plblicos, toda fez que houver abuso-
de gualguer autoridade, como séeocorrer, inexistindo o atendi-

mento aos requisitos previos e resultantes da propria prisao ,

tais como, a designacao da autoridade que prendeu ou determinowy

a prisdo; o motivo; a comunicagdo & autoridade judiciaria com

petente, a quebra da incomunicabilidade em 3 ou em dez dias,se
gundo for a razao invocada, a assisténcia de seu patrono - tu-
do que estd a se mostrar, induvidosamente na prisao do pacien-
te, sem observancia.

III - O PEDIDO

Como, se nao sabe, se nao conhece nada-
a respeito, formula-se o pedido em térmos de Habeas—-Corpus.Seu
descabimento s poderd resultar do que fOr informado, verossi-
mel e consoante indicios e presuncgoes validas.

Néste caso, por 8plicagao de principio-
contido no artigo 514 do C.P.P.M., @ impetrante, em razao das

inddservancias de preceitos legais, como ja cabalmente demons-

trado, requer que Vossa Excia faca processa-lo como Repré%entg”

peg Y

¢ao.

ey 2
< : B ; i .
A falta de informes, indica como autoxi

: o 1T
dade coatéra e Exmo. Sar. General Sizeno Sarmento,DD.Comandan-:

te do IQ Exército, a gquem se acha subordinada a unidadé p&%a =

3
L

onde foi levado o paciente . g

P. Deferimento

SRS

£
o
Rio de Janeiro, 25 de janeiro de 1891 ¥
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LINO MA@EKDO& FILHO
Advogado
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SENHOR GENERAL COMANDANTEs

De ordem do Fxm® Sr, Ministro Brige Griin Moss, Ree-

lator do Habeas-Corpus ne 30 381, impetrado em favor de eee

RUBENS BEYRODT PAIVA, préso e recolhido no 12 Batalhfio de
polfcia do Exéreitoy 3 disposigiio de V. ©xd, desde o dia 2
de jJaneire do corrente anoy solicito informagBes detalhadas
sbbre a situagfo do referido paciente, especialmente data
da prisfo, natureza do crime, andamento do feitosconstantes
da petigiio anexas

Aproveito o ensejo para renovar a V. Bx% os proteg

‘tos da minha clevada estima e distinta considerag8o.

2
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] LINO MACHADO FILHO

ADVOGADO /,/

EXMO. SR. MINISTRO TENENTE BRIGADEIRO DO AR ARMANDO PERDIGAO

DD PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL MILITAR
DESPACHDO

Junte=-se aos Qutos. ]hﬁefcrzdo,uendo em vista

dd
=071 13 2-

bre fatos gque denunciam atividades subversivas ,oeve
seu Qezculo interceptado por elementos desconhecidos,
pOSSiU@]MpHﬁ terroristas, empreendendo fuga para 1o
cal ZJﬂO?QUO, aque esta sendo objeto de apurac&b por
parte des te Fyercitol. : 3 "
S Lepereiro de

que 0 paczente acha-se jforagido,conjorme o’zczo ne wi
110/CP,de 3 do corrente mes,do Comandante do IExer O i
cito, gue declara: "qgue sequndo injorma <oee de que r7 e BE
poe este Comando, o citado paciente guaﬂdo era condy , O EZ
zido por Agentes de oehwran<a,ﬂk,a ser zmcwzrzao s0 C7 ¥
o &
g 3

%4800

THIV s B}

e
SLTRO 1EN. VD0 PERDIGAO
y. ‘;.Zb'f T JT:’ DC’ aaL i M.
0 advogado LINO MACHADO FILHO, que impetrou em

favor de RUBENS BEYRODT PAIVA, o Habeas—-corpus dJue tomou o n@®
30.381, 4 falta, até a presente data,de informacoes oficiaissy
sem embargo do prazo defluido, quer para comunicagao da pri -
sdo, quer para a cessagao da incomunicabilidade, quer , também-
para a prestacao de esclarecimento a ésse Colendo Tribunal, -
por S. Excia. o Sr. General de Exercito Sizeno Sarmento,DD.CO

mandante do I9 Exercito,e, considerando:

a - que embora havendo sido designado rnelator-
BELC, o Exmo. Sx. Ministro Tenente Brigadeino do An Gabrie
Grunn Moss, o Trnibunal se acha em rescesso, nazao pela quaj
V, Excia., permissa-venia, por ele nesponde;

b - que o decreto-Lei 89§, de 29/9/1969, en
seu artigo 60, fixou a aplicagao concomitente e subsidiania-
do C.P.P.M ao processo a que respondam todos quanto hajam a-
tentado contrna a Seguranca Nacional, se esta fon a hipotese -
do paciente, seja, da sua prisao;

c - que desrespeitado que foram , pelas auto-
nidades que efetivaram a prisao do paciente, de sua mulhen, ¢
de sua §ikha, os direitos e as noamas procedsuais que dima A
nam, do texto constitucional, bem assim arntigos 223, 222 )
225 do C.P.P.M., espera-se a restauracdao da ordem Legal ;

d - que, ainda que, na girme conviceao do a -
tendimento d@o pedido, cumpre ao advogado , face as disposi -
coes dos incisos 1 e IX do antigo 87 da Ledi 4.215/63, defen-
der a orndem juridica, contribuir para o aperfeigoamento das
Instituicoes Juridicas e velan peﬂa‘dignidade da Magistratu-
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na;

e - que o artigo 241 do C.P.P.M. impoe a visita
cdo ao preso, pelo menos uma vez por semand, de pessoa de sud
familia, clenico para assistencia neligiosa e patrono, tao Lo=
go cesse 0 periodo de incomunicabilidade, ja sunpassado, desde
que Rubens Paiva foi preso a 20 e Funice Paiva a 21 de janelro
passado;

4 - que, Rubens Beyrodt Paiva, possul diploma -
de facutdade oulnstituto Superion de Ensino Nacional, engenhed
rno que ¢, Anscrito e negistrado no Conselho Regional de Enge -
pharia e Arquitetura (CREA);como se comphova, com 0 documento-
anexo;

g - que, o artigo 2417, dispoe:

"gerdo recolhidos a quartel ou a prisdao especi-

al, 4 disposicdo da autoridade competente, quan

do sujeitos a prisao, antes de condenagao irre-
corrivel:

h)- os diplomados poOr faculdade ou instituto su

perior de ensino nacional;"

h - que 504 sen esta a hipotese do paciente,sen
do a negha Legal detemminativa, néao havendo excecao na Led,se-
ja qual §0n a autornidade que determinou a prisac;

i - que principio geral de dineito estatul que
nio ha na Lei pakavhas inutedis, bem como onde a Lei ¢ clara -
cessa a Lntenpnetag&o -

Requer O impetrante se sirva V. Excia.de, sem
embargo de qualguer apreciagéo meritdria, defrontando simples
mente o pré-questionamento da hipotese, faga seja restabeleci-
da ORDEM LEGAL, enviando 3 prisao especial o paciente engenhei

ro Rubens Beyrodt Paiva, com de

Direito e de Justicga.

TE&rmos em gue

Pede Deferimento

Rio de Janeiro, 2 de fevereiro de 1971
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LINO MACHADO FILHO

o b
g

“trou o H.C. da referenna, em favor de RUBENS BEYRODT PAIVA, jé

EXMO, SH. MINISTRO TENENTE BRIGADEIRODO AR GABRIEL GRUNN MOSS
DD. Relator do H.C. n 2, 30.381
" DESPACHD

Junte-se aos autos. JIndeferido, tendo em vista

: s - " o
que o paciente acha-se joragido, conjforme 0jicio ne
-~ - » i
110/CP, de 3 do corrente mes, do Comandante do IfExer

cito, que declaras: "gue segundo informagoes de que dis
poe este Comando,o citado naczenﬁe quando era condu
zido por Agenées de segurancga,para ser inquirido so
bre jatos que denunciam atividades subversivas, teve
seu uezculo interceptado por elementos desconneczaoq,
pos sivelmente terroristas, empreendendo juga para local
znnornnn o—aig-—-g8ta, sendo objeto de apuragao por parte
. E% 8 de fevereiro de 1971,

¥ ATiAIDO(§FDIGAD LINO MACHADO FILHO , que impe-
IEEbIﬂEMZa DO So Tells

agora constitufdo por sua mulher (por procuragao anexa), que /
foi posta em liberdade ;, a 2 do corrente, egressa do I Batalhao
de Polfcia do Exército;, (segundo informou); onde présa também
estivera, do dia 21 para 22 de janeiro p.p., & filha menor do
casal ELIAIA, de apenas 15 (quinze anos); ante a devolugao de
roupay que fdra entregue para o paciente, hoje, embora recebi-
da a 2 (dois) do m8s em curso, no CODI, sob a alegagao de que
o paciente se nao éncontra préso pelo Exército e, defrontando
a informacao que jé veio do Comando do I Exército, REQUER que
V.Exa,, por medida de economia processual e, em razao de fato
superveniente, indague , no mesmo sentido, da prisao de RUBENS
BEYRODT PAIVA; 3s seguintes Autoridades , que seriam responsé-
veis pela prisad cilegal, que data de 20 (vinte) de janeiro,sem
qualquer comunicagao & qualquer autoridade do Judicidrio :

a) 0 Exmo, Sr. Brigadeiro Comandante da 3a. Zona Aérea;

b) O Exmo. Sr. Almirante Comandante do 12,Distrito Naval ;
¢) Ao Exmo. Sr. General Secretirio de Seguranca Pdblica do Esta
~ @p da Guanabara , 3

Tgrmos em que /W Wi y,

E.deferimento

i e

Rlo‘de Janeiro, 4 de fevereiro de 1971.
Lino Machado Filho - 0.4.B. 5715
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PROCURACAO

J * constitui seus bastantes procuradores aos advogados LINO MA-
' CHADO FILHO, brasieiro, casado, ¢ TERESINHA
GONCALVES GENTILE, brasileira, solteira, inscritos na
O.AB. sob os nO §715 e 3245, respectivamente, e com escritdrio
na Av. Presidente Vargas n 435 - salas 1003 e 1003-A, aos quais
concede, “in solidum” ou separadamente, os poderes da cldusula

“yd juditia”, para o féro em geral, instincia ou Tribunal., e em es
pecial para promover a defesa de seu marido, RUBENS
BEYRODT PAIVA, brasileiro, casado, engenheiro, que
se encontra préso desde o dia 20 de janeiro pp, pPOr
Autoridades de Seguranga, € para OS fins e de confor
midade com o artigo 241 do CPPM.

Rio de Janeiro, 3 de fevereiro de 1971.

G &mu YN

Maria Lucrécia Eunice Facciola Paiva

e —
TABELIAD MELLO VIAKNA
2. OFicio
SUBSTITUTO
ERNESTO B. PONTES
t° AUTORIZABO
HENRIQUE N. RG8HA
2.° AUTGRIZADO

. ARY PIO
Rua do Rosids, 138-RI0




LINO MACHADO FILHO

ADVOGADO

- Exmo Senhor TenentevBrigadeiro do Ar

ARMANDO BERDEGﬁO

: o, R/ Yo
A0 TV BRIG.  ARuANDO (PrRDIcTo
FRESIDEVTE DO S7u

LINO MACHADO FILHO due, em favor de RUBENS
BEYRODT PAIvVa, impetrou o Habeas—Corpus que tomou o no 030.381,
sendo Relator o Eminente Ministro GABRIEL GRUNN MOSS, ante as
informagaes vindas da autoridade apontada como coatora, Exmo.

Sr. Gen. de Ex&rcito Sy=xeno Sarmento, requer, nestg oportuni§g
de, a desisténciga désse pedido, sem embargo do direito dﬁm;eﬁe

~\...____._..__\,___.__._..__..

tixlglﬁsgwnege5§§ri91m§Ana forma da Tei, |

Té€rmos em que,
P.Deferimento.

Rio de Janeiro, 11 gde fevereiro ge 1971,

——-Q"MC\/\“\" i I
e cven :

LINO MACHADO FILHO\ o ~5715
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ADVOGADO

/
pv ¢ LINO MACHADO FILHO

%.

S

o T M

DESPACHO

dido de desistencia do impetrante, de fls.
bido ontem, 11/2/1971.

O » ’——\A/: el &

L?V(‘/‘ C M(‘/\M(j\f &ASMCLW(&_ o

Junte-se aos autos. JIndejferido, jface ao pe

s rece

JIIN, TEN, BRIG, A mm@ PERDIGAD
PRESIDENTE DO 8oTells
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SECRETART A

>

PUBLIQUE.SH,

Em, 16 o - 1971,

NORIVAL DA COSTA GUIMARRRS |

SPTADO POR ELEMENTOS DESCONEEETDAS

: o aing
POSSIVELMENTE TERRORISTAS, EMPREENDENDO BUGA PARA LOCAL IGITORA

YIasrog

DOy 0 QUE EsTA sEupo OBJETO DE

APURAGRO POR PARTE DASTE PXERGY .

Vereiro de 1971.

l";‘m@ i . H——
MINISTRO TEN, BRIG, . ARMANDO PERDIGRO e
PRESIDENTE DO 8 T

GELDA FTLIPPRELLT o
DIFETORA DR SERVIGO, e,

BO 2427 E—



PUBLIQUESE
SECRETARIADS Y

SUPERIOR TRttty @pemens
. oisAO. DNORIVEEDA COSTA GUIMARRES
R © M DIRPPOR GIRAL, DA SPCRETARTA

as do AXD {AML P 2

i

NO REQUERIMENTO PM QUE O DR LINO MAHCADO FILHO,

SOLICITA "VISTA™ DOS AUTOS DE HABEAS CORPUS N@ 304381, IMPETRA

DO EM FAVOR DE RUBENS BEYRODT PAIVA, O "XMO SR MINISTRO PRVSIw
DERTE EXAROU O SEGUINTE DESPACHOS ‘ ,

" Jmtese sos autos. Indefertdo, face so pedide

de desisténela do impetrante, de fls,  , resebido ontem, 1le2.

Em 12 de fevereiro de 1971,
a) A, PERDEONO

YIavoy
: GELDA FULIPFELLI
DIRETORA DE SERVIGO.

8 Ok 29-A-H
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