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Registro: 2024.0001255435

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2373997-69.2024.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que € paciente
DOUGLAS DA MATTA DARIO e Impetrante GUILHERME GIBERTONI
ANSELMO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
CONHECERAM EM PARTE e, na parte conhecida, CONCEDERAM a ordem
em favor de DOUGLAS DA MATTA DARIO para cassar a decisio impugnada,
determinando que o Juizo “a quo” examine, de imediato, 0 mérito do pedido de
progressdo de regime, independentemente da realizacdo do exame. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente)) ROBERTO SOLIMENE E LUIZ FERNANDO
VAGGIONE.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2024.
ALEX ZILENOVSKI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N235578 RELATOR - 22 Camara

AGRAVO DE EXECUCAO N2 2373997-69.2024.8.26.0000
COMARCA: RIBEIRAO PRETO

JUIZO DE ORIGEM: DEECRIM UR6

PACIENTE: DOUGLASDA MATTA DARIO
IMPETRANTE: GUILHERME GIBERTONI ANSELMO

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
CONCESSAO DA ORDEM.

I. Caso em Exame

Impetracdo de habeas corpus alegando constrangimento ilegal por
decisdo que determinou a realizagdo de exame criminoldgico para

progressdo de regime.
II. Questdo em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em (i) a legalidade da exigéncia de
exame criminoldgico para progressdo de regime e (ii) a aplicagdo

retroativa da Lei n® 14.843/2024.
II1. Razées de Decidir

3. A nova redagdo dos artigos 112, § 1% e 114, 11, da LEP, dada pela Lei n?
14.843/2024, ndo pode retroagir para alcancar condenagdes definitivas

anteriores a sua vigéncia, conforme entendimento do STJ.

4. A gravidade dos delitos e a reincidéncia, isoladamente, ndo justificam a
determinagdo de exame criminolégico. Porém, ndo hd como se debrucar
neste momento para andlise de eventual preenchimento dos requisitos
para a almejada progressdo de regime, eis que caberd ao MM. Juizo a quo

fazé-lo oportunamente, sob pena de indevida supressdo de instdncia.
IV. Dispositivo e Tese

5. Conhece-se em parte a impetracdo e, na parte conhecida, concede-se a
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ordem para cassar a decisdo impugnada, determinando que o Juizo "a

"

quo" examine o mérito do pedido de progressdo de regime,

independentemente da realizagdo do exame.

Tese de julgamento: 1. A exigéncia de exame criminoldgico fundada
apenas na gravidade abstrata dos delitos e na reincidéncia é ilegal. 2. A
nova redagdo dos artigos 112, § 1% e 114, 1I, da LEP, dada pela Lei n®
14.843/2024, ndo retroage para alcangar condenagées definitivas

anteriores a sua vigéncia.

Vistos.

Impetra-se a presente ordem de habeas corpus, com pedido de
liminar, em favor de DOUGLAS DA MATTA DARIO, sob a alegagédo de estar
sofrendo constrangimento ilegal, partido do MM. Juizo do Deecrim 62 RAJ da

Comarcade Ribeirdo Preto, nos autos de nimero 0005052-07.2024.8.26.0496.

Segundo é possivel extrair da impetragdo, o paciente foi
condenado definitivamente as penas de 1 ano, 11 meses e 10 dias de detencao,
no regime inicial semiaberto (ap6s o insucesso do recurso especial outrora

interposto).

Perseguiu o regime aberto; a autoridade apontada como coatora,

contudo, determinou a realizacdo de exame criminoldgico.
Insurge-se contra essar. decisdo.

Sustenta, o n. impetrante, em sintese, o preenchimento dos

requisitos necessarios a benesse.

Afirma que o exame foi determinado de oficio (sem pedido

ministerial no mesmo sentido) e sem amparo nos autos.

Alega que o crime ndo carrega elevada gravidade, bem como que o
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paciente, ao contrario do sustentado pela r. decisdo combatida, ndo carrega

“diversas condenagoes” (fls. 04).

Ressalta 0 bom comportamento carcerario do apenado e a

ausénciade faltas disciplinares.

Aduz, ao término, que o paciente possui trabalho fixo e é pai de

duas criangas.

Diante disso, requer, liminarmente, a progressao ao regime
aberto, “logo no dia 10.12.2024” (fls. 09). Quanto ao mérito, busca a confirmagao

do pedido.

Indeferida a liminar (fls. 77/79), prestadas as informacbes
judiciais de estilo (fls. 82/91), a D. Procuradoria Geral de Jdustiga opinou pelo

nao conhecimento ou, no mérito, pela denegacao da ordem (fls. 95/ 99).
Eorelatério.

A MM Autoridade, apontada como coatora, noticiou que “1. O
condenado cumpre pena privativa de liberdade em regime prisional semiaberto,
com vencimento previsto para 22/06/2026 (cdlculo fls. 351/353). 2. Por decisdo
datada de 29 de novembro de 2024, foi determinada a realizagdo do exame
criminolégico do condenado a fim de instruir o expediente para andlise da
progressdo prisional nos termos da decisdo de fls. 342/345. Desta decisdo, ndo

houve recurso pela Defesa. 3. O processo aguarda a chegada do laudo.”

Inicialmente, ndo ha como se debrucar neste momento para
analise de eventual preenchimento dos requisitos para a almejada progressao
de regime, eis que cabera ao MM. duizo a quo fazé-lo oportunamente, sob pena
de indevida supresséo de instancia.

O paciente cumpre penas que totalizam 01 ano, 11 meses e 10
dias, pela pratica dos delitos previstos nos artigos 305, “caput”, 306, “caput” e
§2°, ambos da lei n® 9.503/ 97, bem como artigos 329, “caput' e 331, ambos do

Cbdigo Penal, com término de cumprimento previsto para 22 de junho de 2026
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(fls. 84/ 86).

Registre-se que este Relator tem entendido que a nova redacao
dos artigos112,§ 12,e 114, 1l,ambos da LEP, dada pela Lei n® 14.843/2024,n&o
pode retroagir para alcancar condenacdes definitivas reconhecidas antes da
vigéncia do Pacote Anticrime, uma vez que se trata de medida prejudicial ao

reeducando.

N&o é outro, alids, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal
de dustica:

“A propdsito, a Sexta Turma, em recente julgado,
afirmou a irretroatividade de outra alteracdo mais
severa trazida pelo Pacote Anticrime, relacionada ao
art. 112, § 1°, da LEP. Confira-se:
[.] 1. A exigéncia de realizacdo de exame
criminoldgico para toda e qualquer progressdo de
regime, nos termos da Lei n. 14/843/2024, constitui
novatio legis in pejus, pois incrementa requisito,
tornando mais dificil alcangar regimes prisionais
menos gravosos a liberdade.
2. A retroatividade dessa norma se mostra
inconstitucional, diante do art. 5% XL, da Constituicdo
Federal, e ilegal, nos termos do art. 22 do Cédigo Penal.
3. No caso, todas as condenagbes do paciente sdo
anteriores a Lei n. 14.843/2024, ndo sendo aplicavel a
disposigdo legal em comento de forma retroativa.
4. Recurso em habeas corpus provido para afastar a
aplicagdo do § 12do art. 112 da Lei de Execugdo Penal,
com redagcdo dada pela Lei n. 14.843/2024,
determinando o retorno dos autos ao Juizo da execugdo
para que prossiga na andlise do pedido de progressdo
de regime” (RHC n. 200.670/GO, relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em
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20/8/2024, Dje de 23/8/2024).

Entdo, a analise do caso concreto deve ser feita sob a odtica do
ordenamento juridico vigente na hipétese dos autos.

Denota-se que o paciente possui bom comportamento carcerério
(fls. 55), exerce atividade laborativa e néo registra qualquer falta disciplinar
durante o cumprimento da penaimposta (fls. 57).

A decisdo impugnada consignou que seria “Imprescindivel a
submissdo do sentenciado a exame criminoldgico, com o escopo de verificar se se
encontra satisfeito, na espécie, o requisito subjetivo legalmente exigido para a
concessdo de beneficio. Tal aferig¢do psicolégica revela-se indispensdvel no caso em
comento em razdo da gravidade do delito cometido pelo condenado,
concretamente considerada (deveras prejudicial a sociedade), bem assim da
personalidade criminosa por ele revelada. De consignar-se, ao propdsito, que o
sentenciado, reincidente, registra diversas condenagbes, em razdo da prdtica de
variados delitos (conforme cdlculo de penas), a indicar, portanto, personalidade
desajustada, o que, por si s6, legitima a providéncia acima alvitrada. Necessdrio,
entdo, diante desse contexto, constatar se, atualmente, dispée o sentenciado de
condigcdes mérito para obter beneficio, sem novos abalos a paz social. Em outros
termos: o interesse publico exige, no caso em aprego, a realizagdo da avaliagdo
supracitada, porquanto ndo se pode admitir que a sociedade seja laboratério de

criminosos.”

Todavia, a gravidade dos delitos e a reincidéncia ndo séo
elementos suficientes para justificar a determinacdo de exame criminolégico.

Nesse sentir:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUGAO.
PROGRESSAO DE REGIME CONDICIONADA A REALIZAGAO DE
EXAME CRIMINOLOGICO. GRAVIDADE ABSTRATA DO CRIME.
FUNDAMENTAGAO INIDONEA. AUSENCIA DE FATOS OCORRIDOS
NO CURSO DA PROPRIA EXECUGAOQ. JURISPRUDENCIA DO STJ

Habeas Corpus Criminal n® 2373997-69.2024.8.26.0000 -Voto n°® 35578 6

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2373997-69.2024.8.26.0000 e codigo QbQb8mPp.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ALEX TADEU MONTEIRO ZILENOVSKI, liberado nos autos em 18/12/2024 as 18:00 .



— - PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1. "E assente o entendimento nesta Corte, segundo o qual, a
gravidade abstrata do crime n&o justifica diferenciado tratamento
aprogressao prisional, umavez que fatores relacionados ao delito
sao determinantes da pena aplicada, mas n&o justificam
diferenciado tratamento a negativa da progressao de regime ou
do livramento condicional, de modo que respectivo indeferimento
somente podera fundar-se em fatos ocorridos no curso da propria
execucdo." (HC n. 519.301/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro,
Terceira Secao, julgadoem 27/11/2019,DJe 13/12/2019.)

2. Na espécie, verifica-se ilegalidade flagrante na
fundamentac¢ao adotada pelas instancias ordinarias, pois nao
¢é idoneo indeferir a progressio sob argumentacio genérica,
baseada na gravidade abstrata do crime, longevidade da
pena, e na probabilidade de reincidéncia, sem indicacdo de
elementos concretos extraidos da execuc¢io da pena que

pudessem justificar a negativa do beneficio.
3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 824493/ MG, Relator Ministro JESUINO RISY ATO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJIDFT), julgado em
28/08/2023,DJe 30/ 08/2023) (Grifos dareprodugéo)

Ante o exposto, CONHECE-SE EM PARTE e, na parte conhecida,
CONCEDE-SE a ordem em favor de DOUGLAS DA MATTA DARIO para cassar a
decisdo impugnada, determinando que o Juizo “a quo” examine, de imediato, o
mérito do pedido de progressao de regime, independentemente da realizacao

do exame.

ALEX ZILENOVSKI — Relator
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