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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001875-47.2021.8.26.0003, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes BANCO
VOTORANTIM S.A. e RBR CAMARGO VEICULOS-ME, sio apelados JOAO

CARLOS DA SILVA (JUSTICA GRATUITA) e ANTONIA PEREIRA DE
ALMEIDA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Colhidos os
votos da Relatora sorteada e 3 Juiza, que negavam provimento a ambos 0s recursos, €
do 2° Juiz que negava provimento ao recurso da RBR Camargo Veiculos ME e dava
provimento em parte ao recurso do Banco Votorantim S/A, foi estabelecida a
divergéncia. Houve, nos termos do art. 942 do NCPC, a convocagdo de dois outros
componentes da Camara, Des. Caio Mendes e Des. Jos¢ Augusto Genofre, que votaram
com a divergéncia, tendo o julgamento prosseguido, nos termos do §1° do referido
dispositivo legal, com o seguinte resultado final: Por maioria de votos, negaram
provimento ao recurso da RBR Camargo Veiculos ME e deram provimento em parte ao
recurso do Banco Votorantim S/A, vencidas a 3* Juiza e a Relatora sorteada Des?
Claudia Menge, que declarara voto. Redigira o acordao o 2° Juiz Des. Andrade Neto.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ANDRADE
NETO (vencedor), CLAUDIA MENGE (vencida com declaragdo de voto), ANDRADE
NETO (Presidente)) MARY GRUN (vencida), CAIO MARCELO MENDES DE
OLIVEIRA E JOSE AUGUSTO GENOFRE MARTINS.

Sdo Paulo, 19 de dezembro de 2024.
ANDRADE NETO

RELATOR DESIGNADO
Assinatura Eletronica
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Apelantes: Banco Votorantim S/A e RBR Camargo Veiculos-ME
Apelados: Jodo Carlos da Silva e Antonia Pereira de Almeida
Comarca: Sio Paulo — Foro Regional III — Jabaquara — 1* Vara Civel
Juiza prolatora: Samira de Castro Lorena

COMPRA E VENDA DE VEICULO USADO COM
FINANCIAMENTO - EXISTENCIA DE VICIO OCULTO
NAO SANADO PELO FORNECEDOR NO PRAZO LEGAL
DE 30 DIAS — DIREITO DO CONSUMIDOR DE
RESCINDIR O CONTRATO DE COMPRA E VENDA, BEM
COMO O MUTUO FINANCEIRO, PORQUANTO
CONTRATOS COLIGADOS OU CONEXOS, FAZENDO
COM QUE A RESCISAO DA COMPRA E VENDA
PROJETE EFEITOS RESCISORIOS TAMBEM SOBRE O
CONTRATO DE FINANCIAMENTO, ANTE A UNIDADE
FUNCIONAL EXISTENTE ENTRE ELES — CONEXIDADE,
CONTUDO, QUE NAO AUTORIZA RECONHECER UMA
RESPONSABILIDADE  SOLIDARIA DAS  PARTES
CONTRATANTES  PERANTE O  CONSUMIDOR,
DEVENDO SER OBSERVADA A NATUREZA DO
CONTEXTO OBRIGACIONAL DE CADA UMA DAS
MODALIDADES CONTRATUAIS, AS QUAIS, EMBORA
INTERLIGADAS, MANTEM RELATIVA AUTONOMIA -
RESCISAO DO MUTUO QUE APENAS OBRIGA A
INSTITUICAO BANCARIA A RESTITUIR AS PARCELAS
PAGAS DO FINANCIAMENTO, CABENDO
EXCLUSIVAMENTE A VENDEDORA O PAGAMENTO DO
VALOR RECEBIDO DIRETAMENTE DO CONSUMIDOR —
RECONHECIMENTO DO DIREITO DA INSTITUICAO
FINANCEIRA DE, NOS PROPRIOS AUTOS, OBTER DA
REVENDEDORA A RESTITUICAO DO VALOR
FINANCIADO A ELA ENTREGUE, POSTO TRADUZIR
CONSEQUENCIA LOGICO-JURIDICA DA RESCISAO DO
CONTRATO DE FINANCIAMENTO, TORNANDO
DISPENSAVEL A NECESSIDADE DE PROPOSITURA DE
OUTRA ACAO PARA ALCANCAR AQUILO QUE JA SE
REVELA UM DIREITO RECONHECIVEL DENTRO DO
CONTEXTO DECISORIO DA PRESENTE ACAO.

RECURSO DA CORRE RBR CAMARGO VEICULOS ME
DESPROVIDO

RECURSO DO BANCO VOTORANTIM PARCIALMENTE
PROVIDO

VOTO N° 48738
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Trata-se de recursos de apelagdo interpostos pelas
corrés Banco Votorantim S/A e RBR Camargo Veiculos — ME contra
sentenga que julgou parcialmente procedente acdo para declarar
rescindidos, por vicio oculto, os contratos de compra e venda de veiculo e
de financiamento de parte do prego. A sentenca, ao rescindir ambos os
contratos, condenou as corrés, solidariamente, a restituir aos autores todos

os valores por eles pagos.

A corré Banco Votorantim argumenta, essencialmente,
ser o contrato de financiamento autdnomo em relacdo a compra e venda,
nao sendo possivel sua rescisao por vicio do produto, porquanto inerente
apenas ao contrato de compra e venda. Diz indevida sua condenagao
solidaria para devolug¢ao dos valores pagos pelos autores e, em carater
subsidiario, reclama a restituicdo do valor liberado a titulo de

financiamento.

A corr¢ RBR Camargo Veiculos, por seu turno, alega
preliminar de cerceamento de defesa em razdo da nao inquiri¢ao do perito
em audiéncia. No mérito, afirma inexistirem vicios ocultos, uma vez que os
problemas apontados pelos autores eram de facil constatacdo e poderiam
ter sido solucionados sem necessidade de rescindir o contrato, estando o
veiculo acobertado por garantia. Questionou as conclusdes da pericia,
dizendo que o veiculo foi examinado sem bateria, dizendo, ainda,
impossivel a devolucao de valores, visto ter apenas recebido veiculo usado

a titulo de entrada, ja comercializado.

A ilustre relatora sorteada negou provimento a ambos
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os recursos, mantendo a solu¢do dada em primeiro grau.

Divergi em parte da solugcdo proposta pela nobre
relatora, o que conduziu a extensao do julgamento, nos termos do art. 942
do CPC, culminando a maioria por acolher a divergéncia por mim

suscitada, cumprindo-me, por conseguinte, a redagao do acordao.

E o Relatério.

Os autores, em 10/12/2022, adquiriram da corré RBR
o veiculo Doblo Essence pelo preco total de R$ 43.800,00. Deram a titulo
de entrada em pagamento o valor de R$ 13.000,00, nele incluido o veiculo
usado Uno Mille e financiaram o saldo restante, R§ 30.800,00 junto a
corré Banco Votorantim em 48 parcelas mensais de R$ 1.019,00, tudo

conforme consta do documento de fl. 96.

Indisputavel que o bem, logo apds adquirido, passou a

apresentar defeitos, ndo solucionados pela vendedora.

Realizado exame pericial, constatou o expert que o
veiculo apresentava vicios no motor, em especial seu sistema de
arrefecimento, comprometendo seu pleno funcionamento, tratando de
defeito inviavel de ser facilmente constatado, remanescendo sem
impugnacao idonea a afirmacdo dos autores de ndo ter a vendedora se

disposto a solucionar o problema.

Sendo este o quadro, existente vicio oculto capaz de
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comprometer o uso regular do veiculo, inquestiondvel o direito dos

adquirentes de rescindirem ambos os contratos.

Inexiste qualquer espécie de duvida sobre serem os
contratos de compra ¢ venda e de financiamento do preco de aquisicao
conexos ou coligados, mormente tendo em conta a alteracdo legislativa
feita pela Lei n° 14.181/21, que introduziu no Coédigo de Defesa do
Consumidor, em seu art. 54-F, definicdo clara no sentido de reconhecer a
conexdao entre os contratos de fornecimento de produto e o contrato
acessorio de fornecimento de crédito para sua aquisicdo, conforme bem

anotado pela ilustre relatora.

Contudo, a questdo a ser dirimida ¢ se a conexidade
importa necessariamente em solidariedade obrigacional dos agentes
contratantes, hipotese defendida pela nobre relatora e da qual ouso

divergir.

Conforme bem definiu Carlos Nelson Konder, em obra

(X3

derivada de dissertacdo de mestrado a respeito do tema, “... sdo conexos os
contratos que, para além de sua fungdo individual especifica, apresentam
juntos uma fun¢do ulterior. Em virtude de sua ligagdo, aqueles negocios
estruturalmente independentes perseguem uma finalidade que ultrapassa a

mera soma das proprias finalidades individuais” (Contratos Conexos,

Renovar, 2006, p. 189).

E exatamente esta a hipotese dos autos: o contrato de

financiamento do bem e o contrato de compra ¢ venda, embora
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estruturalmente independentes entre si, encontram-se funcionalmente
interligados, tém um fim unitario comum, sendo ambos, em esséncia,
partes integrantes de uma mesma operagao econdmica global, de tal arte
que cada qual ¢ a causa do outro, um nao seria realizado isoladamente, sem

0 outro.

Ora, sendo conexos os contratos, a analise desloca-se
da estrutura unitaria de cada um deles para a analise integrada dos vinculos
individuais e, a partir dai, dos direitos e das obrigacdes decorrentes nao dos
contratos individualmente considerados, mas da relagao sistematica em que

se situam, condizente com a totalidade negocial.

Isto significa que a relagdo sinalagmatica forma-se nao
apenas entre as prestacdoes de cada contrato, mas entre todos, de tal modo
que as vicissitudes que venham a afetar um deles também projetam efeitos

sobre os demais.

Contudo, tal contamina¢do ndo constitui um efeito
automatico, dependendo, evidentemente, de se verificar se as perturbagdes
de um contrato efetivamente causam prejuizo a fungdo comum perseguida

plurinegocialmente.

Assim, a ineficacia ou rescisao de um contrato se
estendera ao outro coligado se, ante o desaparecimento do primeiro, o
segundo perder sua razdo de ser e se tornar inalcangdvel o propdsito que

ligava ambos os ajustes.
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E o que se verifica na espécie, uma vez que, resolvido
o contrato de compra e venda, ndo se justifica a permanéncia do contrato
de financiamento, sob pena de se produzir situacdo verdadeiramente
iniqua, na qual o consumidor receberia o dinheiro dado em pagamento que,
na verdade, ndo lhe pertence, e continuaria obrigado a pagar o preco em

face de terceiro.

Considerada, portanto, a wunidade da operacao
complexa formalmente estruturada nos dois distintos contratos, de mutuo
financeiro e compra e venda, perfeitamente possivel ao consumidor
alcancar também a rescisdo do primeiro em caso de desfazimento do

segundo.

Note-se que tal possibilidade nao se fundamenta na
imputacdo de responsabilidade ao financiador pelo insucesso da compra e
venda, mas tdo somente em se admitir a transmissdao dos reflexos
rescisorios ao contrato conexo, considerada a unidade funcional existente

entre as avengas.

Dai deriva que a rescisdo do contrato de mutuo
importa tdo somente na restituicdo ao mutudrio das parcelas que
eventualmente pagou, ndo sendo possivel condenar o mutuante,
solidariamente, ao pagamento de valores pagos exclusivamente &

vendedora do veiculo.

A ilustre relatora argumenta que a vendedora do

veiculo e a instituicdo financeira seriam integrantes da cadeia de
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fornecimento, razao pela qual, por forca dos arts. 7°, pardgrafo unico, 25, §
1° e 34, todos do Codigo de Defesa do Consumidor, seriam ambas
solidariamente responsaveis pelo cumprimento da obrigagdo de reembolsar
valores e indenizar o consumidor pelos danos decorrentes do evento, o
qual, no presente caso, ndo ¢ outro sendo a existéncia de vicio oculto no

veiculo.

Analisados mais de perto os referidos dispositivos
legais, ndo encontro neles o fundamento juridico-legal para reconhecer a

solidariedade proclamada pela nobre relatora.

Com efeito, o art. 34 estabelece que o fornecedor do
produto ¢ solidariamente responsdvel pelos atos de seus prepostos e
representantes autonomos. No caso presente, a instituigdo financeira em
nada se qualifica como preposta ou representante autdbnoma da vendedora,
razdo pela qual tal dispositivo legal ndo pode ser invocado para
fundamentar uma responsabilidade soliddria da institui¢do financeira, a
qual compareceu ao contexto negocial com o tnico propdsito de emprestar
ao consumidor dinheiro suficiente para pagar o pre¢o do bem objeto da
aquisicao, nao mantendo com a vendedora nenhuma relagdo de preposicao,

tampouco de representacao comercial, seja ela autdbnoma ou nao.

Por seu turno, o paragrafo unico do art. 7° e o
paragrafo primeiro do art. 25, estabelecem, essencialmente, a mesma coisa,
ou seja, que “tendo mais de um autor a ofensa”, nos termos do primeiro,
ou que “ ...havendo mais de um responsavel pela causa¢do do dano”, nos

termos do segundo, todos responderdao solidariamente pelos danos
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causados.

Vé-se, portanto, que em ambos os dispositivos, para
que se reconheca uma cadeia de fornecimento com responsabilidade
solidaria de todos seus integrantes, necessario se faz que todos tenham, de
qualquer modo, concorrido para a causagdo do dano. E, sendo o dano
derivado de um vicio oculto do produto, a cadeia de responsabilidade
objetiva e solidaria se estenderia em relacdo a todos aqueles que, de
alguma forma, propiciaram a colocacdo do produto no mercado de

consumao.

Ressoa evidente que, tendo a institui¢do financeira se
limitado a emprestar dinheiro para a compra do veiculo em nada contribuiu
causalmente para coloca-lo a venda, ou seja, para disponibilizd-lo no
mercado, de modo que, se defeituoso o produto, nenhuma responsabilidade
por este fato pode a ela ser atribuida, nao tendo, por conseguinte, nenhuma

obrigagao de ressarcir os prejuizos dai advindos.

Nao se ha olvidar que, em se tratando de vicio do
produto, o proprio codigo consumerista especifica e define quem seriam os
responsaveis solidarios, integrantes da cadeia de fornecimento. Dispde o §
2° do art. 25 que, ...sendo o dano causado por componente ou peca
incorporada ao produto ou servigo, exatamente o caso presente, sdo
responsaveis soliddrios seu fabricante, construtor ou importador e o que

realizou a incorporagao.

Assim, por for¢a da propria lei consumerista, em se
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tratando de vicio do produto, além da responsabilidade solidaria do
fornecedor direto do produto, nos termos do art. 18 da referida lei, também
integraria o rol dos coobrigados solidarios todos aqueles que, de forma
causal, contribuiram para a colocagdao do bem no mercado, sendo eles o
fabricante, o construtor, o importador € o que realizou a incorporagdo do
componente, situando-se, por conseguinte, alheio a denominada cadeia de
fornecimento aquele que simplesmente ofereceu crédito para a aquisi¢cao

do bem.

Sobre esta matéria merece ser destacada decisdo do
Superior Tribunal de Justi¢a, proferida por maioria de votos, por ocasido
do julgamento do REsp. n°® 1.127.403/SP, em 04/02/2014, sendo relator do

acordao o eminente Min. Marco Buzzi, cuja ementa ora se transcreve:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL DE
COMPRA E VENDA PARA FABRICACAO E INSTALACAO DE COZINHAS PLANEJADAS
CUMULADA COM REPETICAO DE INDEBITO - INSTANCIAS ORDINARIAS QUE JULGARAM
PROCEDENTE A ACAO PARA DECLARAR RESCINDIDOS OS CONTRATOS E CONDENAR OS
REUS (LOJISTA, FABRICANTE E BANCO), SOLIDARIAMENTE, A DEVOLVER AOS AUTORES
AS QUANTIAS DESPENDIDAS, COM ACRESCIMO DE CORRECAO MONETARIA E JUROS
MORATORIOS - INSURGENCIA DA CASA BANCARIA - CONTRATO COLIGADO AMPARADO
EM CESSAO DE CREDITO OPERADA ENTRE O BANCO E O FORNECEDOR DOS BENS EM
VIRTUDE DE FINANCIAMENTO, POR MEIO DA QUAL PASSOU A CASA BANCARIA A
FIGURAR COMO EFETIVA CREDORA DOS VALORES REMANESCENTES A SEREM PAGOS
PELOS CONSUMIDORES (PRESTACOES), DEDUZIDO O VALOR DA ENTRADA/SINAL -
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NA EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO
PARA AFASTAR A RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA CASA BANCARIA NO TOCANTE A
INTEGRALIDADE DOS VALORES DESEMBOLSADOS PELOS AUTORES, REMANESCENDO O
DEVER DE RESTITUIR OS IMPORTES RECEBIDOS MEDIANTE BOLETO BANCARIO
DEVIDAMENTE CORRIGIDOS E ACRESCIDOS DE JUROS DE MORA A CONTAR DA CITACAO

POR SE TRATAR DE RESPONSABILIDADE CONTRATUAL.

Extraio do voto vencedor o seguinte trecho que bem
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elucida a questdio ora em discussdo: “Denota-se, portanto, invidavel
responsabilizar solidariamente a financeira pelos valores despendidos
pelos consumidores, uma vez que, ao manter o contrato coligado, ndao se
comprometeu a fornecer garantia irrestrita para a transag¢do, mas Sim
balizada pelos beneficios dela advindos, ou seja, no caso, nos termos da
cessdo de crédito operada, que ndo abarca os valores pagos a titulo de
entrada diretamente ao lojista. A essa pratica denomina-se risco-proveito
do negocio. E a reciprocidade entre os riscos e os beneficios que permitem
a verificacdo dos limites da responsabilidade civil, principalmente quando
as instancias ordindrias ndo tra¢caram existir culpa da institui¢do
financeira no desfazimento dos ajustes.

Esse entendimento, por obvio, ndo afasta a incidéncia
das normas consumeristas na espécie (sumula 297/STJ), mormente porque
a excegdo do contrato ndo cumprido pode ser oposta ao banco em razdo
da interdependéncia entre os ajustes coligados. Entretanto, a
circunstancia de o contrato de financiamento sucumbir diante do
inadimplemento do lojista ndo transforma a casa bancaria em garante
universal de todos os valores despendidos pelos autores, principalmente
porque a repeticao do indébito limita-se aquilo que efetivamente foi
desembolsado - seja dos consumidores para com a financeira, seja desta
para com a lojista. A responsabilidade do banco fica limitada, portanto, a
devolugcio das quantias que percebeu, pois a solidariedade ndo se
presume, decorre da lei ou da vontade das partes. No que tange a
inteng¢do das partes, ponto ja exposto acima, invidavel cogitar em
solidariedade. Igualmente impraticavel é a aplicacdo, na hipotese, do
artigo 7°, pardgrafo unico do CDC, haja vista que, em momento algum,

aventou-se ter a financeira perpetrado qualquer ofensa aos autores
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Em sintese, se a instituicdo financeira se limitou a
antecipar dinheiro a autora, que dele se valeu para pagar a vendedora do
bem, a constatacdo de um eventual defeito do produto em nada se relaciona
a atividade de fornecimento de crédito pelo banco, ndo podendo ser ele
qualificado como integrante da cadeia de fornecimento do veiculo, razao
pela qual ndao pode ser responsabilizado por qualquer espécie de
indenizacdo em razao do vicio do produto, cabendo-lhe tdo-somente a
restitui¢do das parcelas pagas do financiamento, tendo em vista a rescisao
reflexa do contrato do contrato de financiamento por for¢a do

reconhecimento de sua natureza conexa com o contrato de compra e venda.

Neste sentido, outra mais recente decisdo do STJ,
proferida por ocasido do julgamento do REsp. 1.744.595/MG, em
01/09/2021, da lavra do Min. Paulo de Tarso Sanseverino, cuja ementa ora
se transcreve:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DO CONSUMIDOR
E RESPONSABILIDADE CIVIL.

COMPRA E VENDA DE MOVEIS PLANEJADOS. FINANCIAMENTO
CONTRAIDO PELO ADQUIRENTE JUNTO A REPRESENTANTE DA
INSTITUICAO JUNTO A VENDEDORA.

CONTRATOS COLIGADOS. INTERDEPENDENCIA DOS NEGOCIOS.
RESOLUCAO.

VENDEDORA QUE TERIA DESAPARECIDO ANTES DA ENTREGA
DOS PRODUTOS.

1. Contrato de compra e venda de produtos/servicos (moveis planejados)
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coligado a contrato de financiamento simultaneamente adquirido, com
representante de especifica institui¢do financeira, parceira comercial da
referida sociedade empresaria, a viabilizar e fomentar o exercicio de sua
atividade, com as taxas previamente estabelecidas pelas fornecedoras, no
tempo previamente entre elas acordado e com as garantias que uma e
outra permitiram estabelecer-se.

2. Aléem do expresso liame nos instrumentos contratuais, como
reconhecera o juizo sentenciante, evidencia-se a justaposi¢ao da compra e
venda em rela¢do ao financiamento, contrato este celebrado apenas com o
objetivo de celebrar-se o primeiro, e a unidade de interesse economico
entre os negocios, pois excluido o contrato principal, o outro ndo existiria
- ndo teria sido celebrado.

3. Postulado o desfazimento do contrato principal por aparente fraude
celebrada (desaparecimento do fornecedor), resolve-se o contrato de
financiamento, sendo legitima para a causa a instituicdo financeira.
Sentenca a pronunciar a resolugcdo do contrato de financiamento
revitalizada, impondo-se a institui¢do financeira demandada devolver
apenas o que recebera do consumidor e nada além disso. Precedentes.

4. Aplicacdo do entendimento desta Terceira Turma no sentido de que
ndo hd falar em responsabilidade solidaria havendo coligagdo contratual
e descumprimento/falha, apenas, pelo fornecedor da obrigacdo principal,
ndo sendo a instituicdo financeira legitimada para responder pelos danos
morais causados pela corré. Auséncia de indicacdo de fato ou falha
imputdvel a mutuante a fazé-la civilmente responsabilizada. (negrito
Nnosso)

RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.
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Reclamou o banco corréu, em carater subsididrio que,
acaso mantida a rescisdo do contrato de financiamento, fosse determinado
a corré revendedora a restituicdo do valor financiado, por ela recebido em

razao da compra do veiculo.

Em decisdes anteriores, vinha entendendo que, nao
obstante a justeza da pretensdo, ndo seria possivel, na presente acao,
deliberar sobre esta questdo, a qual deveria ser veiculada em acgdo
autobnoma contra a vendedora tendo por base seu enriquecimento sem
causa, uma vez que uma corré nao poderia ser condenada a pagar valor a
outra corré sem a instauragao de procedimento legal em que respeitado o

devido processo legal, garantindo-lhe o exercicio do contraditorio.

Contudo, melhor analisando e refletindo sobre a
matéria, for¢oso convir que a pretensdo se situa perfeitamente dentro
ambito da solugdo juridica dada ao presente caso, traduzindo consequéncia
logico-juridica do provimento do pedido declaratorio de rescisdo do
contrato de financiamento, tornando dispensavel a necessidade de
propositura de outra agdo para alcancar aquilo que ja se revela um direito

reconhecivel dentro do contexto decisorio desta acao.

Com efeito, uma vez acolhidas as duas pretensoes
declaratorias de rescisdio de ambos os contratos, compra e venda e
financiamento, dada a relacdo de conexidade entre cles, tem-se, como
resultado inerente a rescisdo, que todas as trés partes envolvidas na relagao
plurinegocial (consumidor, revendedora e financiadora) devem ser

restituidas ao statu quo ante, o que ndo significa outra coisa sendo o
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cancelamento de todas as implicagdes derivadas dos atos pregressos, de
forma retroativa, com a recomposi¢ao da situagdo assim como era antes
para todas as partes envolvidas, sob pena de se promover um
enriquecimento sem causa de algum dos contratantes, em detrimento de

outro.

Dai deriva que, observados os efeitos naturais da
resolugdo retroativa de ambos os contratos, com recolocagdo das partes
envolvidas na posi¢ao existente ao tempo da realizagdo dos negodcios, tem-
se como consectario 16gico ndo apenas a restitui¢do ao adquirente do valor
por ele desembolsado para aquisicdo do bem e devolugdo do veiculo a
vendedora, mas também a restitui¢do do valor entregue pela financeira a
vendedora, destinado ao pagamento a ela de parte do preco da venda,
tratando-se de providéncias que devem ser contempladas no contexto do
mesmo universo decisorio, porquanto consequéncias diretas e necessarias

da soluc¢ao resolutdria das avencas.

Assim, tem razao o banco ao pretender obter da corré
revendedora, desde logo, como resultado da rescisdo do contrato de
financiamento, o valor que, por forca do contrato de financiamento

rescindido, a ela entregou para saldar parte do preco da venda do veiculo.

No presente caso, a instituicdo bancaria entregou a
vendedora do veiculo, a titulo de parte do pagamento do preco da venda, a
quantia de R$ 30.800,00 (fl. 96). E fato que o valor financiado foi de R$
33.630,38. Contudo, esta diferenca de R$ 2.830,38, resulta de taxas

cobradas pelo banco do consumidor, tais como confeccao de cadastro,
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tarifa de avaliagdo, seguro prestamista, nao podendo, por conseguinte, ser

exigida da revendedora.

Assim, resolvidos ambos os contratos, tem o apelante o
direito de receber de volta exatamente o valor entregue a revendedora, sob

pena de seu enriquecimento sem causa, o qual ndo ¢ outro sendo a quantia

de R$ 30.800,00.

Por outro lado, cabera exclusivamente a corré RBR
restituir aos consumidores o valor de R$ 13.000,00, correspondente a

entrada dada para a aquisi¢ao do bem.

Isto posto, pelo meu voto, mego provimento ao
recurso da RBR Camargo Veiculos - ME, observando cumprir a ela
exclusivamente restituir aos autores o valor acima referido, com correcao
monetaria desde a data do contrato (12/11/2020), com juros de mora de 1%
a.m. desde a citacdo. Dou provimento parcial ao recurso da instituicao
financeira corré, Banco Votorantim, o fazendo para, afastada a
solidariedade, condena-la apenas a restituicdio das parcelas do
financiamento pagas pelos consumidores, corrigidas monetariamente por
tabela deste tribunal desde os respectivos desembolsos e juros de mora de
1% a.m. desde a citagdo. Fica, ainda, o corréu Banco Votorantim
autorizado a obter, nestes mesmos autos, em execucdo deste julgado, a
restituicdo junto a corré revendedora RBR do valor de R$ R$ 30.800,00,
corrigido monetariamente desde a data do pagamento (12/11/2020), com

juros de 1% a.m. desde a citagdo da corré revendedora.
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Quanto a regime de sucumbéncia, fica mantido o que
foi estabelecido na sentenga, valendo, ainda, observar que o veiculo devera

ser restituido a corré revendedora RBR Camargo Veiculos-ME.

ANDRADE NETO
Relator Designado
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Apelacao Civel n° 1001875-47.2021.8.26.0003

Comarca: Sao Paulo

Apelantes: Banco Votorantim S/A e RBR Camargo Veiculos-ME
Apelados: Joao Carlos da Silva e Antonia Pereira de Almeida

Voto n® 4.927

DECLARACAO DE VOTO VENCIDO

I. Relatério

Trata-se de RECURSOS DE APELACAO
interpostos por BANCO VOTORANTIM S/A e RBR
CAMARGO VEICULOS-ME contra a r. sentenca de fls.
430/438, de relatério adotado, de parcial procedéncia da ACAO
DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL E
CONDENATORIA DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS contra eles promovida por JOAO
CARLOS DA SILVA e ANTONIA PEREIRA DE ALMEIDA.

Em razoes recursais (fls. 470/480), BANCO
VOTORANTIM S/A argui ilegitimidade passiva, sob fundamento
de que nao ha discussio em relacdo ao contrato de
financiamento. Sustenta que os contratos de compra e venda e de
financiamento nao sao acessoOrios. Afirma ser injusta sua
condenacdo solidaria pelos danos sofridos pelos autores, pois
inerentes ao contrato de compra e venda celebrado. Em carater

subsidiario pleiteia a devolucao do valor liberado a titulo de
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financiamento. Pede que a propriedade do veiculo objeto da lide

seja registrada em seu nome.

RBR CAMARGO VEICULOS-ME, por sua
vez (fls. 488/501), argui cerceamento de defesa. Pleiteia a
anulacao da sentenca recorrida, para possibilitar a inquiricao
do perito em audiéncia. Afirma que é do banco financiador a
propriedade do veiculo objeto da lide. Narra que, no momento
da aprovacao da ficha do financiamento, foi providenciada a
vistoria do veiculo, com apresentacao de condicao regular em
todos os quesitos e aprovado no DETRAN. Sustenta que o
juizo singular desconsiderou as condicOes de realizacao da
pericia, bem como nao apreciou as respostas aos quesitos, de
forma que foi induzido em erro. Afirma que, ainda que fossem
verdadeiras as alegacOes do autor, nao haveria razao para a
rescisao contratual, visto que o bem era acobertado por
garantia. Sustenta que nao ha vicio oculto, pois os vicios
alegados sao de facil constatacao, como a falta de estabilidade
ao dirigir, aquecimento do motor e barulhos na carroceria.
Narra que os apelados ja estavam em posse do automovel ha
um meés quando observaram os vicios. Aponta que os videos
gravados pelos apelados corroboram que os vicios eram de
facil constatacao, contudo, o perito nao constatou nenhum dos
vicios narrados na inicial. Narra que os apelados jamais deram
oportunidade para a reparacao do vicio, visto que pleitearam a

rescisao contratual de pronto. Pede que o recurso seja provido.

Recursos tempestivos, preparados (fls.

506/507, 481/483 e 533/535) e respondidos (fls. 512/521).
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II. Fundamentacao

II.1. Consta do relato inaugural que, em
10/12/2022, os autores adquiriram de RBR CAMARGO
VEICULOS-ME o veiculo Doblo Essence, Fiat, placas HOC
3804, 2012, cor prata. Como pagamento da parcela de
entrada, os autores deram veiculo de sua propriedade,
avaliado em R$ 8.500,00. Para pagar o saldo do preco,
celebraram contrato de financiamento com BANCO
VOTORANTIM S/A, no valor de R$ 48.912,00. Desde a
aquisicao, o veiculo apresentou defeitos e a vendedora se
recusou a repara-los. Por isso, os autores ajuizaram esta
demanda em busca da rescisao do contrato de compra e venda
e de financiamento, bem como restituicao dos valores pagos e

pedido de indenizacao por danos morais.

II.2. A objecao de ilegitimidade passiva
invocada por BANCO VOTORANTIM S/A nao esta em condicoes de
ser acolhida. E bem conhecido o posicionamento da jurisprudéncia
no sentido de que as condicoes da acdo, como legitimidade e
interesse processual, devem ser analisadas in status assertiones,
segundo afirmado na inicial, sem consideracoes relacionadas ao
mérito do litigio (AR 495/SP, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva,
22§ J. 8/2/2012).

A analise da pertinéncia subjetiva da
demanda com foco no mérito do litigio é causa daquilo que

CANDIDO RANGEL DINAMARCO denomina de falsa caréncia,

uma vez que é reconhecida a ilegitimidade de parte, quando, em
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realidade, era caso de proclamar a improcedéncia do pedido:

"Os tribunais brasileiros, influenciados pelo vigor da teoria das

condigoes da agdo e sua adogdo explicita no Codigo de Processo Civil,

sdo fortemente propensos a tratar como caréncia de acio alguns casos

de auséncia do direito do autor perante o réu, nos quais, em

realidade, estio julgando a demanda improcedente e ndo,

inadmissivel por falta de alguma das condigoes da agao. (...)

Sdo falsas essas supostas caréncias de agio, porque em todos esses
casos ou falta a prova de fatos, e fatos ndo provados siao como fatos
inexistentes, sendo sempre improcedente a demanda nessa situacdo;
ou falta algum requisito de direito material para a existéncia do
direito alegado e, sem esse requisito, o direito inexiste etc.”

(Instituicoes de Direito Processual Civil, Malheiros, 32 ed., II, p. 319).

No caso, ao pretender a rescisao do contrato
de compra e venda do veiculo, os autores nao querem pagar o preco,
que foi financiado pelo banco apelante. Por isso, a pretensao
rescisoria se estendeu ao contrato de financiamento, o que faz
evidente a legitimidade da instituicao financeira para figurar no polo

passivo.

Ademais, os autores atribuiram as rés a
responsabilidade pelos danos que sustentam experimentados.
Observado o ambito da pretensiao, é evidente a legitimidade da

instituicao financeira para integrar o polo passivo desta demanda.

I1.3. Descabe cogitar de cerceamento de
defesa, de modo que nada justifica o pedido de retorno dos autos a
origem para producao de outras provas. A prova documental

juntada aos autos é suficiente para delinear a existéncia ou nao de
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II.4. Tanto em primeiro grau, quanto agora,
a controvérsia gira em torno da existéncia ou nao de vicio oculto que
impeca a utilizacao adequada do bem e o consequente desfazimento
do negocio juridico. Ao ajuizar a demanda, os autores acostaram aos
autos gravacao de imagens reveladoras de vicios do veiculo
adquirido. Em contestacilo, RBR CAMARGO VEICULOS-ME
argumentou que se tratava de vicios de facil constatacao e que

o veiculo foi vistoriado e aprovado pelos autores.

A relacao juridica estabelecida entre as
partes é de consumo, de sorte que a analise da insurgéncia
recursal ha de se submeter a incidéncia das regras do Codigo
de Defesa do Consumidor, inclusive no que se refere a
presuncao de boa-fé, de hipossuficiéncia e de vulnerabilidade

técnica do consumidor.

Consistiu a instrucdo de prova pericial de
engenharia mecanica e o laudo apresentado pelo perito trouxe

conclusao firme no sentido de que os vicios existiam:

“Constata-se que o veiculo apresenta vicios no motor, especificamente
no sistema de arrefecimento que comprometem o pleno
funcionamento do motor.

Constata-se que o veiculo apresenta manutencio negligenciada que
se acumulou apos 8 anos de uso.

Nao foi possivel verificar demais problemas elencados da inicial
quanto a ruidos e problemas na suspensio e outros problemas

provenientes do motor devido o veiculo estd inoperante.
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O estado do veiculo no seu interno e compartimento do motor, bem
como sua quilometragem demonstram que o veiculo teve uso severo e
condicoes de manutencio ausentes.” (fl. 397)
Dessa forma, a prova pericial trouxe a lume a
existéncia de vicio de funcionamento do motor, que compromete a
utilizacdo do bem para o fim a que se destina. Em resposta aos
diversos quesitos apresentados pela apelante RBR CAMARGO
VEICULOS-ME, o perito foi taxativo ao estabelecer que, em
sua maioria, os vicios nao sao de facil constatacao, o que

configura a ocorréncia de vicio oculto.

A narrativa formulada pelos apelados no
sentido de que, a despeito das reclamacOes, a apelante RBR
CAMARGO VEICULOS-ME ndo se dispds a solucionar o
problema, permaneceu sem impugnacao especifica por parte

dessa apelante.

Convém destacar que os apelados trouxeram
elementos idoneos de convencimento da existéncia de vicio,
notadamente a gravacao de imagens de fl. 56, também sem
impugnacao especifica. Desse modo, estd bem comprovado o fato de
que, no momento da venda, o veiculo adquirido trazia vicios que

somente foram descobertos em momento posterior.

II.5. Nesse cenario, os apelados tém direito
ao desfazimento do negocio e a “restituicao imediata da quantia
paga, monetariamente atualizada, sem prejuizo de eventuais
perdas e danos” (inciso I do § 1° do art. 18 do Coédigo de Defesa do
Consumidor), pela qual respondem, em solidariedade, RBR
CAMARGO VEICULOS-ME e BANCO VOTORANTIM S/A,
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integrantes das operacoes de compra e venda e financiamento,
ja que todas atuaram na realizacao destes negbcios e os
contratos sao coligados. Ademais, tal restituicio imediata
acarreta a devolucao das partes a situacao anterior, isto é,
devolucao do veiculo pelos autores e desfazimento dos contratos
de compra e venda e financiamento, com restituicao das quantias

pagas, estabelecida solidariedade entre os obrigados.

E que a celebracio do contrato de compra e
venda so foi possivel por forca da atuacao da instituicao financeira
demandada, jaA que o pagamento do preco a vista ndo estava em
cogitacao. O cenario fatico revela serem coligados os contratos, um
celebrado em funcio e em estreita dependéncia do outro. Nesse
sentido, embora inexistente vinculo contratual direto entre a
vendedora e a instituicdo financeira, a atuacdo conjunta é o que
possibilita a atuacdo empresarial de uma e de outra. Frente aos

apelados, é solidaria a responsabilidade das rés.

E, por forca mesmo da relacio de
interdependéncia entre os contratos, em casos como este em analise,
o desfazimento do contrato de compra e venda conduz o contrato de
financiamento coligado a idéntico destino, jA que nao é viavel a
manutencao do financiamento do preco de bem que, adquirido, foi

devolvido a vendedora, por forca de vicio de qualidade.

E assim se da ndo porque a instituicdao
financeira deva responder pelo defeito do veiculo ou porque tenha
falhado na prestacdo dos servicos de que se incumbiu, mas sim pelo

fato de serem coligados os dois contratos.
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Esse é o entendimento prevalente nesta
Corte:

“O contrato de financiamento e o contrato de compra e venda,
embora estruturalmente independentes entre si, encontram-se
funcionalmente interligados, tém um fim unitirio comum, sendo
ambos, em esséncia, partes integrantes de uma mesma operagio
economica global, de tal arte que cada qual é a causa do outro, um

ndo seria realizado isoladamente, sem o outro.” (Apelacio n°
0162114-15.2009.8.26.0000, 302 Camara de Direito Privado, rel. Des.

ANDRADE NETO).

"Cumpre repelir a ideia de que os contratos de venda de bens moveis
e de desconto bancirio dos titulos representativos das parcelas do
preco siao autonomos e absolutamente independentes entre si. A
Financeira ndo é certamente, um completo estranho a relagdo
negocial de venda e compra. Cuida-se de fenomeno negocial de
grande importancia na atualidade, denominado de contratos de
colaboragio, ou por conexidade, ou coligados, pelo qual agentes
economicos perseguem uma finalidade comum, qual seja, concentrar
ou induzir o consumo em massa de bens ou servicos, mediante
estratégias variadas . Hd, assim, um fenomeno contratual de
multiplicidade de vinculos, contratos, pessoas e operagoes para
atingir um fim econOmico unitdrio, identificado na causa (cf.
Ricardo Luis Lorenzeti, Fundamentos do Direito Privado, Editora
Revista dos Tribunais, trad. De Vera Maria Jacob de Fradera, 1.98,
p. 184; ver, também, do mesmo autor, Redes Contractuales:
Conceptualizacion juridica, relaciones internas de colaboracion,
efectos frente a terceros, in Revista Direito do Consumidor, vol. 28,

ps. 2 e seguintes)." (Apelagio n® 0031350-47.2010.8.26.0554, 372
Camara de Direito Privado, 20/10/2011).
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No caso, nada indica que a instituicao
financeira tenha sido escolhida pelos apelados fora do contexto da
negociacao mantida com a vendedora. E mais, por forca do que
dispoem os arts. 7°, paragrafo tnico, 25, §1°, e 34 do Codigo de
Defesa do Consumidor, revendedora do veiculo e instituicao
financeira integram a cadeia de fornecimento e mantém vinculo de
solidariedade entre si para responderem pelas consequéncias do

negocio.

Por isso, a obrigacao de reembolsar valores é
solidaria. Descabe perquirir acerca de eventual falha na prestacao de
servicos pela instituicdo financeira ou mesmo de suposta conduta
culposa. Tem-se aqui responsabilidade objetiva, decorrente de
solidariedade legal, por vicio ou defeito da coisa, com a consequente
necessidade de desfazimento do contrato de compra e venda e de seu

coligado de financiamento.

Recente alteracao legislativa operada pela Lei
n° 14.181/2021, teve o condao de introduzir no Cédigo de Defesa do
Consumidor disposi¢coes especificas sobre contratos coligados,
inclusive diretrizes para a caracterizacao dessa modalidade negocial.

"Art. 54-F. Sdo conexos, coligados ou interdependentes, entre outros,
o contrato principal de fornecimento de produto ou servico e o0s

contratos acessorios de crédito que lhe garantam o financiamento

quando o fornecedor de crédito:

I - recorrer aos servigos do fornecedor de produto ou servigo para a

preparagio ou a conclusio do contrato de crédito;

II - oferecer o crédito no local da atividade empresarial do fornecedor
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de produto ou servigo financiado ou onde o contrato principal for

celebrado".

Em suma, a solidariedade existente entre as
rés impoe a rescisao dos dois contratos e nao autoriza cindir entre
eles a responsabilidade pela restituicao dessa ou daquela parcela,
sempre ressalvado o exercicio do direito de regresso frente a

vendedora.

Todo o mais, inclusive a suposta
impossibilidade de cumprir a obrigacdo, constitui tema a ser
discutido em fase de cumprimento de sentenca, mediante
comprovacao de efetivo entrave a concretizacao da ordem imposta a
ré RBR CAMARGO VEICULOS-ME, cabendo ao juizo singular,
no momento oportuno, decidir se ha necessidade de expedicao
de carta de adjudicacao ou conversao da obrigacao em perdas

e danos.

No que tange ao pedido subsidiario de
transferéncia de propriedade do veiculo ao apelante BANCO
VOTORANTIM S/A, o tema deve ser objeto de acio autonoma.
Repita-se a resolucdo dos contratos tem por efeito a devolucao do
veiculo pelos autores e desfazimento dos contratos de compra e
venda e financiamento, com restituicdo das quantias pagas,
estabelecida solidariedade entre os obrigados. Os efeitos da
resolucao do contrato de financiamento devem ser discutidos em

acao propria entre as fornecedoras.

Portanto, a sentenca deu correta solucao a

lide e se mantém inabalavel frente as questdes invocadas pelas
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apelantes. E, como consequéncia do integral decaimento recursal,
em atencao ao que preceitua o artigo 85, § 11, do Coédigo de Processo
Civil, ficam majorados de 10% para 15% os honorarios devidos pelas

apelantes ao advogado dos apelados, mantida a proporc¢ao de 70%.

IT1. Conclusao

Por todo o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO aos recursos.

CLAUDIA MENGE
Relatora vencida
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