SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1138695 - SC (2009/0086194-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

R.P/ACORDAO : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE : COMPANHIA HERING

ADVOGADOS : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) -
PR025706
ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
REPETITIVO. RETRATACAO. ART. 1.040, II,
CPC/2015. RE N. 1.063.187/SC (TEMA N. 962/RG).
APLICABILIDADE. RELACAO DE
PREJUDICIALIDADE. ART. 1.022 DO CPC/2015.
VICIOS NAO DEMONSTRADOS.

1. Nos termos do que dispde o artigo 1.022 do CPC/2015,
cabem embargos de declarag¢ao contra qualquer decisdo judicial
para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre a qual devia se pronunciar o
juiz de oficio ou a requerimento, bem como para corrigir erro
material

2. O juizo de retratagdo se limita ao objeto do recurso
coincidente com o da repercussao geral julgada pelo STF em
recurso extraordindrio interposto em outro processo. Por
congruéncia, a retratacdo somente poderd se referir
exclusivamente a esse ponto, somente atingindo as demais
questoes do processo se houver relagao de prejudicialidade.

3. A tese firmada por ocasido do julgamento do Tema 962/STF
diz respeito tdo somente a "incidéncia do IRPJ e da CSLL
sobre os valores atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de
repeticdo de indébito tributdrio", restando expressamente
afastada a extensdo da decisdo ao levantamento de depdsitos
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judiciais.

4. Nao havendo vicio a ensejar esclarecimento, complemento
ou eventual integragdo do que decidido no julgado, impde-se a
rejei¢do dos aclaratorios.

5. Embargos de declaragao rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica,
prosseguindo o julgamento, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Lavrard o acérddo o Sr. Ministro
Benedito Gongalves (RISTJ, Art. 52, 1V, b).

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (voto-vista), Sérgio Kukina,
Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela,
Francisco Falcao e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1138695 - SC (2009/0086194-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
EMBARGANTE : COMPANHIA HERING
ADVOGADOS - FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706

ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036

EMBARGADO . FAZENDA NACIONAL

ADVOGADOS : ALEXANDRA MARIA CARVALHO CARNEIRO - PE021008
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO. REPERCUSSAO GERAL JULGADA PELO STF
E LIMITES DO JUiZO DE RETRATACAO. AUSENCIA DE OMISSAO
OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU ERRO MATERIAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Ojulgado embargado foi claro no sentido de que a interpretacdo conforme a
Constituicao Federal dada pelo STF no RE n. 1.063.187/SC (Tema n. 962/STF) ao
art. 39, §1°, da Lei n. 7.713/88; ao art. 17, do Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, II
e §1°, do CTN, o foi apenas para excluir do ambito de aplicacao desses dispositivos
a incidéncia do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte na
repeticao de indébito tributario, nao cabendo ao STJ realizar uma extensao
dessa exclusao para os casos de depositos judiciais, ja que se estad apenas em juizo
de retratacao.

2. Arealizacdo de juizo de retratacdo se limita ao objeto do recurso coincidente
com o objeto da repercussao geral julgada pelo STF em recurso extraordinario
interposto em outro processo. Por congruéncia, a retratagdo somente podera se
referir exclusivamente a esse ponto, somente atingindo as demais questées do
processo se houver relacao de prejudicialidade. Interpretacao dos arts. 1.030, 11
e 1.041, §2°, do CPC/2015, para a congruéncia, e do art. 1.041, §1°, do CPC/2015,
para a prejudicialidade. A razdo é simples: o que nao foi objeto de recurso
extraordinario sobrestado no aguardo do desfecho da repercussao geral sofreu
preclusao consumativa, portanto nao enseja retratacdo, e o que ja foi
definitivamente julgado sem qualquer recurso extraordinario interposto formou
coisa julgada que deve ser ao maximo protegida em nome da seguranca juridica,
sofrendo retratacado em termos os mais restritos possiveis.

3. Desta forma, a tese referente ao TEMA 504/STJ a respeito da taxa SELIC sobre
o levantamento de depdésitos judiciais restou intocada simplesmente porque nao
foi objeto da repercussao geral e, portanto, ndo poderia ser objeto da retratacao.
Importante salientar que o juizo de retratagdo ndo abre novamente a instancia
para o exame de tudo quanto decidido nos autos.

4. Nao havendo omissao, obscuridade, contradicao ou erro material, merecem ser
rejeitados os embargos declaratérios interpostos que tém o proposito infringente.
5. Embargos de declaracao rejeitados.




RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo interpostos contra acérdao que restou assim

ementado, in verbis (e-STJ fls. 1198/1213):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPETITIVO.
RETRATACAO. ART. 1.040, II, CPC/2015. ADAPTACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO QUE JULGADO PELO STF NO RE N.
1.063.187 - SC (TEMA N. 962 - RG). INTEGRIDADE, ESTABILIDADE E
COERENCIA DA JURISPRUDENCIA. ART. 926, DO CPC/2015.
MODIFICACAO DA TESE REFERENTE AO TEMA 505/STJ PARA
AFASTAR A INCIDENCIA DE IR E CSLL SOBRE A TAXA SELIC QUANDO
APLICADA A REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. PRESERVACAO
DA TESE REFERENTE AO TEMA 504/STJ E DEMAIS TESES JA
APROVADAS NO TEMA 878/STJ. RECONHECIMENTO DA
MODULACAO DE EFEITOS ESTABELECIDA PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. .

1. Indeferido o ingresso no feito da ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ADVOCACIA
TRIBUTARIA - “ABAT”, da CONFEDERACAO NACIONAL DE SAUDE -
HOSPITAIS, ESTABELECIMENTOS E SERVICOS e da ASSOCTACAO NACIONAL
DE FABRICANTES DE PRODUTOS ELETROELETRONICOS - ELETROS, na
condicao de amicus curiae. Isto porque, em se tratando de processo que retorna ao
colegiado para juizo de retratacao, os pedidos sao extemporaneos, além do que
realizados somente as vésperas do julgamento do recurso (Precedentes: EDcl nos
EDcl no REsp. n. 1.143.677 / RS, Corte Especial, Rel. Min. Napoleao Nunes Maia
Filho, julgado em 21.11.2012; EDcl no REsp. n. 1.143.677 / RS, Corte Especial, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 29.06.2010). Outrossim, consoante precedente desta
Casa, nao é funcao dos amici curiae "a defesa de interesses subjetivos, corporativos
ou classistas", sendo que "a intervencdo do amicus curiae em processo subjetivo é
licita, mas a sua atuacdo esta adstrita aos contributos que possa eventualmente
fornecer para a formacdo da conviccao dos julgadores, ndo podendo, todavia,
assumir a defesa dos interesses de seus associados ou representados em processo
alheio" (EDcl na QO no REsp. n. 1.813.684 / SP, Corte Especial, Rel. Min. Nancy
Andrighi, julgado em 19.05.2021).

2. Em julgado proferido no RE n. 1.063.187/SC (STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Dias
Toffoli, julgado em 27.09.2021) o Supremo Tribunal Federal, apreciando o Tema n.
962 da repercussao geral, em caso concreto onde apreciados valores atinentes a taxa
SELIC recebidos em razao de repeticio de indébito tributario, deu interpretacao
conforme a Constituicao Federal ao art. 3°, §1°, da Lei n. 7.713/88; ao art. 17, do
Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, II e §1°, do CTN para excluir do ambito de
aplicacao desses dispositivos a incidéncia do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC
recebida pelo contribuinte na repeti¢io de indébito tributario. Fixou-se entdo a
seguinte tese: Tema n® 962 da Repercussao Geral: “E inconstitucional a incidéncia
do IRPJ e da CSLL sobre os valores atinentes a taxa Selic recebidos em razado de
repeticdo de indébito tributario".

3. Em sede de embargos de declaracao (Edcl no RE n. 1.063.187/SC, STF, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 02.05.2022) o STF acolheu pedido de
modulacao de efeitos estabelecendo que a tese aprovada no Tema n. 962 da
repercussao geral produz efeitos ex nunc a partir de 30.9.2021 (data da publicacao
da ata de julgamento do mérito), ficando ressalvados: a) as acOes ajuizadas até
17.9.2021 (data do inicio do julgamento do mérito); b) os fatos geradores anteriores
a 30.9.2021 em relacao aos quais nao tenha havido o pagamento do IRPJ ou da
CSLL a que se refere a tese de repercussao geral.

4. O dever de manter a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica integra,
estavel e coerente (art. 926, do CPC/2015) impoe realizar a compatibilizacao da
jurisprudéncia desta Casa formada em repetitivos e precedentes da Primeira Secao
ao que decidido no Tema n. 962 pela Corte Constitucional. Dessa analise, apos as



derrogacoes perpetradas pelo julgado do STF na jurisprudéncia deste STJ, restam
preservadas as teses referentes ao TEMA 878/STJ e exsurgem as seguintes teses, no
que concerne ao objeto deste repetitivo:

* TEMA 504/STJ: "Os juros incidentes na devolucao dos depoésitos
judiciais possuem natureza remuneratéria e ndo escapam a
tributacdo pelo IRPJ e pela CSLL"; e

* TEMA 505/STJ: "Os juros SELIC incidentes na repeticao do indébito
tributario se encontram fora da base de calculo do IR e da CSLL, havendo
que ser observada a modulacdo prevista no Tema n. 962 da Repercussao
Geral do STF - Precedentes:RE n. 1.063.187/SC e Edcl no RE n. 1.063.187/SC

"

5. Em juizo de retratacdo previsto no art. 1.040, II, do CPC/2015, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao presente recurso especial da FAZENDA NACIONAL e o acolho
em nova e reduzida extensao apenas para modificar a redacao da tese referente ao
TEMA 505/STJ, mantendo a tese referente ao TEMA 504/STJ.

Alega a embargante COMPANHIA HERING que ocorreram contradicoes e
omissoOes no julgado, tendo em vista as razoes de decidir do RE n. 1.063.187/SC (Tema
n. 962/STF) sobre o levantamento de depdsitos, no que diz respeito a caracterizacao da
taxa SELIC também como dano emergente. Entende que, como o STF conferiu
interpretacao conforme a Constituicao ao art. 3°, §1°, da Lei n. 7.713/88; ao art. 17, do
Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, IT e §1°, do CTN para excluir do ambito de aplicacao
desses dispositivos a incidéncia do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC recebida pelo
contribuinte na repeticao de indébito tributario, do mesmo modo a taxa SELIC sobre o
levantamento de depoésitos judiciais ndo pode entrar na base de calculo dos referidos
tributos ja que em disputa a interpretacdo dos mesmos dispositivos de lei federal e a
mesma caracteristica de danos emergentes para a referida taxa. Argumenta queo
deposito judicial é um verdadeiro pagamento antecipado da divida tributaria sob
condicao resolutoria, a teor da regulamentacao contida na Lei 9.703/98 e da Solucao de
Consulta RFB/COSIT n. 116/2016. Impugna a natureza remuneratéria da SELIC que
incide sobre o levantamento de depositos judiciais e sustenta que a decisdao de nao
readequacdo do Tema 504 nao foi devidamente fundamentada. Pede a acolhida dos
aclaratérios com efeitos infringentes para, reconhecida a natureza juridica de
indenizacao por danos emergentes dos juros fixados pela taxa SELIC, os retirar da base

de incidéncia do IRPJ e da CSLL (e-STJ fls. 1220/1225).
Impugnacao da FAZENDA NACIONAL nas e-STJ fls. 1257/1263

E o relatorio.



VOTO

Sem razao a embargante. Do julgado pode-se colher razoes suficientes para a sua

mantenca, a saber:

[...] em julgado posterior proferido no RE n. 1.063.187/SC (STF,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 27.09.2021) o Supremo
Tribunal Federal, apreciando o Tema n. 962 da repercussdo geral, em caso
concreto onde apreciados valores atinentes a taxa SELIC recebidos em razao
de repeticio de indébito tributario, deu interpretacao conforme a
Constituicao Federal ao art. 3°, §1°, da Lei n. 7.713/88; ao art. 17, do

Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, II e §1°, do CTN para excluir do

ambito de aplicacao desses dispositivos a incidéncia do IR e da

CSLL sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte na repeticao
de indébito tributario. Fixou-se entao a seguinte tese:

Tema n° 962 da Repercussio Geral: “E
inconstitucional a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os
valores atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de
repeticdo de indébito tributario".

Em suas razoes de decidir, considerou o Supremo Tribunal Federal
que taxa SELIC devida na repeticao de indébito tributario comporta a um so6
tempo correcao monetaria e juros de mora, nao havendo ai como segmentar
as parcelas indenizatorias referentes ao dano emergente e aos lucros
cessantes, "sob pena de haver a descaracterizagdo de sua propria natureza",

in litteris:

[...]

Os trechos grifados apenas confirmam a ratio decidendi no sentido
de que a causa em questao versa apenas sobre a taxa SELIC percebida em
razao da repeticao de indébito tributario que, excepcionalmente,
nao possui natureza de lucros cessantes, dado todo o contexto
financeiro em que se insere a familia e o empresariado brasileiros.
Aliés, de registro que, no precedente, o Supremo Tribunal Federal acabou por
trazer para o conceito de indenizacao o tecnicamente chamado "dano remoto"
(ou dano indireto) - aquele dano decorrente dos compromissos feitos pelo
credor em seu proprio prejuizo durante a mora do devedor e que nao estavam

no contrato e nao eram previsiveis pelo devedor. A toda evidéncia, "dano



remoto" (ou dano indireto) nao é "dano emergente" (ou dano direto). No
Brasil, essa equiparacao sempre foi rechacada pela lei (ver art. 403, do
CC/2002 e art. 1.060, do CC/1916), pela jurisprudéncia (v.g. REsp. n.
1.080.597 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgado em
06.10.2015) e pela doutrina [confira-se SANTOS, Joao Manuel de Carvalho,
1893-1956. "Codigo civil brasileiro interpretado: principalmente do ponto de
vista pratico, por J. M. de Carvalho Santos". Direito das obrigacdes (arts.
1037-1078) vol. XIV. 112. ed. Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1986, pp. 255-
260 e 268].

A licAo é comezinha: o conceito de "dano emergente" existe em
oposicao ao de "dano remoto": "art. 403, do CC/2002 - as perdas e danos so
incluem os prejuizos efetivos e os lucros cessantes por efeito dela

[inexecucgdo] direto e imediato". Desta forma, invocar eventuais prejuizos

que o credor vier a sofrer ao tomar dinheiro emprestado para saldar suas
obrigacoes porque o devedor estd em mora com ele, data vénia, significa
trazer para o conceito de "dano emergente" situacoes tipicas de "dano
remoto". De todo modo, essa constatacao, a de que se invocou de
forma casuistica o '"dano remoto'", apenas corrobora a

excepcionalidade do argumento utilizado pelo STF.

Essa excepcionalidade foi confirmada mais adiante com o
julgamento dos embargos de declaracao no mesmo RE n. 1.063.187/SC (STF,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 02.05.2022). No julgado
foi prestado o esclarecimento de que o acérdao se aplica apenas nas hipdteses
em que ha o acréscimo de juros moratérios mediante a taxa SELIC na
repeticio de indébito tributario (inclusive na realizada por meio de

compensacdo), seja na esfera administrativa, seja na esfera judicial, nao se

aplicando nas situacoes em que a SELIC incide a titulo de juros
remuneratorios, de depdsitos judiciais ou nas situacées de juros
de mora pagos no contexto de contrato entre particulares. [...]

[...]

A delimitacao feita pelo Supremo Tribunal Federal é extremamente
relevante. Isto porque, muito embora signifique uma superacdo da tese
repetitiva adotada por este STJ no TEMA 505/STJ, significa também que
todas as demais teses repetitivas adotadas pelo STJ no que diz
respeito a incidéncia do IR e da CSLL sobre juros de mora restam
preservadas. Assim, muito embora o TEMA 505/STJ deva sofrer

modificacdo para ser adaptado ao Tema n. 962 da Repercussdo Geral,



continuam em pleno vigor o TEMA 504/STJ e o TEMA 878/STJ, este tltimo
objeto do REsp. n. 1.470.443 / PR (Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro

Campbell Marques, julgado em 25.08.2021), in verbis: [...]

[...]

Estes esclarecimentos e a separacao dessas quatro teses entendo por
essenciais para delimitar os reflexos do julgamento do RE n. 1.063.187/SC
(Tema n. 962 da Repercussao Geral) na jurisprudéncia construida por este
Superior Tribunal de Justica, sob pena de se promover novas instabilidades
jurisprudenciais a respeito dos precedentes aplicaveis, afetando a seguranca
juridica desejavel para os casos que envolvam a tributacao dos juros de mora.
Busca-se, assim, evitar uma indevida aplicacdo extensiva do precedente do
STF para situacoes que nele nao comportam e a aplicacao do comando do art.
926, do CPC/2015 ("os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e

manté-la estdvel, integra e coerente").

[...]

Ante o exposto, em juizo de retratacao previsto no art. 1.040, II, do
CPC/2015, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao presente recurso especial da
FAZENDA NACIONAL e o acolho em nova e reduzida extensao apenas para
modificar a redacao da tese referente ao TEMA 505/STJ, mantendo a tese
referente ao TEMA 504/STJ.

Veja-se que o julgado é claro no sentido de que ainterpretacao conforme a
Constituicao Federal dada pelo STF no RE n. 1.063.187/SC (Tema n. 962/STF) ao art.
3°, §1°, da Lei n. 7.713/88; ao art. 17, do Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, I e §1°, do
CTN, o foi apenas para excluir do ambito de aplicacdo desses dispositivos a incidéncia
do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte na repeticiao de
indébito tributario, nao cabendo ao STJ realizar uma extensao dessa

exclusao ja que se esta apenas em juizo de retratacao.

Consoante ja me manifestei em outra oportunidade (ver voto-vista na AR n.
3.616/PE, Primeira Secao, Rel. Min. Francisco Falcao, julgada em 08.11.2023), a
realizacao de juizo de retratacao se limita ao objeto do recurso coincidente com o objeto
da repercussao geral julgada pelo STF em recurso extraordinario interposto em outro

processo. Por congruéncia, a retratacio somente podera se referir exclusivamente a



esse ponto, somente atingindo as demais questdoes do processo se houver relacao de
prejudicialidade. Interpretacdo dos arts. 1.030, II e 1.041, §2°, do CPC/2015, para a
congruéncia, e do art. 1.041, §1°, do CPC/2015, para a prejudicialidade. A razao é
simples: o que nao foi objeto de recurso extraordinario sobrestado no aguardo do
desfecho da repercussao geral sofreu preclusao consumativa, portanto nao enseja
retratacdo, e o que ja foi definitivamente julgado sem qualquer recurso extraordinario
interposto formou coisa julgada que deve ser ao maximo protegida em nome da

seguranca juridica, sofrendo retratacao em termos os mais restritos possiveis.

Assim, em nome da seguranca juridica, o decote devera ser sempre restritivo, se
limitando aquilo em que o acérdao divergir do entendimento do STF, tendo o acordao
embargado sido bastante claro a respeito da amplitude da ratio decidendi adotada pelo
STF, limitando-a a taxa SELIC percebida em razao da repeticao de indébito tributario
que, excepcionalmente, nao possui natureza de lucros cessantes, conforme trecho suso

transcrito.

Assim, a tese referente ao TEMA 504/STJ a respeito da taxa SELIC sobre o
levantamento de depésitos judiciais restou intocada simplesmente porque nao foi objeto
da repercussao geral e, portanto, nao poderia ser objeto da retratacdo. Importante
salientar que o juizo de retratacdo nao abre novamente a instancia para o exame de tudo
quanto decidido nos autos. Assim, impertinente novo exame da natureza juridica de
danos emergentes ou de lucros cessantes da taxa SELIC, ou de sua incindibilidade, ou da

equiparacao do depdsito judicial a pagamento.

Desta forma, indubitavel que o aresto ora atacado abordou todos os pontos
necessarios a composicao da lide, oferecendo conclusiao conforme a prestacao
jurisdicional solicitada, encontrando-se alicercado em premissas que se apresentam
harmonicas com o entendimento adotado e desprovido de obscuridades ou
contradicbes, o que impoe a rejeicao dos presentes embargos. Verifica-se, na verdade,
que o objetivo da embargante é obter um novo julgamento de mérito do recurso

especial, sendo absolutamente inaceitavel na via aclaratoria.

Os embargos de declaracao constituem instrumento processual com o escopo de
eliminar do julgamento obscuridade, contradicio ou omissdo sobre tema cujo

pronunciamento se impunha pelo acérdao ou, ainda, de corrigir evidente erro material,



servindo, dessa forma, como instrumento de aperfeicoamento do julgado (CPC/2015,

art. 1.022). Nao havendo quaisquer desses vicios, impoe-se a sua rejeicao.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaracao.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1138695 - SC (2009/0086194-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

EMBARGANTE : COMPANHIA HERING

ADVOGADOS : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) -
PR025706
ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
REPETITIVO. RETRATACAO. ART. 1.040, I,
CPC/2015. RE N. 1.063.187/SC (TEMA N. 962/RG).
APLICABILIDADE. RELACAO DE
PREJUDICIALIDADE. ART. 1.022 DO CPC/2015.
ViCIOS NAO DEMONSTRADOS.
1. Nos termos do que dispoe o artigo 1.022 do CPC/2015,
cabem embargos de declara¢do contra qualquer decisdo judicial
para esclarecer obscuridade, eliminar contradicdo, suprir
omissao de ponto ou questao sobre a qual devia se pronunciar o
juiz de oficio ou a requerimento, bem como para corrigir erro
material
2. O juizo de retratacdo se limita ao objeto do recurso
coincidente com o da repercussao geral julgada pelo STF em
recurso extraordinario interposto em outro processo. Por
congruéncia, a retratacdo somente poderd se referir
exclusivamente a esse ponto, somente atingindo as demais
questoes do processo se houver relagdao de prejudicialidade.
3. A tese firmada por ocasido do julgamento do Tema 962/STF
diz respeito tdo somente a "incidéncia do IRPJ e da CSLL
sobre os valores atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de
repeticdo de indébito tributdrio", restando expressamente
afastada a extensdo da decisdo ao levantamento de depdsitos
judiciais.
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4. Nao havendo vicio a ensejar esclarecimento, complemento
ou eventual integracdo do que decidido no julgado, impde-se a
rejeicao dos aclaratorios.

5. Embargos de declaragao rejeitados.

VOTO-VISTA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por CIA. HERING

em face do acordao de fls. 1.198/1.199, assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPETITIVO.
RETRATACAO. ART. 1.040, II, CPC/2015. ADAPTACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO QUE JULGADO PELO STF NO RE
N. 1.063.187 - SC (TEMA N. 962 - RG). INTEGRIDADE,
ESTABILIDADE E COERENCIA DA JURISPRUDENCIA. ART. 926,
DO CPC/2015. MODIFICACAO DA TESE REFERENTE AO TEMA
505/STJ PARA AFASTAR A INCIDENCIA DE IR E CSLL SOBRE A
TAXA SELIC QUANDO APLICADA A REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO. PRESERVACAO DA TESE REFERENTE AO TEMA
504/STJ E DEMAIS TESES JA APROVADAS NO TEMA 878/STJ.
RECONHECIMENTO DA  MODULACAO DE  EFEITOS
ESTABELECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Indeferido o ingresso no feito da ASSOCIACAO BRASILEIRA DE
ADVOCACIA TRIBUTARIA - “ABAT”, da CONFEDERACAO
NACIONAL DE SAUDE — HOSPITAIS, ESTABELECIMENTOS E
SERVICOS e da ASSOCIACAO NACIONAL DE FABRICANTES DE
PRODUTOS ELETROELETRONICOS — ELETROS, na condigio de
amicus curiae. Isto porque, em se tratando de processo que retorna ao
colegiado para juizo de retratagdo, os pedidos sdo extemporaneos, além
do que realizados somente as vésperas do julgamento do recurso
(Precedentes: E Dcl nos E Dcl no R Esp. n. 1.143.677 / RS, Corte
Especial, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em
21.11.2012; E Dcl no R Esp. n. 1.143.677 / RS, Corte Especial, Rel.
Min. Luiz Fux, julgado em 29.06.2010). Outrossim, consoante
precedente desta Casa, ndo ¢ funcdo dos amici curiae "a defesa de
interesses subjetivos, corporativos ou classistas", sendo que "a
interven¢do do amicus curiae em processo subjetivo ¢ licita, mas a sua
atuacdo esta adstrita aos contributos que possa eventualmente fornecer
para a formacdo da convic¢ao dos julgadores, ndo podendo, todavia,
assumir a defesa dos interesses de seus associados ou representados em
processo alheio" (E Dcl na QO no R Esp. n. 1.813.684 / SP, Corte
Especial, Rel. Min. Nancy Andrighi, julgado em 19.05.2021).

2. Em julgado proferido no RE n. 1.063.187/SC (STF, Tribunal Pleno,
Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 27.09.2021) o Supremo Tribunal
Federal, apreciando o Tema n. 962 da repercussdao geral, em caso
concreto onde apreciados valores atinentes a taxa SELIC recebidos em
razdo de repeticdo de indébito tributirio, deu interpretacdo conforme a
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Constituicao Federal ao art. 3° §1° da Lei n. 7.713/88; ao art. 17, do
Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, Il e §1°, do CTN para excluir do
ambito de aplicagcdo desses dispositivos a incidéncia do IR e da CSLL
sobre a taxa SELIC recebida pelo contribuinte na repeticao de indébito
tributdrio. Fixou-se entdo a seguinte tese: Tema n°® 962 da Repercussao
Geral: “E inconstitucional a incidéncia do IRPJ ¢ da CSLL sobre os
valores atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de repeticio de
indébito tributario".

3. Em sede de embargos de declaracdo (Edcl no RE n. 1.063.187/SC,
STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 02.05.2022) o
STF acolheu pedido de modulagdo de efeitos estabelecendo que a tese
aprovada no Tema n. 962 da repercussao geral produz efeitos ex nunc a
partir de 30.9.2021 (data da publicagdo da ata de julgamento do mérito),
ficando ressalvados: a) as acdes ajuizadas até¢ 17.9.2021 (data do inicio
do julgamento do mérito); b) os fatos geradores anteriores a 30.9.2021
em relagdo aos quais ndo tenha havido o pagamento do IRPJ ou da
CSLL a que se refere a tese de repercussao geral.

4. O dever de manter a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica
integra, estavel e coerente (art. 926, do CPC/2015) impde realizar a
compatibilizagdo da jurisprudéncia desta Casa formada em repetitivos e
precedentes da Primeira Se¢ao ao que decidido no Tema n. 962 pela
Corte Constitucional. Dessa analise, apds as derrogagdes perpetradas
pelo julgado do STF na jurisprudéncia deste STJ, restam preservadas as
teses referentes ao TEMA 878/STJ e exsurgem as seguintes teses, no
que concerne ao objeto deste repetitivo:

TEMA 504/STJ: "Os juros incidentes na devolugdo dos depdsitos
judiciais possuem natureza remuneratdria € ndo escapam a tributacao
pelo IRPJ e pela CSLL"; e

TEMA 505/STJ: "Os juros SELIC incidentes na repeticdo do indébito
tributario se encontram fora da base de calculo do IR e da CSLL,
havendo que ser observada a modulagdo prevista no Tema n. 962 da
Repercussdao Geral do STF - Precedentes:RE n. 1.063.187/SC e Edcl no
RE n. 1.063.187/SC".

5. Em juizo de retratagdo previsto no art. 1.040, II, do CPC/2015, DOU
PARCIAL PROVIMENTO ao presente recurso especial da FAZENDA
NACIONAL e o acolho em nova e reduzida extensdo apenas para
modificar a redacdo da tese referente ao TEMA 505/STJ, mantendo a
tese referente ao TEMA 504/ST]J.

Nas razoes dos embargos de declaragdo, a embargante alega, em
sintese, que houve omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado
embargado.

Aponta omissao sob afirmativa de que ndo foi apreciada a questao

relativa a equiparacdo entre a repeticdo de indebito e os depositos

judiciais, visto que a eles deve ser dado o mesmo tratamento. Assinala a
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existéncia de entendimento da Receita Federal nesse sentido.

No pertinente a contradigdo ou obscuridade, assevera que (fl.

1.222):

A decisdo embargada ainda adotou a premissa de que os juros nao
podem se revestir ‘de modo estrito, da natureza de lucros cessantes’,
pois, para tanto, seria necessario pressupor que o contribuinte aplicaria
‘a integralidade das verbas ndo recebidas tempestivamente em algum
instrumento que lhe gerasse renda na mesma porcentagem da taxa
Selic’.

Tais fundamentos confirmam que os efeitos da privacdo do patrimonio
podem gerar ndo apenas lucros cessantes, mas também danos
emergentes. Na medida em que ¢ impossivel segmenta-los, ndo ha como
se admitir, a luz do decidido no Tema 962 do STF, a tributacao da Selic
pelo IRPJ e pela CSLL “sem se ferir o contetdo minimo das
materialidades previstas no art. 153, III, e no art. 195, I, ¢, da
Constituicao™6.

[...]

Ora, (1) se ndo ¢ possivel a segmentacdo da Taxa SELIC, e (2) se, em
decorréncia dessa impossibilidade, ndo € possivel a cobranca de IRPJ e
CSLL sobre os juros na repetigdo do indébito (Tema 962), (3) ndo ha
como, com a devida vénia, alcangar-se, sob essas mesmas premissas
juridicas, uma conclusdo oposta a adotada para a repeti¢do de indébito
para os depdsitos judiciais; razdo pela qual a contradicio — ou
obscuridade — aqui apontada deve ser sanada, de forma a, diante da
impossibilidade de se segmentar as parcelas inerentes a composi¢cdo dos
juros Selic também no deposito judicial, reconhecer a sua nao incidéncia
no IRPJ e na CSLL.

Por fim, sustenta que houve omissdo e obscuridade, argumentando

que (fl. 1.223):

[...] o STF, ao julgar os EDs opostos no Tema 962/STF, limitou-se a
afirmar que “DESBORDA” do objeto da demanda “definir a natureza
juridica dos juros relativos aos depositos judiciais”.

[...]

Inexistindo a preservagdao do Tema 504/STJ pelo STF no julgamento dos
Embargos de Declaragdo opostos no Tema 962/STF, nem mesmo de
forma indireta, verifica-se que a decisdo embargada foi omissa quanto a
analise da aplicacdo das razdes de decidir do Tema 962 para fins de
retratagdo do Tema 504/STJ. Isso porque, o conceito fixado pelo STF se
aplica igualmente, e nem poderia ser diferente, aos contribuintes que
realizaram depositos judiciais. Nao ha qualquer diferenca juridica entre
os depositos judiciais e os recolhimentos via DARF que pudessem levar
a uma conclusdo oposta a que chegou o STF no Tema 962 de
Repercussdo Geral.
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Na sessao de julgamento de 28/8/2024, o relator, Ministro Mauro
Campbell Marques, rejeitou os embargos com base na seguinte

fundamentacao:

(1) "a tese referente a0 TEMA 504/STJ a respeito da taxa SELIC sobre
o levantamento de depdsitos judiciais restou intocada simplesmente
porque nao foi objeto da repercussao geral e, portanto, ndo poderia ser
objeto da retratacdo".

(i1) "Veja-se que o julgado ¢ claro no sentido de que a interpretacdo
conforme a Constituicao Federal dada pelo STF no RE n. 1.063.187/SC
(Tema n. 962/STF) o foi apenas para excluir do ambito de aplicagdo
desses dispositivos a incidéncia do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC
recebida pelo contribuinte na repeticdio de indébito tributario, ndo
cabendo ao STJ realizar uma extensdo dessa exclusdo ja que se esta
apenas em juizo de retratagdo."

Pedi vista dos autos.

E o relatério.

Registra-se, inicialmente, que os embargos de declaracdo foram
opostos apds a entrada em vigor do Novo Codigo de Processo Civil
(CPC), ocorrida em 18/3/2015.

Nos termos do que dispde o artigo 1.022 do CPC/2015, cabem
embargos de declaracdo contra qualquer decisdo judicial para esclarecer
obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissao de ponto ou questdo
sobre a qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem
como para corrigir erro material.

Como visto, a embargante aponta, em sintese, a existéncia de
vicios no acorddo embargado relativamente a aplicagdo das razodes de
decidir do Tema 962/STF para fins de retratacdo do Tema 504/STJ, sob
alegacdo de que ha equiparacao entre a repeticio de indébito e os
depositos judiciais, devendo assim ser dado a eles o0 mesmo
tratamento.

Segundo a recorrente, se ndo ¢ possivel a cobranga de Imposto

sobre a Renda das Pessoas Juridicas- IRPJ e da Contribui¢do Social
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sobre o Lucro Liquido - CSLL sobre os juros de mora na repeticao do
indébito (Tema 962), ndo ha como se alcangar conclusdo oposta para os
depdsitos judiciais diante da impossibilidade de se segmentar as parcelas
inerentes a composicao dos juros Selic também no deposito judicial, de
forma que a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a taxa Selic auferida no
levantamento de depositos judiciais foi afastada pelo Supremo Tribunal
Federal por ocasidao do julgamento do RE 1.063.187/SC (Tema 962).

Nao prospera a inconformidade veiculada nos presentes
aclaratorios.

De inicio, € necessario frisar que, para realizacdo de juizo de
retratacdo, o objeto do recurso no processo sobrestado deve coincidir
com o objeto da repercussdo geral julgada pelo Supremo Tribunal
Federal.

A esse respeito, ressaltou o eminente relator, Ministro Mauro
Campbell Marques, que “a realizagao de juizo de retratacao se limita ao
objeto do recurso coincidente com o objeto da repercussao geral julgada
pelo STF em recurso extraordinario interposto em outro processo. Por
congruéncia, a retratagdo somente podera se referir exclusivamente a
esse ponto, somente atingindo as demais questdes do processo se houver
relacdo de prejudicialidade™.

No pertinente aos apontados vicios no acérdio embargado, o
relator os rejeitou ao entendimento de que "o julgado € claro no sentido
de que a interpretagdo conforme a Constituicdo Federal dada pelo STF
no RE n. 1.063.187/SC (Tema n. 962/STF) ao art. 3°, §1°, da Lei n.
7.713/88; ao art. 17, do Decreto-Lei n. 1.598/77 e ao art. 43, Il e §1°, do
CTN, o foi apenas para excluir do ambito de aplicacdo desses
dispositivos a incidéncia do IR e da CSLL sobre a taxa SELIC recebida

pelo contribuinte na repeticao de indébito tributario, ndo cabendo ao STJ
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realizar uma extensao dessa exclusao ja que se estd apenas em juizo de
retratacao".

Com efeito, atese firmada por ocasidao do julgamento do Tema
962/STF diz respeito tdo somente a "incidéncia do IRPJ e da CSLL
sobre os valores atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de repetigdo
de indébito tributario”, restando expressamente afastada a extensdo da
decisdo ao levantamento de depositos judiciais.

A propdsito, essa foi a compreensdo externada pelo Supremo
Tribunal Federal no julgamento dos embargos de declaracdo no RE
1.063.187/SC.

Retira-se do voto do relator, Ministro Dias Toffoli, o seguinte

excerto:

Destaco que, segundo a tese de repercussdo geral, ela se aplica apenas
quando estdo em jogo valores atinentes a taxa Selic recebidos em razao
de repeticao de indébito tributario.
Vide a redacao da tese:
“E inconstitucional a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores
atinentes a taxa Selic recebidos em razdo de repeticdo de indébito
tributario” (grifo nosso).
Cumpre esclarecer que, em toda a discussdo levantada nos autos, esteve
em jogo a hipdtese de acréscimo de juros moratorios mediante a taxa
Selic em tela na repeticdo de indébito tributario (inclusive na realizada
por meio de compensacdo), seja na esfera administrativa, seja na esfera
judicial.

Pontue-se, por oportuno, que recentemente, ao julgar o Tema

1.243/STF, a Suprema Corte relegou a questdo ora controvertida ao

ambito infraconstitucional, fixando a seguinte tese:

Tema 1.243/STF - Revela-se infraconstitucional, a ela se aplicando os
efeitos da auséncia de repercussdo geral, controvérsia acerca da
incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores relativos a taxa SELIC
concernente ao levantamento de depdsitos judiciais.

Ante o exposto, acompanho o em. Ministro relator para rejeitar os

embargos de declaracdo.
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4

E como voto.
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Presidente da Sessédo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
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Secretaria
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Adiado para a sessdo de julgamento do dia 28/08/2024, por indicagdo do Sr.
Ministro Relator.
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ADVOGADOS - ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADOS : ALEXANDRA MARIA CARVALHO CARNEIRO - PE021008
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Retirado de Pauta por indicagdo do Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessédo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADOS : ALEXANDRA MARIA CARVALHO CARNEIRO - PE021008
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : COMPANHIA HERING
ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706
ADVOGADOS : ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787

HENRIQUE GAEDE - PR016036
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ/Imposto de Renda de Pessoa Juridica

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : COMPANHIA HERING
ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706
ADVOGADOS - ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADOS : ALEXANDRA MARIA CARVALHO CARNEIRO - PE021008
PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Retirado de Pauta por indicagdo do Sr. Ministro Benedito Gongalves.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessédo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUACAO
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : COMPANHIA HERING
ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706
ADVOGADOS : ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787

HENRIQUE GAEDE - PR016036
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPJ/Imposto de Renda de Pessoa Juridica

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : COMPANHIA HERING
ADVOGADO : FLAVIO AUGUSTO DUMONT PRADO E OUTRO(S) - PR025706
ADVOGADOS - ANETE MAIR MACIEL MEDEIROS - DF015787
HENRIQUE GAEDE - PR016036
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo o julgamento, a Primeira Secdo, por unanimidade, rejeitou o0s
embargos de declaragédo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Lavrara o acérdao o
Sr. Ministro Benedito Gongalves (RISTJ, Art. 52, IV, b).

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (voto-vista), Sérgio Kukina, Gurgel de Faria,
Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.
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