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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Embargos de
Declaracao Civel n° 1020416-51.2016.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao
Paulo, em que é embargante MUNICIPIO DE SAO PAULO, sdao embargados
GABRIEL BRUNELLI GOMES (PROCURADOR), THAIS BRUNELLI CAMPOS e
REAL E BENEMERITA ASSOCIACAO PORTUGUESA DE BENEFICENCIA
HOSPITAL SANTO ANTONIO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de
Direito PUblico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: "Rejeitaram os embargos. V. U.", de conformidade com o voto do
Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagado dos  Exmos.
Desembargadores JOSE MARIA CAMARA JUNIOR (Presidente), LEONEL
COSTA E BANDEIRA LINS.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2025

JOSE MARIA CAMARA JUNIOR
Relator

Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1020416-51.2016.8.26.0053 e codigo 5AzxGmYF.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JOSE MARIA CAMARA JUNIOR, liberado nos autos em 21/02/2025 as 12:11 .



TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sao Paulo

Voto n. 27556

Embargos de Declaracao Civel n°® 1020416-51.2016.8.26.0053/50000
Assunto: Indenizacao por Dano Moral

Embargante: Municipio de Sao Paulo

Embargado : Gabriel Brunelli Gomes e outros

Comarca: Sao Paulo

Relator: José Maria Camara Junior

Orgao Julgador: 82 Camara de Direito PUblico

EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegacdo. Hipéotese de vicio
atinente a omissdo no julgado. Objeto do recurso. Atribuicao
de cardter infringente para reexame da matéria.

OMISSAO. Vicio ndo configurado. Ndo identifico as hipéteses
que autorizam o provimento do recurso de fundamentagado
vinculada. O v. acérddo ndo identifica excesso na fixag¢do do
dano moral. O provimento jurisdicional fixou indeniza¢do por
danos morais em R$60.000,00 a crianca que sofreu
amputacgdo total do dedo da mado esquerda com prejuizo de
pincamento e de R$20.000,00 para a genitora. A decisdo
colegiada observa os precedentes deste Tribunal de Justica
envolvendo amputagado parcial e total de dedos, com valores
mais elevados nos casos em que a lesdo é mais grave, com
comprometimento funcional e perda de todo o dedo lesionado
como na situa¢do dos autos. Os danos estéticos foram
arbitrados em RS 20.000,00 observando a licitude da
cumulacdo das indenizagées de dano estético e de dano
moral, nos termos da Sumula 387 do STJ. Inocorréncia de
omissdo quanto a apreciacdo do termo inicial dos juros
moratorios, os quais observam a Simula 54 do STJ. O julgado
analisa e menciona expressamente questées que ora sdo
reiteradas em sede de embargos de declaracao.

FINALIDADE DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. A parte quer
rediscutir a matéria enfrentada pela decisdo colegiada, sem,
contudo, apresentar a hipotese que alberga o tratamento
excepcional e permite a atribuicdo de efeito modificativo
para os embargos declaratorios. O meio de impugnac¢do ndo
se presta para rediscutir a matéria “sub judice” e buscar
efeito infringente. A elasticidade que se lhes reconhece,
excepcionalmente, trata de casos de erro material evidente
ou de manifesta nulidade (RTJ 89/548, 94/1167, 103/1210 e
114/351). Inadmissivel seu manejo para discutir a correg¢do
do provimento judicial. Inocorréncia de contradicdo ou
omissdo capaz de qualificar o resultado do julgamento.
Hipotese de desvirtuamento juridico-processual do meio de
impugnacgao.

PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO. Inocorréncia de exigéncia
atinente a mencdo expressa de disposicdo legal da orbita
federal ou de norma constitucional. Matéria veiculada
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examinada e tratada no julgamento do recurso. O julgador

ndo esta obrigado a responder a todas as questées suscitadas
pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente
para proferir a decisao.

REJEITADOS OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

MUNICIPIO DE SAO PAULO opds embargos de declaracdo em
face do v. acordao aduzindo, em sintese: (i) a omissao sobre a alegacdo de
excesso na fixacao do dano moral; (ii) a falta de apreciacao da pretensao de
incidéncia dos juros de mora a partir da data do arbitramento; (iii) a necessidade

de prequestionamento explicito da matéria.
E o breve relatério.

Nao identifico as hipéteses que autorizam o provimento do

recurso de fundamentacao vinculada.

O v. acdérdao fixou indenizacdo por danos morais em
R$60.000,00 a crianca que sofreu amputacao total do dedo da mao esquerda com

prejuizo de pincamento e de R$20.000,00 para a genitora.

A decisao colegiada observa os precedentes deste Tribunal
de Justica envolvendo amputacao parcial e total de dedos, em valores que variam
entre RS 30.000,00 a RS 50.000,00. Valores mais elevados tem sido adotado nos
casos em que a lesao € mais grave, com comprometimento funcional e perda de

todo o dedo lesionado.

Em relacao aos danos estéticos o provimento jurisdicional
fixou a indenizacdo em RS 20.000,00 observando a Sumula 387 do STJ que
enuncia a licitude da cumulacdo das indenizacdes de dano estético e de dano

moral.

A turma julgadora rejeitou o pedido de reducao pois

Embargos de Declaracao Civel n® 1020416-51.2016.8.26.0053/50000 - n° 27556 3

fls. 2635

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1020416-51.2016.8.26.0053 e codigo 5AzxGmYF.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JOSE MARIA CAMARA JUNIOR, liberado nos autos em 21/02/2025 as 12:11 .



T AT TRIBUNAL DE JUSTICA

[ ] | ,
=Eﬂ= PODER JUDICIARIO

B S— Sdo Paulo

concluiu pela razoabilidade da indenizacao fixada.

Nao identifico omissao em relacao a apreciacao do termo

inicial dos juros moratoérios.

O colegiado observa a Sumula 54 do Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que “os juros moratorios fluem a partir do evento

danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”.

Observo que a correcao monetaria, por sua vez, foi fixada

a partir da data do arbitramento, nos termos da Sumula 362 do STJ.

Na verdade, percebe-se que a parte quer rediscutir a
matéria enfrentada pela decisdao colegiada, sem, contudo, apresentar a hipotese
que alberga o tratamento excepcional e permite a atribuicao de efeito

modificativo para os embargos declaratorios.

Os embargos de declaracao nao se prestam para rediscutir
a matéria sub judice e buscar efeito infringente. A elasticidade que se lhes
reconhece, excepcionalmente, trata de casos de erro material evidente ou de
manifesta nulidade (RTJ 89/548, 94/1167, 103/1210, 114/351). Nao se justifica o
seu manejo para discutir a correcao do provimento judicial. Opera-se verdadeiro

desvirtuamento juridico-processual do meio de impugnacao.

Nesta hipdtese, “ndo pode ser conhecido recurso que sob o
rotulo de embargos declaratorios, pretende substituir a decisdo recorrida por
outra. Os embargos declaratorios sGo apelos de integracdo, ndo de substituicGo”

(STJ, EDcl no REsp n. 9.770/RS, 12 Turma, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j.
20.05.92).

Conforme bem asseverou o ilustre Ministro Salvio de
Figueiredo Teixeira, “se com os fundamentos do acdérddo ndo concorda a
recorrente é outra questdo, que ndo se confunde com negativa de prestacdo

jurisdicional. (...) A n@o-conformacdo da parte ndo se confunde com auséncia de
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fundamentacdo” (STJ, REsp n. 166.649/RS, 4* Turma, rel. Min. Salvio de Figueiredo
Teixeira, j. 06.08.2002).

Ressalto que mesmo apo6s a entrada em vigor do Novo
Codigo de Processo Civil, o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o
entendimento de que “o julgador ndo estd obrigado a responder a todas as
questoées suscitadas pelas partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente

para proferir a decisGo” (STJ, EDcl no MS n. 21.315/DF, 1% Secao, rel. Min. Diva
Malerbi - desembargadora convocada TRF 3? Regido, j. 08.06.2016).

Os embargos declaratorios também foram interpostos com
fins de prequestionamento, o que anuncia a necessidade de expressa mencao do

dispositivo legal e dos argumentos apresentados.

Como se sabe, “é desnecessdrio o prequestionamento
explicito de dispositivo legal, por s6 bastar que a matéria haja sido tratada no
decisum” (STJ, AgRg no REsp n. 1.127.411/MG, 6* Turma, rel. Min. Hamilton
Carvalhido, j. 23.02.2010), de forma que, “inexiste ofensa ao art. 535 do CPC,
quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a rebater, um
a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados
tenham sido suficientes para embasar a decisGo” (STJ, REsp n. 739.711/MG, 12
Turma, rel. Min. Luiz Fux, j. 14.11.2006).

No mesmo sentido: STJ, EDcl no REsp n. 1.334.142/PR, 2°
Turma, rel. Min. Og Fernandes, j. 21.11.2013; STJ, EDcl no REsp n. 1.351.784/SP, 4°
Turma, rel. Min. Raul Aradjo, j. 19.02.2013.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracao.

JOSE MARIA CAMARA JUNIOR

Relator
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