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Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRO GRAU

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N°5003647-08.2024.4.03.6126
AUTOR: OSMAR LUIZ ALVES

ADVOGADO do(a) AUTOR: JOSE LUISSERVILHO DE OLIVEIRA CHALOT - SP148615

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

SENTENCA TIPO A

Vistos, etc.

Trata-se de acdo de procedimento comum com pedido de tutela de urgéncia, proposta por OSMAR
LUIZ ALVES, nos autos quaificado, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, objetivando a anulagéo de ato administrativo de cessacdo de beneficio com pedido
de inexigibilidade de cobranca de val ores recebidos de boa-fé.

Aduz, em sintese, que recebeu auxilio-acidente desde 19/11/1996 (NB 118.127.492-0), e é aposentado por
tempo de contribuicdo desde 19/02/1998 (NB 108.994.449-4), mas o beneficio auxilio-acidente foi cessado
em 01/09/2024, em razéo da indevida acumulacdo de beneficios.

Afirmaque, além de ter cessado o beneficio, 0 INSS pretende o ressarcimento daimportancia paga
indevidamente em raz&o da acumulagdo, no valor de R$ 97.900,65 (noventa e sete mil novecentosreais e
sessenta e cinco centavos), valor atualizado até 23/09/2019.

Sustenta o autor, contudo, que a concessao da aposentadoria se deu administrativamente, "e se
indevidafosse, ndo deveriater sido concedida’, motivo da presente demanda.

Outrossim, entende que ndo cabe a devolucdo de valores alimentares recebidos de boa-fé e cujo
direito de revisdo ja decaiu.

Pretende o restabel ecimento do beneficio NB 118.127.492-0 desde a indevida cessacdo, e condenagdo da
autarquia previdenciéria em danos morais.

A inicia veio instruida de documentos
Indeferida a tutela de urgéncia.

Deferidos os beneficios da Justica Gratuita.
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Regularmente citado, o INSS apresentou a contestacdo, pugnando pelaimprocedéncia do pedido. Aduz que
a devolucdo dos valores € devida ante aimpossibilidade de acumulacdo de auxilio-acidente e aposentadoria
apartir de 11/11/1997, em vista da ateracdo do art. 86, 88 2° e 3°daLei n°8.213/91, dadapelaLei n°
9.528/97, e inocorréncia do prazo decadencia para o Poder Publico rever seus atos.

N&o houve réplica

Diante do desinteresse das partes na producéo de outras provas, vieram-me conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

A possibilidade ou ndo de cumulacdo do auxilio-acidente com beneficio de aposentadoria deve
observar o quanto decidido pelo Colendo Superior Tribunal de Justica por ocasido do Recurso
Especial Repetitivo 1.296.673/MG, e cujo entendimento corresponde ao enunciado 507 de sua
sumula: “A acumulagdo de auxilio-acidente com aposentadoria pressupbe que a lesdo
incapacitante e a aposentadoria sejam anteriores a 11/11/1997, observado o critério do art. 23 da
Lel n. 8.213/1991 para definicdo do momento da lesdo nos casos de doenca profissional ou do
trabalho” .

No caso dos autos, apesar de 0 beneficio de auxilio-acidente NB 94/118.127.492-0 ter sido
concedido em 19/01/1996 (id 343685536), a aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/108.994.449-4 foi concedida a autora apenas em 19/11/1998 (id 343685538); portanto, apds a
edicdo da Medida Provisoria 1596-14/1997, em 11/11/1997, guando ent&o deixou de ser possivel a
cumulacdo do auxilio-acidente/auxilio-suplementar com aposentadoria.

Todavia, considerando que a cessacdo do auxilio-acidente, em razdo da impossibilidade de sua
cumulacdo com aposentadoria, se deu apenas em 2024, é forcoso o reconhecimento da
decadéncia do direito do INSS de promover tal expediente, notadamente pela auséncia de
comprovacao de méa-fé da segur ada.

Conforme ja consignado, o beneficio de auxilio-acidente NB 94/118.127.492-0 foi concedido em
19/01/1996 €, a partir de 19/11/1998, com a concessao ao autor também da aposentadoria por tempo
de contribuicdo 42/108.994.449-4, passou a ser indevida a percepcéo do primeiro beneficio, eis que
o direito a aposentadoria surgiu depois de 11/11/1997, nos termos da fundamentagéo supra.

Em 28/04/2004, vigorava a Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, convertidana Le n° 10.839/04, que
acrescentou o art. 103-A aLei n°8.213/91, fixando em 10 (dez) anos o prazo decadencial para o INSS rever
0S seus atos de que decorram efeitos favoréveis a seus beneficiarios, nos seguintes termos:

“Art. 103-A. O direito da Previdéncia Social de anular os atos administrativos de que decorram

efeitos favoraveis para os seus beneficiérios decai em dez anos, contados da data em que foram
praticados, salvo comprovada ma-fé. ” (Grifei)
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No caso concreto, como se viu, a cumulacao indevida do auxilio-acidente com beneficio de aposentadoria
teve inicio em 19/11/1998, com efeitos financeiros em dezembro de 1998.

E, considerando que tal fato somente veio a ocorrer em 2024, € de rigor 0 pronunciamento da decadéncia do
direito do INSS de revisar/anular os atos administrativos de que decorram efeitos favoraveis para os seus
beneficiarios, nos termos do artigo 103-A daLei 8.213/91, sobretudo em razéo da auséncia de mé-fé da
segurada.

A respeito, confira-se o0s seguintes precedentes do E. Tribunal Regional Federal da 3% Regiéo:

“EMENTA PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA PARA A
ADMINISTRACAO REVER SEUS ATOS. REEXAME NECESSARIO IMPROVIDO. - Em se
tratando de beneficio previdenciario concedido em data anterior a Lei 9.784/99, o INSS teria até
10 anos, a contar da data da publicacéo dessa lei, para proceder a revisdo do ato administrativo.
Ja para os beneficios concedidos apés a vigéncia da Lei 9.874/99, a contagem do prazo se da a
partir da data da concessdo do beneficio. - Conforme se observa das informacfes da autarquia,
ndo ha qualquer apontamento de indicio de irregularidade ou ma-fé na concessdo dos beneficios. -
O impetrante percebe auxilio-acidente NB 000.605.581-8 desde 03/10/1969 e, em 27/03/2003,
passou a ser titular, também, de aposentadoria por invalidez (NB 128.390.751-5). Na época da
concessdo do segundo beneficio, a autarquia deixou de cessar 0 pagamento do auxilio-
acidente, em obediéncia ao artigo 86, § 1°da Lei 8.213/91, com redacdo dada pela Lel 9.528/97.

- Tendo o procedimento administrativo de cassac8o do auxilio-acidenteiniciado apenas em
26/08/2019, apés mais de dez anos da concessdo da aposentadoria por invalidez, em 2003,

conclui-se ter decorrido o prazo decadencial para que o I NSS constatasse a cumulacdo indevida
dos beneficios. - Reexame necessario improvido. ” (TRF3R, REMESSA NECESSARIA, 5002992-

51.2019.4.03.6113, Desembargador Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, 92 Turma, Data
17/03/2022, Publicacéo/ Intimacado via sistema Data 23/03/2022)- Grifel.

“EMENTA PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. AUXILIO-
ACIDENTE. CUMULACAO COM APOSENTADORIA. CESSACAO INDEVIDA. DEVOLUCAO
DE VALORES RECEBIDOS A TiTULO DE AUXILIO-ACIDENTE. DESCABIMENTO. - A
Administracéo, em atencéo ao principio da legalidade, tem o poder-dever de anular seus préprios
atos quando eivados de vicios que os tornem ilegais (Simulas 346 e 473 do STF). - Para os
beneficios concedidos desde o inicio da vigéncia da Lei n. 9.784/99, o prazo decadencial a incidir
€ 0 de dez anos (MP n. 138, de 2003), contados da data em que foi praticado o ato administrativo
(ou da percepcdo do primeiro pagamento, conforme o caso), salvo comprovada ma-fé.
Entendimento pacificado pelo STJ. - A possibilidade de violagcdo ao principio da seguranca
juridica relativamente ao beneficio concedido antes da edicdo da Lei 9.784/99 (e depois da
revogacao da Lei 6.309/75) pode ocorrer de duas formas: a primeira quando, ja antes da edicéo
daindigitada Lei 9.784/99, houver transcorrido um tempo consideravel (geralmente mais de cinco
anos), aliado a um conjunto de circunstancias que, dadas as suas peculiaridades, inflijam ao
beneficiario um gravame desmedido a sua confianca nas institui¢des e & necessaria estabilidade
das situactes e relagdes juridicas; a segunda quando, ndo obstante o transcurso de um tempo
curto (menos de cinco anos) entre 0 ato concessorio do beneficio e a edicdo da lel que regula o
processo administrativo federal, houve a fluéncia de um prazo relativamente longo durante a
vigéncia desta lei, até a revisdo do beneficio, de sorte que os dois lapsos temporais somados
representem um prazo total excessivamente largo, o qual, aliado aquelas circunstancias e
consequéncias, também demande a aplicacdo do principio da seguranca juridica, ainda que,
tecnicamente, ndo tenha ocorrido adecadéncia (pela ndo fluéncia de dez anos apds a Lei
9.784/99). - Nessa Ultima hip6tese ndo se esta a aplicar simplesmente um principio juridico
(segurancga juridica) onde deveria incidir apenas uma regra (decadéncia), o caso diz respeito a um
dado tempo que, embora tenha transcorrido, em parte, em época de vigéncia de lei disciplinadora
de prazo decadencial, fluiu, em sua parte inicial, em época em que inexistia regra
de decadéncia, tratando-se de situacdo transitéria e excepcional que abarca periodos em gue
regentes duas disciplinas juridicas distintas, razio pela qual adequada, se presentes os requisitos
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mencionados, a aplicagéo do referido principio constitucional. - Transcorrido o lapso de mais de
15 anos entre o ato de acumulacdo e o procedimento administrativo, operou-se
adecadéncia para 0 INSS revisar os beneficios de auxilio-acidente e aposentadoria por _tempo
de contribuicdo recebidos em acumulacdo. - Ausente a comprovacdo de ma-fé da parte
impetrante e tendo ocorrido a decadéncia para o INSSrevisar os beneficios de auxilio-acidente e
aposentadoria por tempo de contribuicdo, ndo h4 se falar em devolugdo de valores percebidos
indevidamente. - Nesse passo, é devida a manutencdo do auxilio-acidente concomitantemente a
percepcdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo, devendo abster-se de cobrar da parte
autora qualquer valor em razdo da acumulacdo entre os beneficios. - Apelacdo do INSS
desprovida.” (TRF3R, APELACAO CIVEL, 5001042-33.2021.4.03.6114, Desembargadora
Federal CRISTINA NASCIMENTO DE MELO, 92 Turma, Data 21/03/2024, Publicacao/ Intimacéo
via sistema Data 26/03/2024) — Grifei.

“EM E N T A PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. PERCEPQAO CUMULATIVA DE
BENEFICIOS DECLARA(;AO DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. REVISAO
ADMINISTRATIVA. DECADENCIA. OCORRENCIA. - N&o se cogita de prescricio
guinguenal, pois ndo se discute revisdo de beneficio, sendo a declaracdo de manutencédo de
proventos e de inexigibilidade de débito. - O autor busca a manutencdo do beneficio de auxilio
acidente, cessado sob a alegacéo de indevida cumulabilidade com o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo. - O artigo 103-A da Lei n. 8.213/1991 previu o prazo decenal para a
Autarquia Previdenciéria anular seus atos administrativos. - A comunicacdo do autor acerca da
reviso administrativa realizada pelo INSS ocorreu mais de dez anos apds a concessdo do
beneficio ao sequrado, impondo-se, assim, 0 reconhecimento da decadéncia. - Em virtude da
sucumbéncia, deve o INSS arcar com os honorérios de advogado, cujo percentual sobe para 12%
(doze por cento) sobre a condenacdo, excluindo-se as prestages vencidas apds a data da
sentenca, consoante SUmula n. 111 do Superior Tribunal de Justica e critérios do artigo 85, 8§ 1°,
20, 3, 1, e 11, do CPC. - Prejudicial de mérito rejeitada. - Apelacdo desprovida.” (TRF3R,
APELA(;AO CIVEL, 5002243-73.2020.4.03.6121, Desembargadora Federal DALDICE MARIA
SANTANA DE ALMEIDA, 9* Turma, Data 25/04/2024, Publicacdo/ Intimacéo via sistema Data
02/05/2024) — Grifei.

Reconhecida a decadéncia em desfavor da Administracéo, € de rigor o restabelecimento do
auxilio-acidente NB 94/NB 118.127.492-0 e o0 pagamento das prestacfes vencidas.

Por fim, entendo que procede o pedido da parte autora de condenacdo do réu a indenizacao
por danos mor ais.

Com efeito, o dano moral corresponde a uma lesdo causada por fato lesivo a interesses nao
patrimoniais, gerador de sérias consequéncias para a paz, dignidade e a propria salide mental.

No caso dos autos, restou demonstrada situacéo grave e angustiante que certamente gerou
consequéncias nefastas aos dir eitos da per sonalidade do autor .

Isso porque, conforme posto acima,_o INSS procedeu, apds mais de duas décadas de consolidacdo
da situacdo de acumulacéo indevida, a revisdo do beneficio e ainda procedeu a suspensao/cessacao
do auxilio-acidente, de modo que, de um més para outro, 0 autor, entdo com 71 anos de idade, se
viu privado do beneficio indenizatério.

E, nesse cen&io de absoluta inseguranca quanto a retomada ou ndo do auxilio-
acidente, permanece privado desses recursos, de importancia fundamental para o atendimento das
necessidades de pessoas com idade mais avangada, com o custo econdmico que isso naturalmente
gera
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N&o se trata, alids, de situacdo equivalente ao simples indeferimento de beneficio administrativo,
fato corriqueiro, guando o que se tem € uma expectativa de direito, mas sim de cessacdo indevida e
intempestiva de beneficio que ja se reputava incorporado ao patriménio do segurado.

Diante dessas circunstancias, tenho por comprovada a efetiva violacdo a direitos da personalidade,
com ainexoravel repercussao disso na paz, dignidade e na salide mental do autor.

Fixo o vaor daindenizacao por danos morais em R$7.000,00 (sete mil reais), o que reputo proporcional e
razoavel, com correcéo monetéria a partir desta sentenca e juros de mora a partir da data da cessacao
indevida do beneficio (01/09/2024), por ser esse o fato gerador da responsabilidade civil extracontratual do
Estado nesse caso.

Do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO extinguindo o feito com resolucdo do mérito,
nos termos do artigo 487, inciso |, do Codigo de Processo Civil, para:

- declarar a decadéncia do direito do réu revisar/anular o ato administrativo em questdo, nos termos do artigo
103-A dalLei 8.213/91, e, como consequéncia, condenar o INSS ao restabel ecimento do auxilio-acidente NB
94/118.127.492-0, o qual devera ser pago a parte autora de forma conjunta com o beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicéo 42/108.994.449-4, com 0 pagamento em juizo das prestacfes devidas desde a
data da cessacéo (01/09/2024), ndo adimplidos administrativamente, até a efetiva reimplantagdo
administrativa, corrigidos monetariamente e acrescidas de juros de mora desde a citagéo, nos termos do
Manual de Célculos da Justica Federal.

- declarar, ainda, como consequéncia, a inexigibilidade da devolucéo dos val ores considerados como
recebidos indevidamente pelo INSS pela acumulagdo ilegal, estimados em R$ 97.900,65, objeto do oficio n°
201900013112 (23 de setembro de 2019);

- condenar o INSS ao pagamento de indenizag&o por danos morais no valor de R$7.000,00 (sete mil reais),
com correcdo monetaria a partir desta sentenca (21/03/2025) e juros de mora desde 01/09/2024, segundo 0s
indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal.

Tendo em vista 0 reconhecimento da decadéncia em desfavor da autarquia previdenciaria,
CONCEDO a antecipacao dos efeitos da tutela para o restabelecimento no auxilio-acidente NB
94/118.127.492-0, no prazo de 15 (quinze) dias.

Custas naformadalei.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que ora fixo no percentual minimo
previsto no artigo 85, 83° do CPC, a incidir sobre o valor atualizado das parcelas vencidas até a
sentenga, 0 valor declarado como inexigivel (R$97.900,65) e sobreo valor atualizado da
indenizacdo por danos morais.

Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario, conforme art. 496, § 3°, do Cadigo de Processo Civil.

Encaminhem-se os autos a Equipe de Atendimento as Decisdes Judiciais do INSS para o
restabelecimento do auxilio-acidente NB 94/118.127.492-0, no prazo de 15 (quinze) dias.

Santo André, data do sistema.

Este documento foi gerado pelo usudrio 107.*** ***.-79 em 26/03/2025 16:34:55

NUmero do documento: 25032116464810600000344813115
https://pjelg.trf3.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25032116464810600000344813115
Assinado eletronicamente por: GABRIEL HERRERA - 21/03/2025 16:46:48

Num. 357557210 - P4g. 5



	Cabeçalho
	Índice
	Sentença | NUM: 357557210 | 18/03/2025 15:55

