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COMARCA : CALDAS NOVAS

IMPETRANTE : KLEBER GONCALVES DE OLIVEIRA JUNIOR
PACIENTE : ANA GABRIELA GONCALVES GUIMARAES
RELATOR : Desembargador LINHARES CAMARGO

RELATORIO

Habeas corpus impetrado a este colendo sodalicio em favor de ANA
GABRIELA GONCALVES GUIMARAES, no que se indigita como autoridade coatora o
juizo do Primeiro Juizado Especial Criminal (1° JECrim) da Comarca de Caldas Novas,
o qual designou audiéncia de instrucéo e julgamento em razdo de denuncia por
suposta pratica de contravencao penal prevista no artigo 68, do Decreto-Lei
3.688/1941 (Lei das Contravencgbes Penais — LCP — A. 5661373-54.2024.8.09.0025 —
mov. 23).

Argui o impetrante, em sintese, que a paciente sofre constrangimento ilegal,
pois atipica a conduta exposada pelo Ministério Publico na denuncia.

Alfim, roga a concessao de liminar para suspender o tramite da acao penal n.
5661373-54, com audiéncia de instrucdo designada para o dia 28 de janeiro de 2025,
as 13 horas e, no mérito, propugna pelo trancamento do processo-crime.

Inicial instruida com documentos (movs. 01 e 06).

Certificada a redistribuicdo dos autos eletrénicos por conexéo/prevencéo a(o)
Habeas Corpus Civel n. 5995949-75.2024.8.09.0000 (mov. 03).

Liminar deferida, para sobrestar a audiéncia de instrucdo e julgamento
designada para o dia 28 de janeiro de 2025 dos autos originarios (mov. 07).

A insigne Procuradoria-Geral de Justica em parecer subscrito por seu
presentante, Dr. Arquimedes de Queiroz Barbosa, opinou pelo parcial conhecimento
da impetracao e, na parte conhecida, denegacéo da ordem (mov. 15).

E como relato.
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O writ teve tramite regular.
I. Contextualizacéo

O Ministério Publico ofertou denuncia em desfavor da paciente, por suposta
pratica de conduta tipificada no artigo 68, do Decreto-Lei 3.688/1941 (Lei , e Antdnio
Carlos Ferreira Filho, por suposta pratica de conduta tipificada no artigo 68, da LCP,
conjugado com artigo 29, caput, do Codigo Penal (CP — A. 5661373-54 — mov. 21).

Ao encaminhar-se para a audiéncia de instrucdo e julgamento (AlJ) (A.
5661373-54 — movs. 23 e 41), houve suspensao do ato em liminar (A. 5661373-54 —
mov. 59).

Pois bem.

Ao ser realizado interrogatério do paciente, pela autoridade policial, em
relacdo ao seu suposto envolvimento em conduta tipificada no artigo 33, caput, da Lei
de Drogas, a paciente foi orientada por seu patrono a ficar silente sobre a qualificacdo
pessoal, em especial quanto ao seu domicilio, o que deu origem ao procedimento
5661373-54 e que trata da contravencao penal prevista no artigo 68, da LCP.

Tecnicamente, de verificar-se que a paciente, em tese, atuou nos limites de su
a autodefesa, pois desobrigada a trazer qualquer dado pessoal para o Estado, diante
da possibilidade de que informacbes pessoais podem ser, eventualmente,
autoincriminantes ou caracterizar lesdo a dignidade do(a) investigado(a)/ré(u),
portanto, sua recusa ao falar se cinge ao seu legitimo direito ao siléncio.

Direitos ao siléncio e ndo produzir nenhuma prova contra si.

Nada obstante, os informes solicitados pelo Delegado de Policia, em principio,
eram despiciendos, eis que seu endereco estava declinado no cartapacio, inclusive
porque foi ele quem, na representacédo pela decretacao da prisdo preventiva com
busca e apreensédo domiciliar e quebra do sigilo de dados telefénicos e telematicos da
paciente, seu respectivo local de moradia (A. 5551478-06 — mov. 01).

O “direito ao siléncio, em sentido amplo” tem previséo passivel de ser extraida
ndo s6 da Carta Magna (art. 5°, LXIIl, da CF), todavia, sobretudo da Convencéao
Americana de Direitos Humanos e limitacdo da garantia de seu pleno exercicio
representa, portanto, hialina transgressao ao que preceitua o artigo 8, n. 2, alinea “g”,
da Convencdo Americana de Direitos Humanos (CADH) e que dispde de eficacia
normativa equivalente as emendas constitucionais ou supralegal.

Depreende-se que a conduta, em tese, afigura-se atipica.

Ao teor dessas ponderacdes, CONHECO da impetracdao e CONCEDO a
ordem para TRANCAR o0 processo-crime n. 5661373-54, ante atipia da conduta
insimulada.

E o voto.

Goiania — GO (datacéo conforme assinatura eletrénica).
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(assinatura eletronica - art. 1°, § 2°, inciso lll, Lei 11.419/2006)
Desembargador LINHARES CAMARGO

Relator

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os integrantes da
Quarta Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Goias, na
sessao presencial, por unanimidade de votos, em CONHECER da ordem impetrada e
CONCEDE-LA, nos termos do voto do Relator, proferido no extrato da ata de
julgamento.

Presidiu a sessao de julgamento o Desembargador Adriano Roberto Linhares
Camargo.

Procuradoria-Geral de Justica representada conforme extrato da ata.

Esteve presente o advogado do paciente, Dr. Anténio Carlos Ferreira Filho,
OAB/GO 55387 A.

Goiania — GO (datacdo conforme assinatura eletrénica).
(assinatura eletronica - art. 1°, 8 2°, inciso lll, Lei 11.419/2006)

Desembargador LINHARES CAMARGO

Relator

www.tjgo.jus.br

Av. Assis Chateaubriand, 195 - St. Oeste, Goiania - GO, 74130-012

gab.arlcamargo@tjgo.jus.br
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