VOTO

O SENHOR MINISTRO NUNES MARQUES (RELATOR): O
agravo interno, protocolado pelo Procurador-Geral do Estado de
Rondonia, foi interposto no prazo legal. Conhego do recurso.

Correta a decisao agravada.

O acdrdao do Tribunal de origem aduziu ser inconstitucional a parte
final do caput do art. 9° da Lei Complementar n. 1.000/2018 do Estado de
Rondonia, no que enderecou, a entidade de classe privada, a gestao e o
rateio dos valores atinentes a verba honordria sucumbencial a ser
percebida pelos procuradores estaduais.

Tal conclusao esta em conformidade com a orientacao externada na
ADI 6.170, ministra Carmen Ltucia, no bojo da qual foi assentada a
inconstitucionalidade de previsao similar, constante de lei do Estado do
Ceard (art. 44, caput e 2°, da Lei Complementar n. 134/2014, na redagao
dada pela Lei Complementar n. 189/2018), na qual atribuida a Associacao
dos Procuradores do Estado do Ceara (Apece), entidade privada, a
regulamentacdo do rateio dos honordrios advocaticios destinados aos
procuradores e a responsabilidade pela manutencao da conta de deposito
dessas verbas. O acdrdao foi assim sintetizado:

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEI
COMPLEMENTAR N. 134/2014 DO CEARA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA DEVIDOS A
PROCURADORES ESTADUAIS. COMPATIBILIDADE COM O
REGIME DE SUBSIDIO. LIMITACAO AO TETO
REMUNERATORIO CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES.
ACAO JULGADA PARCIALMENTE PROCEDENTE PARA
DECLARAR A INCONSTITUCIONALIDADE DAS NORMAS
PELAS QUAIS ATRIBUIDAS A ASSOCIACAO DE
PROCURADORES ESTADUAIS A REGULAMENTACAO DO
RATEIO DOS HONORARIOS E A RESPONSABILIDADE
PELA MANUTENCAO DA CONTA DE DEPOSITO DESSAS
VERBAS E PARA DAR INTERPRETACAO CONFORME AOS
PRECEITOS FIXANDO QUE OS HONORARIOS SUBMETEM-
SE E LIMITAM-SE PELO TETO REMUNERATORIO
CONSTITUCIONALMENTE DEFINIDO.



Por fim, na ADI 6.182, o Supremo adotou o6tica, considerado o art. 9°
da Lei Complementar estadual n. 1.000/2018, tdo somente no tocante a
validade da percepcao de honorarios de sucumbéncia por advogados
publicos do Estado de Rondonia. Nao se analisou a problematica versada

no caso concreto.

Nao houve, naquela oportunidade, manifestagao do Plenario acerca
da possibilidade ou nao de entidade privada efetuar a gestao e a
destinagao da verba, o que veio a ocorrer apenas na apreciagao da ADI
6.170.

Do exposto, nego provimento ao agravo.

E como voto.



