ESTADO DE MATO GROSSO
PODER JUDICIARIO

PRIMEIRA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

NUmero Unico: 1017010-02.2021.8.11.0041

Classe: EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL (1689)

Assunto: [Resciséo / Resolucéo, Prestacéo de Servicos, Indenizacdo por Dano Moral,
Indenizacdo por Dano Material]

Relator: Des(a). SEBASTIAO BARBOSA FARIAS

Turma Julgadora: [DES(A). SEBASTIAO BARBOSA FARIAS, DES(A). CLARICE CLAUDINO D,

P arte (s ) :

[ANA CAROLINE CONSTANTINO DA SILVA LIMA - CNPJ: 36.613.483/0001-47
(EMBARGANTE), ABDIEL NASCIMENTO CIPRIAN - CPF: 407.650.858-01 (ADVOGADO),
KELLYANE DOS SANTOS MOREIRA GOULART - CPF: 461.969.348-05 (ADVOGADO),
LAZARO NETO ALVES GOULART - CPF: 433.371.098-70 (ADVOGADO), MRV PRIME
INCORPORACOES MATO GROSSO DO SUL LTDA - CNPJ: 34.353.654/0002-00
(EMBARGADO), FABIANA BARBASSA LUCIANO - CPF: 339.882.328-90 (ADVOGADO), MRV
ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA - CNPJ: 08.343.492/0001-20 (EMBARGADO)]

A C O R D A O

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a PRIMEIRA CAMARA DE

DIREITO PRIVADO do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia

Des(a). CLARICE CLAUDINO DA SILVA, por meio da Turma Julgadora, proferiu a seguinte
decisdo: POR UNANIMIDADE, ACOLHEU OS EMBARGOS.

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INOBSERVANCIA DO ART. 489, 81° IV, DO CPC. EFEITO INFRINGENTE.
NULIDADE DO ACORDAO.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de declaracao opostos por JW Construcéo Civil contra
acordao que, por unanimidade, desproveu recurso de apelacdo. A embargante
alegou auséncia de fundamentagao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO



2. A questéo consiste em verificar se 0 acérddo embargado incorreu em
omissao, ao deixar de enfrentar argumento relevante suscitado pela parte, o que
comprometeria sua fundamentacao e configuraria nulidade, nos termos do art. 489,
81°, IV, do CPC.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. Constatou-se a omissédo apontada, uma vez que o acordao deixou de
analisar o argumento relativo a aplicacao do art. 603 do Cddigo Civil, essencial para
a solucao da controvérsia.

4. A auséncia de enfrentamento de argumento juridicamente relevante
torna a deciséo nula, conforme entendimento consolidado no CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Embargos de declaracdo acolhidos, com atribuicdo de efeito infringente,
para anular o acérdao e determinar a realizacédo de novo julgamento.

Tese de julgamento: "E nulo o ac6rddo que deixa de enfrentar argumento
juridicamente relevante e potencialmente apto a infirmar sua conclusao, nos termos
do art. 489, §1°, IV, do CPC."

RELATORIO

Embargos de Declaragcdo opostos por JW Construgcado Civil (Ana
Caroline Constantino da Silva — ME)contra acérddo que por unanimidade desproveu o
recurso da apelante/embargante.

A parte embargante defende que o acérdao ndo esta fundamentado e se
mostra nulo de pleno direito (Id. 278218875 - P4g. 5).

Requer o acolhimento destes embargos para que seja sanado o vicio
apontado.

Contrarrazdes pela rejeicao.

E o relatério.



VOTO RELATOR

E cedico que para o acolhimento do Recurso de Embargos faz-se
necessaria a demonstracdo de alguma das hip6teses elencadas no art. 1.022 do CPC, quais
sejam: obscuridade, contradicdo, omiss&do ou erro material.

Como  sabido, o] recurso de Embargos serve ao
esclarecimento/aclaramento de questdes postas na decisdo, ndo se prestando a reanalise ou
rediscussdo da matéria ja decidida, de forma que o mero inconformismo da parte ndo tem o
condéo de gerar a reconsideracao da deciséo, razdo pela qual “N&o sao cabiveis os embargos
de declaracao cujo objetivo é ver reexaminada a controvérsia.” (EDcl no REsp 1435687/MG,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
30/06/2015)

Pois bem.

A parte embargante defende que o acérddo nédo esta fundamentado e se
mostra nulo de pleno direito (Id. 278218875 - Pag. 5).

Assiste razdo a parte embargante.
O art. 489, 81°, do CPC dispbe que:
“Art. 489. S&o elementos essenciais da sentenca:

[.]

8 1° N&o se considera fundamentada qualquer deciséo judicial, seja ela
interlocutoria, sentenca ou acérdao, que:

[.]

IV - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes
de, em tese, infirmar a conclusao adotada pelo julgador;”



Isso € assim porque ndo houve o enfrentamento do art. 603 do CC, no
gue se refere a sua eventual aplicabilidade ao contrato em discussao nos autos.

Destarte, existe na espécie afronta ao artigo 489, §1°, IV do CPC.

Com essas consideragcbes, ACOLHO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO para ATRIBUIR-LHE EFEITO INFRINGENTE e, por consequéncia ANULO O
ACORDAO para que seja realizado novo julgamento.

E como voto.
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