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ACORDAO
Subsecao Il Especializada em Dissidios Individuais
GMMAR/tas

RECURSO ORDINARIO EM AGCAO RESCISORIA. 1. DECADENCIA.
INCIDENTES NA FASE DE EXECUCAO CONTAGEM DO BIENIO A
PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO ESPECIFICA
QUE A PARTE PRETENDE DESCONSTITUIR. 1.1. Nos termos do
art. 975, “caput”, do CPC, “O direito a rescisdo se extingue em 2
(dois) anos contados do trdnsito em julgado da ultima decisGo
proferida no processo”. A esse respeito, também a Simula 100, |,
do TST determina que “O prazo de decadéncia, na agdo rescisoria,
conta-se do dia imediatamente subseqtiente ao trénsito em julgado
da udltima decis@o proferida na causa, seja de mérito ou ndo”. 1.2.
Verificadas diversas decisdes judiciais proferidas durante
diferentes etapas processuais da mesma acdo, a contagem do
biénio decadencial tem inicio a partir do trénsito em julgado
especifico da decisao que a parte pretende desconstituir. 1.3. No
caso concreto, pretende-se desconstituir decisdo judicial
proferida durante a fase de execucdo de titulo consolidado em
acdo coletiva. A pretensdo da autora direciona-se ao julgamento
do segundo agravo de peticdo interposto durante a fase de
execucdo, em que determinada a reinclusdo do complemento de
aposentadoria nos cdlculos de liquidacdo, com transito em
julgado somente em 15.6.2018, apds o desprovimento do agravo
interno em recurso extraordinario pelo Orgao Especial do TST.
1.4. Logo, ajuizada a agdo resciséria em 6.2.2020, dentro do
biénio decadencial, ndo ha falar em extincdo do direito de
propor a demanda. 1.5. Identificar se o tema de fundo da acdo
rescisoria ja havia, ou nado, sido decidido em momento anterior
configura questao atinente ao préprio mérito da acao, que nao
influencia no exame da decadéncia, mas, se for o caso, na
procedéncia ou improcedéncia do pedido. Recurso ordinario
conhecido e desprovido. 2. ORDEM DE REINTEGRACAO.
CONDENA(,'AO AO PAGAMENTO DO COMPLEMENTO DE
APOSENTADORIA. PARCELA NAO INTEGRANTE DO TIiTULO
EXECUTIVO. VIOLACAO DA COISA JULGADA. 2.1. A discussao
dos autos tem origem no titulo executivo consolidado na fase de
conhecimento, que continha obrigacdo de fazer relativa a

reintegracdo dos substituidos “com as consequéncias dai

advindas”, do que se extraiu o dever da empresa em lhes pagar
os salarios do periodo de afastamento. 2.2. A partir do comando
sentencial, a decisdo rescindenda, proferida na fase de
execucdo, concluiu pela necessidade de fazer incluir também o
pagamento do complemento de aposentadoria, como parcela
autdbnoma da condenacao, considerando-a mero consectario da
reintegracdo. 2.3. De inicio, resulta pertinente destacar que a
pretensdo amparada no art. 966, IV, do CPC esbarra no 6bice da
OJ 157 desta SBDI-2, no sentido de que “A ofensa a coisa julgada
de que trata o inciso IV do art. 966 do CPC de 2015 (inciso IV do art.
485 do CPC de 1973) refere-se apenas a relacbes processuais
distintas. A invocacdo de desrespeito a coisa julgada formada no
processo de conhecimento, na correspondente fase de execucgéo,
somente é possivel com base na violagdo do art. 5° XXXVI, da
Constituic@o da Republica”. 2.4. Assim, resta apenas o exame da
matéria pelo enfoque do art. 966, V, do CPC, por afronta ao art.
5°, XXXVI, da CF, fundamento pelo qual inclusive o Tribunal
Regional julgou procedente a acdo. 2.5. Ocorre que, no caso
concreto, o titulo exequendo ndo traz enumeracgao expressa dos
consectarios legais que estariam englobados na condenacgdo
pecunidria, circunstancia que atrai, de plano, a necessidade de
interpretar o titulo executivo de modo a identificar o efetivo
alcance da expressao “consequéncias dai advindas”. 2.6. Nesse
contexto, inafastavel o 6bice da O] 123 desta Subsecdo, uma vez
gue nao se verifica dissonancia inequivoca e patente entre a
coisa julgada formada na fase de conhecimento e aquela
proferida na fase de execucao. 2.7. Nao configurada, portanto,
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afronta manifesta ao art. 5°, XXXVI, da CF. Recurso ordinario
conhecido e provido para julgar a acgdo resciséria
improcedente.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso Ordinario Trabalhista n°
TST-ROT - 100235-25.2020.5.01.0000, em que é Recorrente SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS
EMPRESAS DE SANEAMENTO BASICO E MEIO AMBIENTE DO RIO DE JANEIRO E REGIAO e Recorrida
COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE.

Trata-se de acdo resciséria ajuizada por Companhia Estadual de Aguas e Esgotos -
CEDAE em face do Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de Saneamento Basico e Meio Ambiente
do Rio de Janeiro e Regido, sob a égide do CPC/2015 com o objetivo de ver desconstituido acérdao
proferido pelo TRT da 1% Regido no julgamento de agravo de peticdo nos autos 0073500-
88.2003.5.01.0019, no tocante ao calculo das diferencas de complemento de aposentadoria, em razdo de
violagdo da coisa julgada.

O Tribunal Regional do Trabalho da 12 Regido julgou procedente a agao “com
fundamento no artigo 966, V, do CPC, por violagéo ao artigo art. 5% XXXVI, da Constituicdo da Republica, para
rescindir o acérddo proferido nos autos da acdo n. 0073500-88.2003.5.01.00719(1D:373bf12), no sentido de
negar provimento ao agravo de peticéo do autor, ora réu, sob ID: dda53bl".

Inconformado, o réu interpde recurso ordinario.

Contrarrazoado.

O Ministério Publico do Trabalho manifestou-se pelo conhecimento e parcial
provimento do apelo, apenas para “limitar a condenagéo das custas processuais, nos termos do art. 789,
“caput”, da CLT".

E o relatério.

voTo

CONHECIMENTO

DESERGAO DO RECURSO ORDINARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DA
GRATUIDADE DA JUSTICA. ATUA(;AO DO SINDICATO NA DEFSA DA CATEGORIA

A autora, em contrarrazdes, aduz que o recurso ordindrio do réu nao deve ser
conhecido, em razdo de desercao.

Por meio do acérdao recorrido, o sindicato-réu foi condenado ao pagamento de
custas no valor de R$ 489.685,00.

De fato, o réu interpds recurso ordinario, mas nao recolheu as custas.

Contudo, em razdes recursais, ha pedido de concessdo dos beneficios da justica
gratuita, em face das prerrogativas do art. 87 do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Pois bem.

Pretensdo rescisdria direcionada a acérdao proferido em fase de execuc¢do nos
autos de acao coletiva, em que o sindicato atua como substituto-processual de 61 empregados da
CEDAE que tiveram o contrato de trabalho rescindido apds solicitarem a aposentadoria.

Nas acdes coletivas propostas pelo sindicato no interesse da categoria, ndo ha
falar em custas e honorarios, na forma do art. 18 da Lei n° 7.347/1985 (“Nas agbes de que trata esta lei,
ndo haverd (...) condenagéo da associagéo autora, salvo comprovada md-fé, em honordrios de advogado,
custas e despesas processuais”).

Pelos mesmos fundamentos (em aplicacdo analdgica), também descabe a
condenacao do sindicato em custas e honorarios da respectiva acao rescisoria, que tem como pano de
fundo o exame de decisdo proferida na agao coletiva.

Nesse sentido, ja decidiu esta Subsecao:

“...), Il - RECURSO ORDINARIO EM AGAO RESCISORIA INTERPOSTO PELA AUTORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. SINDICATO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL NA ACAO MATRIZ.
SUMULA 219 DO TST. NAO CONDENACAO. 1 - Nos termos da Sumula 219 do TST, Ill - SGo devidos os
honorarios advocaticios nas causas em que o ente sindical figure como substituto processual e nas
lides que ndo derivem da relagdo de emprego e IV - Na agdo resciséria e nas lides que ndo derivem
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de relagdo de emprego, a responsabilidade pelo pagamento dos honordrios advocaticios da
sucumbéncia submete-se a disciplina do Cédigo de Processo Civil (arts. 85, 86, 87 e 90). 2 - Embora o
verbete ndo contemple qualquer excecdo, certo é que a SbDI-1 do TST, e, posteriormente,
Turmas do TST, ja decidiram no sentido de aplicar os artigos 18 da Lei n° 7.347/85 e 87 da Lei n°
8.078/90 as hipoteses de acdes coletivas ajuizadas pelo sindicato na qualidade de substituto
processual, deixando de condena-lo ao pagamento de honordrios advocaticios, ainda que
sucumbente, se ndo comprovada a ma-fé. 3 - Assim, por esta mesma razdo, ndo se condena o
sindicato _ao pagamento de honorarios advocaticios em acdo resciséria ajuizada para
desconstituir decisdo a ele favoravel proferida em sede de acdo coletiva ajuizada na qualidade
de substituto processual. Recurso ordinario conhecido e ndo provido. (..)." (ROT-6624-
96.2018.5.15.0000, Subsecao Il Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Sergio Pinto
Martins, DEJT 24/03/2023).

A hipétese, portanto, ndo é propriamente de deferir os beneficios da gratuidade
da justica, mas afastar a condenacdo do sindicato em custas e honorarios advocaticios, quando atua no
interesse da categoria.

Ante o exposto, afasto a condenacdo do sindicato em custas e, por consequéncia,
rejeito a preliminar de desercao.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso ordinario.

MERITO

DECADENCIA. INCIDENTES NA FASE DE EXECUGAO. CONTAGEM DO BIENIO A
PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO ESPECIFICA QUE A PARTE PRETENDE DESCONSTITUIR

O Tribunal Regional rejeitou a prejudicial de decadéncia do direito de propor agdo
rescisoria, pelos seguintes fundamentos:

“DA PREJUDICIAL DE MERITO DE DECADENCIA

De igual forma, o réu argui a ocorréncia de decadéncia, uma vez que 'O acdrdéo transitado em
julgado em 04/02/2009 deferiu a reintegracdo dos substituidos com todos os seus consectdrios, assim
como a decisdo de fls. 247/247v, que reconsiderou o despacho de fls. 245v, deixando claro e patente o
direito dos substituidos a complementacdo de suas aposentadorias" e "é possivel notar que o trdnsito em
julgado néo se deu em 06/2018 como a CEDAE pretende fazer crer, mas sim em 02/2009. Néo obstante,
ainda que este E. TRT entenda, no pior dos cendrios que o trénsito em julgado ndo foi nesta data, deve ser
observado entdo como data de trdnsito em julgado a data de 22/04/13. Isto porque, jd em execugéo, a
empresa, ora autora, novamente buscou discutir esta matéria, como se vé dos recursos de embargos a
execugdo e agravo de peticdo interpostos por ela, os quais também foram NEGADOS e tiveram seu transito
em julgado em 22/04/2013, como jd dito."

Alegou, ainda, que "neste momento, em 19/08/2011, quando este acérddo foi publicado, este E. TRT
jd havia declarado a preclusdo e a coisa julgada acerca desta matéria que novamente vem a requerente
discutir. O trdnsito em julgado deste acdrddo, se deu, como dito em 22/04/2013, conforme comprovam os
documentos anexos. O que a CEDAE fez, foi em fase de execug¢do, discutir NOVAMENTE e por DUAS VEZES
um tema que aquela época jd havia feito coisa julgada, e que jd havia sido declarada por este E. TRT."

No tocante a alegacdo da decadéncia, equivoca-se mais uma vez o réu, haja vista que a decisdo
objeto do pedido rescisério é o acérdao proferido pela 92 Turma deste Tribunal, ao julgar o agravo de
peticdo interposto pelo ora réu, sob ID: 373bf12, e ndo a sentenca proferida na fase de
conhecimento. Ressalte-se, ainda, que na decisdo proferida por este Relator, hd expresso registro
acerca de tal questao, vejamos:

‘Ocorre que o sindicato autor interpds agravo de peticdo, de tal decisdo, e a Nona
Turma deste Tribunal Ihe deu provimento no sentido de(ID: 373bf12):

"Isto posto, conhego do agravo de peticdo interposto pelo exequente, no mérito,
dou provimento para determinar o prosseguimento da execu¢do relativamente a
rubrica salarial de complementacgéo de aposentadoria.

ACORDAM os Exmos. Desembargadores que compéem a Egrégia 9 Turma do
Tribunal Regional do Trabalho da 1 Regido, por unanimidade, nos termos da
fundamentacdo do voto do Exmo. Sr. Relator, conhecer do agravo de peticdo interposto
pelo Sindicato autor e, no mérito, por maioria, dar-lhe provimento. Restou vencido o
Exmo. Sr. Des. Ivan Alemd@o que jd havia proferido seu voto na Sessdo anterior no
sentido de negar provimento ao recurso."

Registre-se que tal acdrddo foi objeto de recursos de revista e extraordindrio,
resultando em seu trdnsito em julgado em 18/06/2020, conforme certidéo sob ID:b5268d2,
sendo esta decisdo colegiada o objeto de rescis@o da presente agéo resciséria.’

Diante disso, evidencia-se a auséncia da alegada decadéncia.
Rejeito.”

Inconformado, o sindicato reitera que o titulo executivo que deferiu a
reintegracdo e seus consectdrios legais (dentre os quais, o complemento de aposentadoria) transitou
em julgado em fevereiro de 2009, de modo que ja consumada a decadéncia do direito de desconstituir o
julgado quanto ao tema.

Reitera que a matéria foi, mais uma vez, discutida em 2013, em novo acérdao que
transitou em julgada na data de 22.4.2013.

Requer a pronuncia da decadéncia.

Ao exame.
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Nos termos do art. 975, “caput”, do CPC, “O direito a rescis@o se extingue em 2 (dois)
anos contados do trdnsito em julgado da dltima decisdo proferida no processo”. A esse respeito, também a
Samula 100, I, do TST determina que “O prazo de decadéncia, na agdo resciséria, conta-se do dia
imediatamente subseqliente ao trénsito em julgado da dltima deciséo proferida na causa, seja de mérito ou
ndo".

Verificadas diversas decisGes judiciais proferidas durante diferentes etapas
processuais da mesma agao, a contagem do biénio decadencial tem inicio a partir do transito em julgado
especifico da decisdo que a parte pretende desconstituir.

No caso concreto, pretende-se desconstituir decisdo judicial proferida durante a
fase de execucgdo de titulo consolidado em agao coletiva.

Verifica-se que o primeiro incidente na fase de execuc¢do foi examinado pelo
Tribunal Regional no julgamento de agravo de peticdo, na sessdo de 9.8.2011. Essa decisao transitou em
julgado em 22.4.2013, apds o desprovimento do agravo de instrumento em recurso de revista pela
Turma do TST.

Ocorre que ndo é esse o0 alvo rescisério.

A pretensdo da autora direciona-se ao julgamento do segundo agravo de peticdo
interposto durante a fase de execu¢do, em que determinada a reinclusdo do complemento de
aposentadoria nos calculos de liquidagdo, conforme acérddo proferido na sessdo de julgamento de
1.3.2016, e que teve seu transito em julgado somente em 15.6.2018 (certiddo a fl. 1292), apés o
desprovimento do agravo interno em recurso extraordindrio pelo Orgdo Especial do TST.

Identificar se o tema de fundo da agdo resciséria (no caso, reflexos em
complemento de aposentadoria) j4 havia, ou ndo, sido decidido em momento anterior configura
questdo atinente ao proprio mérito da a¢do, que nao influencia no exame da decadéncia, mas, se for o
caso, na procedéncia ou improcedéncia do pedido.

Logo, ajuizada a a¢do resciséria em 6.2.2020, dentro do biénio decadencial, ndo ha
falar em extin¢do do direito de propor a demanda.

Mantenho.

ORDEM DE REINTEGRAGAO. CONDENAGCAO AO PAGAMENTO DO
COMPLEMENTO DE APOSENTADORIA. PARCELA NAO INTEGRANTE DO TiTULO EXECUTIVO. VIOLA(,'Z\O
DA COISA JULGADA

CEDAE ajuizou acdo com objetivo de desconstituir acérddo proferido no
julgamento de agravo de peticdo, em que determinada a inclusdo do complemento de aposentadoria
nos calculos de liquidacao.

A pretensao vem amparada no art. 966, IV (ofensa a coisa julgada) e V (violagao de
norma juridica), do CPC, em razao de afronta ao art. 5°, Il, XXIl, XXXVI e LIV, da CF, ante a alegacao, em
suma, de que o comando contido no titulo executivo ndo englobava o pagamento da parcela.

Pertinente, de inicio, a transcricdo do histérico processual extraido da acdo
subjacente, para elucidar o exame da controvérsia.

Na peticdo inicial da acdo coletiva, o sindicato relatou que o CEDAE estaria
demitindo os empregados em razdo de pedido de aposentadoria, contrariando norma coletiva que
impedia a dispensa arbitraria.

O pedido foi formulado nos seguintes termos:

“Defira Medida Liminar, sem oitiva da parte contraria, conforme Ihe faculta os arts. 461 e 804,
do CPC, aplicada subsidiariamente ao processo do trabalho art. 769 da CLT, para compelir a
Reclamada a reintegrar os reclamantes, mantendo-os no mesmo cargo e fungao antes exercidas e
sob as mesmas condi¢bes, tudo sob pena de multa didria de R$10.000,00 (Dez mil reais) pelo
descumprimento e responsabilidade penal por desobediéncia, mandando ainda citar a Reclamada
para responder a presente, no prazo legal, sob as penas do art. 803 do CPC, prosseguindo assim até
a final instrucdo do feito, para julgar procedente a futura Acdo Principal Declaratéria de Vinculo
Empregaticio, confirmando no mérito, a Liminar deferida, até o transito em julgado da sentenca a ser
proferida na A¢do Principal.”

A sentenca deferiu o pedido (fl. 126):

“Parte a Ré da premissa errada de que a aposentadoria espontdnea dos empregados
substituidos houvesse rescindido o contrato de trabalho firmado entre as partes, embora estes
tivessem continuado a trabalhar.
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Em que pesem autorizados entendimentos em contrario, o art. 453 da CLT em nenhum
momento pretendeu determinar que a aposentadoria fosse causa automatica da extingdo do
contrato de emprego, mas apenas elencou a hipétese como excludente da soma de periodos
descontinuos na mesma empresa.

Na verdade, o alentado artigo buscava apenas evitar que a empregadora fraudasse o cémputo
do tempo de servico do empregado para fins de estabilidade, rescindindo e recontratando
periodicamente. Sendo evidente que a aposentadoria espontanea ndo constituiria fraude, estipulou-
se que ocorrendo esta ndo haveria soma dos periodos de trabalho.

Fica claro que ao criar a norma, o legislador imaginou que teria havido o término do contrato
de trabalho com a aposentadoria e, posteriormente, o empregado teria sido readmitido. NO
ENTANTO, NAO DETERMINOU QUE A APOSENTADORIA ESPONTANEA FOSSE CAUSA DA EXTINGAO DO
CONTRATO DE TRABALHO, ATE PORQUE SENDO PERMITIDA A READMISSAO, O DISPOSITIVO LEGAL
SERIA ABSOLUTAMENTE INUTIL.

(...)

Dentro desta mesma linha de raciocinio, o Egrégio Supremo Tribunal Federal deferiu liminar
nos autos da A¢do Direta de Inconstitucionalidade 1.721-3 proposta pelo Partido dos Trabalhadores e
outros, suspendendo a eficacia do § 2° do art. 453 da CLT, acrescentado pela Lei 9.528/97, que incluia
a aposentadoria como causa da extin¢do dos contratos de emprego.

(...)

Observe-se que a O) 177 do TST, invocada pela Ré em sua defesa, colide com a decisdo do STF.

Desta forma, apesar da aposentadoria dos empregados substituidos ndo houve rompimento
contratual, permanecendo integros os contratos de emprego até que a Ré tomou a iniciativa de
despedir os substituidos.

Ocorre que a Ré é empresa integrante da administracdo publica indireto, de modo que esta
adstrita ao principio concursivo, isto é, o ingresso em seus quadros de empregados somente sera
admissivel em havendo prévio concurso publico (art. 37, 81).

Assim, ndo obstante o regime juridico aplicavel aos trabalhadores das empresas publicas seja o
celetista, é fato que estas ndo atuam no mercado como se empresas privadas fossem, estando
submetidas muito mais as regras de direito administrativo do que a livre concorréncia propriamente
dita.

(..)

Portanto, os empregados substituidos ndo poderiam ter sido demitidos de forma imotivada,
pelo simples fato de terem se aposentado.

Aléem disso, ha que se considerar que os empregados substituidos também nao poderiam ser
demitidos de forma imotivada ante a cldusula constante na norma coletiva da categoria que |he
assegura o emprego, salvo nas hipéteses de justa causa ou de necessidade de servigo, destacando-se
que nenhuma das duas situag¢des foi alegada para a dispensa coletiva dos substituidos.

Procedente, pois, o pedido de reintegracdo ao emprego dos empregados substituidos, sob
pena de pagamento de multa didria equivalente a dois dias de saldrio de cada empregado que ndo
vier a ser reintegrado.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, julgo procedente o pedido de reintegracdo ao emprego dos 49 empregados

substituidos identificados no corpo da presente sentenca, sob pena de multa didria equivalente a
dois dias de saldrio de cada empregado que ndo vier a ser reintegrado, inclusive em tutela

antecipada, ressalvado que esta estd suspensa pelo E. TRT e julgo improcedente o pedido de
honorarios advocaticios.”

A sentenca foi mantida pelo TRT no julgamento de recurso ordinario (fl. 201):

“DOS EFEITOS DA APOSENTADORIA ESPONTANEA

Sempre nos pareceu mais consentdnea com a realidade dos fatos a conclusdo de que a
aposentadoria ndo rescinde, resile ou resolve o Contrato de Trabalho, mas o extingue, fazendo-o
cessar de forma natural e independente até das formalidades extrinsecas, objetivamente
apreciadas, necessarias a confirmacgao da cessagdo em outras hipdteses.

Todavia, apds intensa cizania doutrindria e jurisprudencial que colocou a matéria entre
aquelas de interpretacdo controvertida, e diga-se, em todos os Regionais e em todos os graus de
jurisdicdo, afinal acenou o Excelso STF no julgamento da ADIn n. 1.721-3, apreciando ja o mérito, com
decisdo que vergasta o suso mencionado entendimento, ndo sendo razodvel que se mantenha o
posicionamento, mais por uma condicdo de respeito ao Principio que exsurge do art. 5°, LXVIII, da
Constituicdo da Republica, pelo qual ficam assegurados, a todos, no ambito judicial, a razodvel
duragdo do processo, além dos meios que garantam a celeridade de sua tramita¢dao, do que pelo que
se resolveu denominar de ‘obediéncia judiciaria’, algo que agride a ideia de independéncia do
julgador, in casu, talvez mais se adequando a expressao ‘aquiescéncia judiciaria’.

Na situacdo lamentada ndo pairam dulvidas quanto a efetiva jubilagdo, porém, integro
permaneceu o liame empregaticio, dai a pretensdo de que seja considerado uno o Contrato de
Trabalho.

(...)

Assim, em ultima andlise, o que se tem é que a aposentadoria ndo implica, necessariamente,
na extincdo do Contrato de Trabalho, dentre tantos argumentos, pelo sobranceiro de que inexiste
dispositivo de natureza previdenciaria dispondo neste sentido, o art. 453 da CLT ndo é imperativo
quanto a esta consequéncia e, portanto, de lege lata, a permanéncia do empregado exige a
contrapartida do cumprimento irrestrito das obrigacdes legais a cargo do empregador, dentre as
quais, as reparagdes legais pertinentes, na hipétese de despedida imotivada, a ndo ser, e ai surge a
Unica hipétese de excecdo a regra, quando ndo ha prestagao de servicos apds a jubilagdo, ou mesmo
quando o empregado s6 permanece trabalhando pelo tempo necessario ao processamento da
Previdéncia Social quanto ao seu pedido de aposentadoria, e isto porque, o pacto é fruto da
convergéncia de vontade entre as partes, podendo surgir interesse do empregado em fazer cessar de
imediato o relacionamento juridico que o une ao empregador.

(...)

Diante de tal previsao, certo é que, ndo havendo justo motivo para o despedimento, tampouco
alegacdo ou prova de “necessidade de servico", ndo se justifica o afastamento dos empregados, ora
Substituidos, impondo-se, portanto, sua reintegracdo no emprego. Deduzam-se, contudo, os valores
pagos a titulo de salarios recebidos/apds a concessdo da antecipacdo dos efeitos da tutela pelo Juiz
de primeiro grau, a fim de se evitar o enriquecimento sem causa, vedagao que deflui dos termos do
art. 884 do Cddigo Civil Brasileiro e que possui uma natureza duplice, como fonte obrigacional e
como principio.

ANTE O EXPOSTO, rejeito as preliminares de ndo-conhecimento arguidas pelo Recorrido em
contra-razées, e conhego do Recurso Ordindrio interposto; rejeito a prejudicial de prescri¢do arguida
pela Recorrente e, no mérito, NEGO-LHE PROVIMENTO, determinando a reintegracdo dos
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Substituidos, com as consequéncias dai advindas, restabelecendo a antecipacdo dos efeitos da
tutela concedida no 10 grau, deduzidos os valores pagos a titulo de salarios recebidos-apés a
concessao da antecipacao dos efeitos da tutela pelo Juiz de primeiro grau.”

O recurso de revista foi admitido pelo TRT, mas ndo conhecido pela Primeira
Turma do TST (fl. 237), e o titulo executivo transitou em julgado.

Iniciada a liquidagao e garantido o Juizo, foram opostos embargos a execuc¢do, em
que a reclamada solicitou, dentre outras providéncias, a compensacdo de valores recebidos pelos
empregados a titulo de complemento de aposentadoria.

O Juizo da execucgao, entdo, decidiu (fl. 740):

“Néo cabe a compensacdo de valores recebidos a titulo de suplementagdo de aposentadoria
paga pela embargante, por se reportar a matéria estranha na apreciacdo da reclamacao trabalhista
na fase cognitiva, muito mais agora na execugao;”

A decisao foi mantida pelo TRT no julgamento de agravo de peticao (fl. 753):

“DA COMPENSACAO DE VALORES

Requer e executada a compensacdo dos vetores pagos aos exequentes a titulo de
suplementacdo de aposentadoria, de modo a se evitar o enriquecimento sem causa da parte.

N&o lhe assiste razao.

Com efeito, a matéria relativa a compensacao é disciplinada pelo disposto no artigo 767 da
CLT, segundo o qual o beneficio somente podera ser arguido como matéria de defesa.

Entretanto, assim ndo se conduziu e executada em sua telegrafica defesa oral de fl. 916,
deixando de fazé-lo, também, quando prolatada a r. decisdo a quo de fls. 922/934, razdo pela qual
ndo cabe a esta Instancia Recursal se manifestar sobre a matéria, ante a preclusdo que incide sobre
ele, pena de violar a coisa julgada.

Ademais, observam os exequentes em contraminuta (fl. 3841), ea reclamada pretende fazer
compensacédo de valores pagos pela previdéncia complementar dos seus empregados - Prece -,

quando sequer eles fizeram parte do plano de previdéncia.
Nego provimento.”

O recurso de revista teve seu seguimento denegado, ao passo em que o agravo de
instrumento foi desprovido pela Primeira Turma do TST (fl. 828), transitando em julgado o incidente da
execucgao.

Elaborados calculos complementares, houve nova impugnac¢do, com sentenca
resolutiva proferida nos seguintes termos (fl. 886):

“Com razdo a ré quanto ao alegado na impugnacao de fis. 2187.

Em que pese a decisdo de fls. 247 da CO 0171100- 07.2006.5.010019 tenha negado a pretensao
da ré de sustar a complementacdo de aposentadoria dos empregados reintegrados, a liquidacdo
néo pode fugir aos limites da coisa julgada o que, no caso dos autos, trata-se dos salarios e
demais verbas contratuais devidas aos substituidos até a data da reintegragao e multa diaria por
dia de atraso no cumprimento da referida obrigacdo de fazer, tudo conforme devidamente apurado
pela ilustre perita no laudo de fls. 2039/2102.

Assim, ndo ha que se falar em liquidacdo suplementar referente a complementacdo da
aposentadoria dos substituidos reintegrados, visto que, ao contrario do alegado pelo sindicato
autor, tal objeto ndo faz parte da coisa julgada, razdo pela qual reporto-me a decisdo homologatéria
de fls. 2103/2104 e, tendo em vista a promocgdo acima, dou por encerrada a execugdo.”

Contudo, a decisao foi reformada pelo Tribunal Regional no julgamento do agravo
de peticdo, de modo a determinar a inclusdo do complemento de aposentadoria nos calculos de
liquidagdo, conforme acérddo que é objeto da pretensdo resciséria (fl. 970):

“Tenta a executada trazer a tona matéria ndo tratada na peca de defesa, estando assim
preclusa qualquer alegacdo quanto ao direito dos substituidos a complementag¢do dos proventos da
aposentadoria.

Pretende ainda a executada fazer compensacao de valores pagos pela previdéncia
complementar de alguns empregados - PRECE, quando sequer eles fizeram parte do plano de
previdéncia.

A matéria relativa a compensacdo é disciplinada pelo disposto no artigo 767 da CLT, segundo o
qual o beneficio somente podera ser arguida como matéria de defesa.

Ao contrario do que entendeu a decisdo de fils. 2236, que indeferiu os calculos dos
agravantes, a decisdo de mérito deferiu a reintegracdo dos substituidos com todos os seus
consectarios, assim como a decisdo de fls. 247/247v, que reconsiderou o despacho de fls. 245v,

deixou claro o direito dos substituidos & complementacao de suas aposentadorias.
E oportuno esclarecer que o instituto da compensacdo esta contido no artigo 767 da CLT, que

dispde que a ‘compensacdo, ou retengéo, sé pode ser arguida como matéria de defesg sendo assim
indispensavel sua arguicdo a tempo e modo, de modo que inadmissivel faze-lo em outra
oportunidade, restando preclusa sua arguicdo a destempo, conforme, inclusive, preconizado pela
Sumula 48 do Colendo TST, verbis:

‘Stmula n° 48 do TST COMPENSACAO. A compensacio sé podera ser arguida com a
contestacao’

Com efeito, é preciso ressaltar que o ndo acolhimento dos argumentos trazidos pela executada
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ndo caracteriza sob nenhum pretexto o enriquecimento sem causa dos substituidos, visto inexistir
qualquer ilegalidade no recebimento das remuneracdes com a complementagdo dos proventos da
aposentadoria.

A impossibilidade de acumula¢do alegada pela reclamada ndo encontra fundamento no
regulamento de previdéncia privada dos substituidos, nem mesmo relaciona-se com aos proventos
decorrentes do art. 40 ou dos arts. 42 e 142 (8 10 do art. 37) da Lei 8.212/91. Assim, devem ser
rejeitados os fundamentos da reclamada.

Ressalte-se que os dispositivos legais invocados tratam sobre a aposentadoria dos servidores
titulares de cargos efetivos da Unido dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas
autarquias e fundacdes (art. 40). dos membros das policias militares e Corpos de Bombeiros Militares
(art. 42) e Forgas Armadas (art. 142), o que ndo e o caso.

Os substituidos ndo se enquadram em nenhuma dessas categorias, e assim, como ocupantes
de emprego publico sdo regidos pela CLT e a sua respectiva aposentadoria regulada pelo regime
geral da previdéncia social (CF art. 201), portanto, inaplicavel a tese da executada.

Ademais, esta matéria foi amplamente discutida nos autos da Carta de Ordem n°
1711.2006.019.01.00.4, conforme se verifica do r. despacho de fls. 247 da Lavra da MM. Juiza
Fernanda Stipp que assim dispos:

‘omissis”

3) O pressuposto da complementacdo de aposentadoria a priori é o jubilamento e néo
auséncia de continuidade de prestacéo de servicos.

Assim nego a pretensdo da ré de sustar a complementacdo de aposentadoria dos
empregados reintegrados.

Ciéncia ao autor da peticdo da Ré e as partes desta deciséo.

Fernanda Stripp

Juiza do Trabalho

A reclamada apenas limitou-se a negar o direito dos substituidos, ndo fazendo em nenhum
momento qualquer arguicdo de compensacao de valores efetivamente pagos aos substituidos, razao
pela qual ndo deve prosperar suas alegacoes .

Dou provimento.”

Por outro lado, o Tribunal Regional julgou a pretensdo rescisériaprocedente, na

esteira dos seguintes fundamentos:

“Inicialmente, é de bom alvitre ressaltar que o objeto de rescisdo é o acérdao proferido em
sede de execugdo nos autos da ac¢do origindria, sob a alegacdo de que o seu conteldo violou a coisa
julgada na fase de conhecimento, assim, ao analisar os autos, verifica-se que o sindicato réu ajuizou
acdo em face da ora autora, sob o nimero 0073500-88.2003.5.01.0019, com o objetivo de ‘compelir a
Reclamada a reintegrar os reclamantes, mantendo-os no mesmo cargo e fungao antes exercidas e
sob as mesmas condigdes(...)"

A acdo foi julgada procedente(ID:1975f55) e o juizo singular determinou a ‘reintegracdo ao
emprego de 49 empregados substituidos identificados no corpo da presente sentenga, sob pena de
multa didria equivalente a dois dias de salario de cada empregado que ndo vier a ser reintegrado’,
sendo tal decisdo mantida pela 92 Turma deste Tribunal, que negou provimento ao recurso ordinario
interposto pela reclamada daqueles autos e autora dos presentes, constando do acérdao(ID:752cffc):

(...)

Assim, observa-se que a coisa julgada formada na fase de conhecimento da agdo principal é
bem clara no sentido do deferimento da reintegracdo dos trabalhadores com as consequéncias
respectivas e a multa por eventual descumprimento.

Observa-se que o processo de liquidacdo de cdlculos envolveu uma liquidagdo inicial e
execucdo de valores, com sentenga de embargos a execucdo sob ID: 2c40657, bem como a
apresentacdo de calculos suplementares por parte do autor, ora réu, que resultaram em uma nova
sentencga de liquidagdo(ID:ef3e8b0 - P4g.), no seguinte sentido:

(...)

De tal decisdo, o autor interpds agravo de peticdo, que foi julgado pela 9°Turma deste Tribunal,
no sentido do seu provimento(ID: 373bf12), com o seguinte dispositivo:

(...)

Assim, cabe-nos ressaltar que a autora, ré daqueles autos, interpds recursos de revista e
extraordinario do acérdéo, ocorrendo o seu transito em julgado em 18/06/2020, conforme certiddo
sob ID:b5268d2. Diante disso, é inconteste que é o acérdao acima transcrito o objeto de rescisdo da
presente acdo rescisoria.

Além disso, faz-se necessdrio registrar que enquanto o processo principal se encontrava
aguardando julgamento dos recursos no TST, o autor requereu a execuc¢do proviséria, com a
apresentacdo de novos calculos e a inclusdo dos valores relativos a complementacdo de
aposentadoria, que resultou na seguinte decisdo singular do juizo executoério:

‘Trata-se de acdo trabalhista em que foi deferida a reintegracéo dos substituidos, com
as consequéncias dai advindas.

O Tribunal, no acérddo de fls. 1087/1097, manteve a sentenca de piso e restabeleceu os
efeitos da tutela antecipada concedida, que se encontravam suspensos por for¢a de liminar
concedida em ac¢do cautelar, extinta sem resolugéo do mérito.

Inconformada, a ré interpds Recurso de Revista, com a expedicéo de Carta de Ordem,
autuada sob o numero 01711-2006-019-01-00-4 para imediata reintegracdo e pagamento dos
saldrios aos substituidos, tendo sido cumprida tdo somente a reintegracdo.

Na decisGo de embargos a execucgdo de fls 1435/1447, parcialmente procedente, o
Juizo manteve a multa do artigo 475-) do CPC; indeferiu a compensacdo de valores de
suplementagdo de aposentadoria, por estranha a coisa julgada; determinou a exclusé@o do
substituido Assis Silva Machado, por néo incluido no rol de fl. 952, bem como a retificagéo da
multa didria sobre a obrigacdo de fazer e, por fim, o imposto de renda devido pelos
substituidos, a incidir sobre o total das verbas tributdveis.

O Regional, por sua vez, as fls. 1856/1866, reformou parcialmente a decisdo em virtude
do ndo cumprimento integral da supracitada Carta de Ordem, pois ndo houve a
comprovagéo do pagamento dos saldrios dos substituidos, motivo por que fixou a multa
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didria de R$1.000,00 por cada exequente, com termo a quo em 27/6/07.

Além disso, afastou a incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora e a multa
didria, pelo cardter indenizatério das mesmas, determinando o cdlculo més a més sobre as
parcelas tributdveis.

Ndo se pode olvidar que ja houve a liberacéo do incontroverso liquido & parte autora
pelo alvard numero 461/09 (fl.1753), conforme cdlculos de fl.1449.

Assim, tendo em vista que houve a alteragcdo meritdria relativamente aos critérios
acima indicados, com retificacdo dos cdlculos, foram homologados os cdlculos constantes do
laudo pericial de fls 2038/2102.

Considerando-se que os depdsitos existentes nos autos garantiam integralmente o
Juizo, as partes foram intimadas para fins do artigo 884 da CLT..

Decorrido o prazo sem oferecimento dos embargos, foram expedidos os alvards as fls.
2106/2114 ao autor (pelo remanescente do seu crédito), a perita, a Fazenda Nacional e ao
INSS.

Inconformado, o Sindicato ofereceu novos artigos de liquidacéo, desta feita relativos a
complementacdo de aposentadoria dos substituidos elencados as fls. 2134/2136 na CO
1711.2006.019.0100.4

O Juizo, a fl. 2236, acolheu a impugnagdo aos novos cdlculos autorais, reconhecendo a
inexisténcia de valores suplementares a titulo de complementa¢éo de aposentadoria dos
substituidos reintegrados, visto que, ao contrdrio do alegado pelo sindicato autor, tal objeto
ndo faz parte da coisa julgada.

Tendo por encerrada a execucdo, determinou-se a liberacdo dos depdsitos recursais a
Ré e o posterior arquivamento definitivo dos autos.

Irresignado, o Sindicato agravou de peti¢do, tendo a 9° Turma deste Regional acolhido
o apelo (fls. 2405/2408), ao argumento de que houve o deferimento da reintegracdo dos
substituidos com todos os seus consectdrios, inclusive com relagdo & complementagéo.

Ademais, asseverou que ndo hd qualquer ilegalidade no recebimento das
remuneracdes com a complementacdo dos proventos de aposentadoria, ndo se aplicando a
hipdtese dos autos os artigos 40 ou 42 e 142 da Lei 8212/91, pois os substituidos séo
empregados publicos registos pela CLT.

A CEDAE interpds, entdo, Recurso de Revista, ao qual foi negado seguimento, o que
ensejou a interposi¢do de Agravo de Instrumento, improvido, de um Recurso Extraordindrio,
rejeitado, e , por fim, de Agravo interno, ndo acolhido, com condenacéo da Ré na multa de
5% por litigéncia de md-fé.

Com a baixa dos autos, foram homologados os cdlculos de fls. 2655/2762, conforme
decisdo de fl. 2763, no importe total de R$23.851.81,76.

A Ré opbs novos embargos a execuglio, em suma, reiterando que se trata de objeto
estranho ao pedido. Argui, ainda, sua ilegitimidade passiva na execugdo, alegando que cabe a
PRECE o pagamento da complementacdo de aposentadoria.

Este Juizo, por mais de uma vez, jd salientou sua posicdo, que coincide com a
manifestacdo do réu, ora embargante, ou seja, de que nenhum valor é mais devido neste
processo, jd tendo inclusive remetido os autos ao arquivo, conforme relatado acima.

No caso em tela, pelo acima exposto, preclusa a discussGo quanto ao cabimento da
presente execu¢do complementar, por se tratar de matéria alcancada pela coisa julgada.

Contudo, ndo foi esta a posicdo do E. TRT, conforme acima destacado, motivo por que,
em virtude da complexidade dos cdlculos, com fulcro no artigo 879, §60 da CLT, determino a
liquidagdo por arbitramento, nomeando como perito o SR. Marcelo Vieira, que deverd ser
intimado a estimar seus honordrios, (a serem adiantados pela Executada), com observincia
do valor de R$1.220,00 porsubstituido, nos moldes do artigo 40 do Ato 88/2011 (alterado pelo
artigo 20 do Ato 15/2014 deste Regional), no prazo de dez dias.’

Diante disso, a atual situacdo dos autos principais é a de liquidacdo de calculos de valores
relativos a complementacdo de aposentadoria, com calculos de liquidagao elaborados por Perito e
com valor de R$ 39.825.214,98, atualizado até 01/11/2019 (ID:37fe55a - Pag. 97).

Da andlise dos autos,observa-se de forma inconteste que a agao ajuizada pelo sindicato
réu em face da autora, teve como pleito apenas o de ‘compelir a Reclamada a reintegrar os
reclamantes, mantendo-os no _mesmo cargo e funcdo antes exercidas e sob as mesmas
condicgbes(...),, tendo como causa de pedir a questdo de que a aposentadoria ndo implicaria na
extincdo do contrato de trabalho. E, para que inexistam duvidas acerca do contedido do pedido,
passa-se a transcricdo do conteuddo constante da peticdo inicial da agdo principal:

(...)

Assim, a coisa julgada formada por meio da sentenca de procedéncia, mantida por este TRT, foi
no sentido de deferir a "reintegracdo ao emprego de 49 empregados substituidos identificados no
corpo da presente sentenca, sob pena de multa didria equivalente a dois dias de salario de cada
empregado que nao vier a ser reintegrado".

Diante disso, constata-se que inexiste coisa julgada condenando a autora, ré daqueles
autos, ao pagamento de valores a titulo de complementacéo de aposentadoria, a uma que o réu
nao formulou causa de pedir e pedido em relacdo a tal matéria, a duas que a agdo foi somente
ajuizada em face da empresa CEDAE e ndo com esta e a PRECE, que é a responsdvel pela
complementacdo de aposentadoria dos empregados da autora, e trés que o acérdao, proferido
na fase de execucdo, que determinou o prosseguimento da execuc¢do relativa a
complementacdo de aposentadoria ocorreu em 01/03/2016, o que violaria decisao proferida pelo
Supremo Tribunal Federal.

Inclusive, faz-se necessario registrar que o STF Federal reconheceu a existéncia de repercussao
geral e deu provimento ao Recurso Extraordinario 586.453, publicado em 06/03/2013, para
reconhecer a competéncia da justica comum para julgamento de ac¢des relativas a complementagao
de aposentadoria contra entidades de previdéncia privada, e modulou os efeitos para reconhecer a
competéncia da Justica do Trabalho para processar e julgar, até o transito em julgado e
correspondente execucdo, todas as causas da espécie que hajam sido sentenciadas até 20/02/2013.

Nesse sentido, é o parecer do Ministério Publico do Trabalho:

‘No caso sob exame, néo se vislumbra a ofensa ao art. 966, IV, do CPC, porquanto se
invoca o desrespeito a coisa julgada formada no processo de conhecimento, na
correspondente fase de execugdo.

No entanto, configurado estd o alegado vicio de rescindibilidade consistente na
violagéo ao art. 5%, XXXVI, da Constituicdo da Republica.

Com efeito, na decisdo exequenda, foi negado provimento ao recurso ordindrio
interposto pela reclamada, aqui autora, determinando-se a "Reintegracdo dos Substituidos,
com as consequéncias dai advindas" (Id 752cffc - pdg. 19 ou fl. 211).

Na fase de liquidacdo, néo raras vezes, faz-se necessdria a interpretacdo do comando
emergente da coisa julgada.
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Essa interpretacdo, contudo, deve ser realizada nos limites impostos pela coisa julgada,
sob pena de se incidir em sua violagéo.

Ao ver deste Parquet, o comando determinado - "reintegrac¢éo dos substituidos, com as
consequéncias dai advindas" -, se refere, por certo, as verbas e beneficios a que tém direito os
empregados da ativa, ndo comportando interpretacdo que garanta aos reintegrados
exatamente os

beneficios concedidos aqueles afastados definitivamente das suas atividades, como, no
caso, a complementagéo de aposentadoria.

De fato, duvidas ndo ha de que o beneficio complementac¢éo de aposentadoria decorre
do desligamento definitivo do empregado dos quadros de pessoal (do seu afastamento
definitivo da atividade), consistindo, por isso mesmo, em uma renda mensal que corresponde
a diferenca entre o saldrio real de beneficio e o valor da aposentadoria.

Esse beneficio visa, pois, justamente, evitar que o empregado, afastado definitivamente
de suas atividades, sofra uma grande perda em sua renda, tendo em vista que somente
perceberia seus proventos de aposentadoria pagos pelo INSS, que, em regra, sGo bem
inferiores aos saldrios desses empregados.

Portanto, o pagamento desse beneficio ndo é, por ébvio, uma "consequéncia advinda
da reintegragdo”.

Essas seriam aquelas decorrentes da atividade, tais como saldrio, férias, vale
transporte etc. Nunca um beneficio concedido exatamente aos inativos (aqueles afastados da
atividade).

Vale ressaltar que, caso os substituidos entendam devido tal beneficio, deverdo pleitear
o seu pagamento em agdo propria, considerando que ndo foi objeto da agéo origindria.

Desta feita, com a devida vénia, a interpreta¢do dada pelo acérddo rescindendo (Id
373bf12 ou fls. 962/968) afrontou os limites da coisa julgada formada na decisdo exequenda.’

Assim, observa-se que o acérdao proferido pela 92 Turma deste TRT no sentido de determinar a
execucao de valores relativos a complementagdo de aposentadoria violou a coisa julgada formada na
fase de conhecimento, na medida em que ampliou a condenacdo da reclamada em parcela ndo
constante do titulo executivo.

Por fim, ressalte-se que ndo nos cabe reavaliar ou reapreciar a coisa julgada, uma vez que esta
é imutavel, relativizada apenas nos casos expressos em lei e, de igual forma, ndo nos é dado o direito
de avaliar se a mesma foi juridicamente razoavel, afinal a fase executéria ocorre justamente para
cumprir o que restou decidido, o que foi inobservado no acérddo impugnado pela presente agdo.

De igual forma, nos termos do artigo 966, V, do CPC, "A decisdo de mérito, transitada em
julgado, pode ser rescindida quando:(...)V - violar manifestamente norma juridica;", além do que o
Colendo TST, em sua sumula 298, V, possui o entendimento consolidado no sentido de que "Ndo é
absoluta a exigéncia de pronunciamento explicito na acdo resciséria, ainda que esta tenha por
fundamento violacdo de dispositivo de lei. Assim, prescindivel o pronunciamento explicito quando o
vicio nasce no préprio julgamento, como se da com a sentencga ‘extra, citra e ultra petita’.

No caso dos autos, constata-se que o vicio apontado, pela autora, qual seja, a ocorréncia de
violacdo a coisa julgada, surgiu no acérdao objeto do pleito rescisério, na medida em que o Colegiado
da 9? Turma deste TRT determinou a ‘execugao relativamente a rubrica salarial de complementacéao
de aposentadoria’.

Diante do exposto, verifica-se que assiste razdo a autora ao alegar que a coisa julgada violou
norma juridica(CPC, 966, V), na medida em que constatada a violacdo ao artigo art. 5°, XXXVI, da
Constituicdo da Republica, motivo pelo qual procede o pleito rescisério.

Julgo procedente a agdo resciséria, com fundamento no artigo 966, V, do CPC, por violagdo ao
artigo art. 5°, XXXVI, da Constituicdo da Republica, para rescindir o acérddo proferido nos autos da
acdo n. 0073500-88.2003.5.01.0019(ID:373bf12), no sentido de negar provimento ao agravo de
peticdo do autor, ora réu, sob ID: dda53b1.

Honordrios advocaticios de responsabilidade do réu em favor do patrono do autor, no importe
de 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, do CPC.

Custas pelo réu, no montante de R$ 489.685,00, calculadas sobre o valor dado a causa de R$
24.484.275,82 (vinte e quatro milhdes, quatrocentos e oitenta e quatro mil, duzentos e setenta e
cinco reais e oitenta e dois centavos).”

Inconformado, o réu invoca o 6ébice da O) 123 desta Subsecdo, uma vez que a
discussdo trazida nesta acdo envolve interpretac¢ao do titulo exequendo, o que impede a configuragao
de afronta manifesta ao art. 5°, XXXVI, da CF.

Invoca, ainda, o Obice da O) 112 desta SBDI-2, ante a alegacdo de que o
deferimento do pedido decorreu de dois fundamentos distintos, adotando também tese de que a
questao ja fora apreciada anteriormente e estaria abarcada pela preclusdo, fundamento ndo impugnado
pelo autor.

Aduz ndo haver falar na necessidade de ajuizar a acdo em face da entidade de
previdéncia complementar (PRECE), uma vez que a condenacao foi direcionada a CEDAE.

Argumenta, ademais, inexistir contrariedade a tese vinculante do STF, ante a
modulacdo de efeitos, que garante a competéncia da Justica do Trabalho as ac¢des sentenciadas até
20.2.2013.

Pois bem.

A discussao dos autos tem origem no titulo executivo consolidado na fase de
conhecimento, que continha obrigacdo de fazer relativa a reintegracdo dos substituidos “com as
consequéncias dai advindas”, do que se extraiu a obrigacdo da empresa em lhes pagar os salarios do
periodo de afastamento.

A partir do comando sentencial, a decisdo rescindenda, proferida na fase de
execucao, concluiu pela necessidade de fazer incluir também o pagamento do complemento de
aposentadoria, como parcela autbnoma da condenac¢do, considerando-a mero consectario da
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reintegracao.

De inicio, resulta pertinente destacar que a pretensdo amparada no art. 966, IV,
do CPC esbarra no ébice da OJ 157 desta SBDI-2, no sentido de que “A ofensa a coisa julgada de que trata
o inciso IV do art. 966 do CPC de 2015 (inciso IV do art. 485 do CPC de 1973) refere-se apenas a relacbes
processuais distintas. A invocagéo de desrespeito a coisa julgada formada no processo de conhecimento, na
correspondente fase de execugdo, somente é possivel com base na violagéo do art. 5%, XXXVI, da Constitui¢do
da Republica”.

Assim, resta apenas o exame da matéria pelo enfoque do art. 966, V, do CPC, por
afronta ao art. 5°, XXXVI, da CF, fundamento pelo qual inclusive o Tribunal Regional julgou procedente a
acao.

Ocorre que, no caso concreto, o titulo exequendo nao traz enumeracao expressa
dos consectarios legais que estariam englobados na condenacgdo pecunidria, circunstancia que atrai, de
plano, a necessidade de interpretar o titulo executivo de modo a identificar o efetivo alcance da
expressao “consequéncias dai advindas".

Nesse contexto, inafastavel o ébice da OJ 123 desta Subsecdo (“O acolhimento da
acdo resciséria calcada em ofensa a coisa julgada supde dissondncia patente entre as decisdes exeqlienda e
rescindenda, o que ndo se verifica quando se faz necessdria a interpretacdo do titulo executivo judicial para
se concluir pela lesdo a coisa julgada"), uma vez que nado se verifica dissonancia inequivoca e patente
entre a coisa julgada formada na fase de conhecimento e aquela proferida na fase de execucao.

Ndo configurada, portanto, afronta manifesta ao art. 5°, XXXVI, da CF.

Ante o exposto,dou provimento ao recurso ordinario para julgar aacdo

rescisdria improcedente.

HONORARIOS ADVOCATICIOS
Ante a inversdo da sucumbéncia, condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, em 10% sobre o valor da causa.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Subsecdo Il Especializada em Dissidios Individuais do
Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso ordinario e, no mérito, dar-lhe
provimento para julgar a a¢ao resciséria improcedente.

Custas invertidas, pela autora.

Honorarios advocaticios invertidos, nos termos da fundamentacao.

Brasilia, 18 de marc¢o de 2025.
Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
MORGANA DE ALMEIDA RICHA
Ministra Relatora
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