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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2040329 - RJ (2022/0370476-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S/A
ADVOGADOS : JOAO CARLOS MIRANDA GARCIA DE SOUSA - RJ075342

RODRIGO NEIVA PINHEIRO - DF018251
JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011
RECORRIDO : CLINICA DA GAVEA S A
ADVOGADOS : UBIRATAN MATTOS - DFOO01023A
CLAUDIO RODRIGO GUEDES FERRO LAMEGO - RJ150236

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE RESPOSTA. ’MATERIA
JORNALISTICA. PUBLICACAO EM TV E INTERNET. DENUNCIA DE
ABUSOS SEXUAIS EM CLINICA MEDICA PARTICULAR. AFIRMACOES
EQUIVOCADAS. DESINFORMACAO. DEVER DE VERACIDADE.
EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES.
POSSIBILIDADE. LEI DE RITO ESPECIAL. RESPOSTA
APRESENTADA. _FORMA. LIMITACOES. PROPORCIONALIDADE.
ADEQUACAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. A controvérsia dos autos resume-se em analisar se a Corte de origem
incorreu em negativa de prestacao jurisdicional por nao ter
analisado pontos relevantes da controvérsia levantados pela recorrente; se,
no julgamento dos embargos de declaracao, o tribunal poderia ter alterado
o0 acordao anteriormente proferido, e se o direito de resposta concedido a
recorrida estaria dentro dos parametros fixados nos arts. 2°, 5°, § 2°, e 8°
da Lei n° 13.188/2015.

2. Afastam-se as alegadas negativa de prestacao jurisdicional e ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC, pois, ao contrario do sustentado, o tribunal de
origem se pronunciou acerca dos pontos levantados, os quais entendeu
relevantes para a solucao da controvérsia, e afastou aqueles que seriam
capazes de infirmar a conclusao adotada.

3. O TJRJ, ao julgar os embargos de declaracdo de ambas as partes,
integrou o julgado com a finalidade de superar omissao e contradicao para
tornar a fundamentacdo mais clara e para definir aspectos praticos do
exercicio do direito de resposta.

4. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, "a atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo é possivel, em hipéteses
excepcionais, para corrigir premissa equivocada no julgamento, bem como
nos casos em que, sanada a omissdo, a contradi¢do ou a obscuridade, a
alteracdo da decisdo surja como consequéncia necessaria”" (EDcl no Agint no
AREsp 2.496.335/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024).

5. No ordenamento juridico brasileiro, o direito de resposta encontra
previsdao no art. 5°, V, da Constituicdo Federal e na Lei n°13.188/2015,
que dispde sobre o direito de resposta ou retificacdo do ofendido em
matéria divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de comunicacao
social. No plano supralegal, esse direito também esta previso no art. 14 do
Pacto de San José da Costa Rica (Decreto n® 678/1992).

6. O direito de resposta, de retificacdo ou de retratacdo esta inserido em
um contexto de dialogo e nao se satisfaz mediante acao unilateral por parte
do ofensor. Mesmo apods a retratacdo ou a retificacao espontanea pelo
veiculo de comunicacao social, remanesce o direito do ofendido de acionar
o rito especial da Lei n°® 13.188/2015 para que exerca, em nome proprio,
seu direito de resposta.
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7. E relevante observar que nem a Constituicdo nem a Lei n°® 13.188/2015
estabelecem restricoes ao exercicio do direito de resposta, de modo que nao
se pode retirar do ofendido sua autonomia de verbalizar e veicular a
retificacdo de acordo com a sua avaliacdo do dano, e ndo com a avaliacao
do veiculo de comunicacao ofensor.

8. No presente caso, ao julgar integralmente procedente o pedido da autora
/recorrida e determinar que a resposta seja exercida nos moldes do que foi
requerido na peticdo inicial, o Tribunal anuiu com a validade dos
documentos que a acompanharam, motivo pelo qual se conclui pela
legitimidade do texto apresentado pela autora/recorrida.

9. Nao cabe ao Judiciario sindicar ou analisar, de antemao, o texto
apresentado pelo ofendido, como também ndo lhe compete analisar a
correcao ou a proporcionalidade da resposta, seja pela falta de previsao
legal, seja pela incompatibilidade de tal revisdo com o rito especial do
direito de resposta.

10. Do mesmo modo, nao cabe ao ofensor, previamente, concordar com a
retificacdo apresentada, pois tal atitude descaracterizaria por completo a
finalidade do instituto. Resta ao ofensor se utilizar dos meios ordinarios
previstos no ordenamento juridico para pleitear a reparacdao de eventual
dano que a resposta possa ter lhe causado.

11. Em situacdes evidentemente desproporcionais, quando se puder
verificar de pronto o abuso do direito de resposta, cabera ao Judiciario
coibir pontualmente eventuais distorcoes e excessos.

12. Em recurso especial, € inviavel a revisdao do texto apresentado pela
recorrida, haja vista a impossibilidade de incursdao em matéria fatico-
probatoria, pela vedacao imposta pela Sumula n° 7/STJ.

13. Recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 23 de abril de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE RESPOSTA. ’MATERIA
JORNALISTICA. PUBLICACAO EM TV E INTERNET. DENUNCIA DE
ABUSOS SEXUAIS EM CLINICA MEDICA PARTICULAR. AFIRMACOES
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1. A controvérsia dos autos resume-se em analisar se a Corte de origem
incorreu em negativa de prestacao jurisdicional por nao ter
analisado pontos relevantes da controvérsia levantados pela recorrente; se,
no julgamento dos embargos de declaracao, o tribunal poderia ter alterado
o0 acordao anteriormente proferido, e se o direito de resposta concedido a
recorrida estaria dentro dos parametros fixados nos arts. 2°, 5°, § 2°, e 8°
da Lei n° 13.188/2015.

2. Afastam-se as alegadas negativa de prestacao jurisdicional e ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC, pois, ao contrario do sustentado, o tribunal de
origem se pronunciou acerca dos pontos levantados, os quais entendeu
relevantes para a solucao da controvérsia, e afastou aqueles que seriam
capazes de infirmar a conclusao adotada.

3. O TJRJ, ao julgar os embargos de declaracdo de ambas as partes,
integrou o julgado com a finalidade de superar omissao e contradicao para
tornar a fundamentacdo mais clara e para definir aspectos praticos do
exercicio do direito de resposta.

4. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, "a atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo é possivel, em hipéteses
excepcionais, para corrigir premissa equivocada no julgamento, bem como
nos casos em que, sanada a omissdo, a contradi¢do ou a obscuridade, a
alteracdo da decisdo surja como consequéncia necessaria”" (EDcl no Agint no
AREsp 2.496.335/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024).

5. No ordenamento juridico brasileiro, o direito de resposta encontra
previsdao no art. 5°, V, da Constituicdo Federal e na Lei n°13.188/2015,
que dispde sobre o direito de resposta ou retificacdo do ofendido em
matéria divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de comunicacao
social. No plano supralegal, esse direito também esta previso no art. 14 do
Pacto de San José da Costa Rica (Decreto n® 678/1992).

6. O direito de resposta, de retificacdo ou de retratacdo esta inserido em
um contexto de dialogo e nao se satisfaz mediante acao unilateral por parte
do ofensor. Mesmo apods a retratacdo ou a retificacao espontanea pelo
veiculo de comunicacao social, remanesce o direito do ofendido de acionar
o rito especial da Lei n°® 13.188/2015 para que exerca, em nome proprio,
seu direito de resposta.
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7. E relevante observar que nem a Constituicdo nem a Lei n°® 13.188/2015
estabelecem restricoes ao exercicio do direito de resposta, de modo que nao
se pode retirar do ofendido sua autonomia de verbalizar e veicular a
retificacdo de acordo com a sua avaliacdo do dano, e ndo com a avaliacao
do veiculo de comunicacao ofensor.

8. No presente caso, ao julgar integralmente procedente o pedido da autora
/recorrida e determinar que a resposta seja exercida nos moldes do que foi
requerido na peticdo inicial, o Tribunal anuiu com a validade dos
documentos que a acompanharam, motivo pelo qual se conclui pela
legitimidade do texto apresentado pela autora/recorrida.

9. Nao cabe ao Judiciario sindicar ou analisar, de antemao, o texto
apresentado pelo ofendido, como também ndo lhe compete analisar a
correcao ou a proporcionalidade da resposta, seja pela falta de previsao
legal, seja pela incompatibilidade de tal revisdo com o rito especial do
direito de resposta.

10. Do mesmo modo, nao cabe ao ofensor, previamente, concordar com a
retificacdo apresentada, pois tal atitude descaracterizaria por completo a
finalidade do instituto. Resta ao ofensor se utilizar dos meios ordinarios
previstos no ordenamento juridico para pleitear a reparacdao de eventual
dano que a resposta possa ter lhe causado.

11. Em situacdes evidentemente desproporcionais, quando se puder
verificar de pronto o abuso do direito de resposta, cabera ao Judiciario
coibir pontualmente eventuais distorcoes e excessos.

12. Em recurso especial, € inviavel a revisdao do texto apresentado pela
recorrida, haja vista a impossibilidade de incursdao em matéria fatico-
probatoria, pela vedacao imposta pela Sumula n° 7/STJ.

13. Recurso especial nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por GLOBO COMUNICACAO E
PARTICIPACOES S.A., com fundamento no artigo 105, III, "a", da Constituicao
Federal, contra o acérddao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO. OMISSAO. OBSCURIDADE.
INTEGRACAO DO JULGADO QUE SE IMPOE. EMENTA DO JULGADO QUE
PASSA A TER A SEGUINTE REDACAOQO: 'APELACAO CIVEL. PEDIDO DE
RESPOSTA/RETRATACAO. MATERIA VEICULADA EM TV E JORNAL.
LIBERDADE DE INFORMACAO, PAUTADA NO INTERESSE PUBLICO, QUE
DEVE ESTAR ATENTA AO DEVER DE VERACIDADE, EXIGINDO-SE DA
IMPRENSA A VERIFICACAO DA PROCEDENCIA DAS INFORMACOES QUE
DIVULGA, SEM CONTUDO, IMPOR-LHE O DEVER DE COGNICAO PLENA E
EXAURIENTE ACERCA DA VERACIDADE DOS FATOS QUE NOTICIA, COMO
FORMA DE HARMONIZACAO ENTRE AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DE
VEDACAO A CENSURA E A INVIOLABILIDADE A INTIMIDADE, A VIDA
PRIVADA, A HONRA E A IMAGEM DAS PESSOAS QUE POSSAM
EVENTUALMENTE SER ATINGIDAS PELA ATIVIDADE JORNALISTICA.
HIPOTESE EM QUE HOUVE FALHA NA VEICULACAO DA NOTICIA, COM
INFORMACOES QUE NAO CONSTAVAM EM DOCUMENTO MENCIONADO
NAS REPORTAGENS, DEVENDO-SE RESPEITAR O DIREITO DE RESPOSTA.
PROVIMENTO DO RECURSO DA AUTORA'. ACOLHIMENTO DOS
DECLARATORIOS OPOSTOS POR AMBAS AS PARTES." (e-STJ {l. 592)

Os embargos de declaracao opostos por ambas as partes foram acolhidos, e
do julgado resultou a ementa acima transcrita (e- STJ fls. 592/606).

No recurso especial, a recorrente alega violacao do art. 1.022, I, Il e III, e
paragrafo Unico, II, e do art. 489, § 1°, IV, do Cdédigo de Processo Civil, sustentando
que a Corte local concedeu a recorrida direito de resposta sem respeitar os limites e
parametros fixados nos arts. 2°, 5°, § 2°, e 8° da Lei n° 13.188/2015 ("Lei do Direito
de Resposta").
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Argumenta que, no julgamento dos embargos de declaracdo opostos pela
recorrida, a Corte local extrapolou os limites estipulados pelo CPC, pois o 6rgao de
origem teria apresentado novo acordao para a apelacao.

Segundo narra, houve reapreciacdo da causa e das provas produzidas, o
que alterou o entendimento sobre distribuicao dos 6nus sucumbenciais, prazo e forma
de cumprimento da obrigacao e imposicdo de multa cominatoéria.

Diz que "a fundamentacdo do acérdao embargado de fls. 521/527 foi
completamente alterada, passando do reconhecimento de que ndo houve abuso do
direito de informar, mas que o direito de resposta se justificaria diante de inexatidées,
para a conclusdo de que teria havido md-fé na divulgacées de informacgées
supostamente falsas e tendenciosas”.

Alega que o texto da resposta proposto pela recorrida seria mais amplo e
apresentaria fatos que ainda estdo sendo investigados na esfera criminal como se
fossem verdadeiros e ja apurados.

Por fim, requer que seja anulado o acordao, determinando-se ao julgador de
origem que reaprecie os embargos de declaracdo opostos e que examine as
impugnacoes ao texto da resposta e a forma de sua apresentacdo. Caso o aresto nao
seja anulado, requer sua reforma parcial para limitar o direito de resposta a
retificacdo, por meio de texto a ser exibido e/ou lido, do erro relativo a suposta
constatacao de lesdo na paciente da clinica recorrida.

Contrarrazoes as e-STJ fls. 665/692.

Em decisao monocratica desta relatoria, o recurso especial da recorrente foi
conhecido e desprovido (e-STJ fls. 715/721).

Interposto agravo interno (e-STJ fls. 725/739), tornei sem efeito a aludida
decisdao monocratica, de modo a encaminhar o feito para julgamento em sessao
presencial.

E o relatoério.

VOTO

1. Delimitacao da controvérsia

A controvérsia consiste em analisar (1.i) se a Corte de origem incorreu em
negativa de prestacdo jurisdicional por nao ter analisado pontos relevantes da
controvérsia levantados pela recorrente; (1.ii) se, no julgamento dos embargos de
declaracao, o tribunal poderia ter alterado o acérddo anteriormente proferido, e (1.iii)

se o direito de resposta concedido a recorrida estaria dentro dos parametros fixados
nos arts. 2°, 5°, § 2°, e 8° da Lei n°® 13.188/2015 ("Lei do Direito de Resposta").

2. Sintese da demanda

Na origem, trata-se de acdo de direito de resposta na qual a CLINICA DA
GAVEA S.A., autora/recorrida, insurge-se contra duas reportagens exibidas
por GLOBO COMUNICACAO E PARTICIPACOES S.A., ré/recorrente.
Na ocasido, a recorrida sustentou que as reportagens seriam inveridicas e
"fruto de dolo e de ma-fé do jornalista responsdvel” e que teriam atingido sua imagem,
nome e honra objetiva, razado pela qual requereu direito de resposta.
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Nas referidas matérias, exibidas nos dias 28 e 29/5/2020 no telejornal
local RJ1, a ré/recorrente noticiou a existéncia de uma denuncia, objeto de
investigacao policial, de que uma jovem, enquanto estava internada na clinica
recorrida, teria sofrido abusos sexuais por parte de outros pacientes, nao tendo
recebido amparo dos funcionarios do estabelecimento.

Por sua vez, a autora/recorrida teria reconhecido que os fatos ainda
estavam sendo apurados na esfera policial e afirmou na peticao inicial que a paciente
nao teria sofrido nenhum abuso, que eventuais relacionamentos sexuais durante a
internacao teriam sido consensuais e que a jovem em questdo, que sofria de sérios
problemas psiquiatricos, teria feito a dentincia para se vingar da clinica.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos formulados e reconheceu que o
direito de resposta somente tem cabimento quando verificado o abuso no exercicio da
liberdade de imprensa, que nao teria ocorrido no caso dos autos (e-STJ fls. 344 /349).

Em apelacado, o TJRJ deu parcial provimento ao recurso da CLINICA DA
GAVEA para julgar procedente o pedido de resposta e determinar a publicacdo da
resposta realizada pela clinica as acusacoes sofridas (e-STJ fls. 456/462). Eis a
ementa do acordao:

"APELACAO CIVEL. PEDIDO DE RESPOSTA / RETRATACAO. MATERIA
VEICULADA EM TV E JORNAL. LIBERDADE DE INFORMACAO, PAUTADA
NO INTERESSE PUBLICO, QUE DEVE ESTAR ATENTA AO DEVER DE
VERACIDADE, EXIGINDO-SE DA IMPRENSA A VERIFICACAO DA
PROCEDENCIA DAS INFORMACOES QUE DIVULGA, SEM CONTUDO, IMPOR-
LHE O DEVER DE COGNICAO PLENA E EXAURIENTE ACERCA DA
VERACIDADE DOS FATOS QUE NOTICIA, COMO FORMA DE
HARMONIZACAO ENTRE AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DE VEDACAO
A CENSURA E A INVIOLABILIDADE A INTIMIDADE, A VIDA PRIVADA, A
HONRA E A IMAGEM DAS PESSOAS QUE POSSAM EVENTUALMENTE SER
ATINGIDAS PELA ATIVIDADE JORNALISTICA. HIPOTESE EM QUE NAO
HOUVE ABUSIVIDADE NA VEICULACAO DA NOTICIA, CONTUDO DEVE-SE
RESPEITAR O DIREITO DE RESPOSTA. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO." (e-STJ fl. 456).

A GLOBO interpos embargos de declaracao (e-STJ fls. 464 /484) contra o
mencionado acordao (e-STJ fls. 456/462), em que requereu a inclusao do julgamento
da apelacao em pauta presencial ou por videoconferéncia, o que havia sido deferido
pelo relator em 23/2/2021. Todavia, o recurso de apelacao fora julgado em 26/2/2021
, Tazao pela qual requereu a nulidade do aresto a e-STJ fl. 465.

Por sua vez, CLINICA DA GAVEA também opds embargos declaratérios (e-
STJ fls. 485/490), apontando omissao e obscuridade no julgado.

No julgamento dos aclaratérios, a Corte local reconheceu o erro de
procedimento e deu provimento aos embargos da GLOBO para anular o acoérdao
embargado e determinar a inclusdo do recurso de apelacdo em pauta presencial ou
por videoconferéncia. Os declaratérios da CLINICA DA GAVEA foram julgados
prejudicados (e-STJ fls. 497/499). Confira-se o acordao:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO. IRRESIGNACAO DE AMBAS
AS PARTES. REQUERIMENTO DO EMBARGANTE PARA QUE O PROCESSO
FOSSE JULGADO EM PAUTA PRESENCIAL OU POR VIDEOCONFERENCIA,
DEVIDAMENTE ACOLHIDO PELO RELATOR. REALIZACAO DE JULGAMENTO
VIRTUAL. NULIDADE QUE SE IMPOE. DECLARATORIOS, OPOSTOS PELA
CLINICA DA GAVEA, QUE RESTOU PREJUDICADO. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO, OPOSTOS PELA GLOBO".
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Nao houve interposicao de recursos deste julgado, seja da recorrente ou da
recorrida (e-STJ fl. 505).

O TJRJ proferiu julgamento (e-STJ fls. 521/527) para dar parcial
provimento ao apelo da autora/recorrida e julgar procedente o direito de resposta,

bem como para determinar sua publicacdo. A propésito:

"APELACAO CIVEL. PEDIDO DE RESPOSTA / RETRATACAO. MATERIA
VEICULADA EM TV E JORNAL. LIBERDADE DE INFORMACAO, PAUTADA
NO INTERESSE PUBLICO, QUE DEVE ESTAR ATENTA AO DEVER DE
VERACIDADE, EXIGINDO-SE DA IMPRENSA A VERIFICACAO DA
PROCEDENCIA DAS INFORMACOES QUE DIVULGA, SEM CONTUDO, IMPOR-
LHE O DEVER DE COGNICAO PLENA E EXAURIENTE ACERCA DA
VERACIDADE DOS FATOS QUE NOTICIA, COMO FORMA DE
HARMONIZACAO ENTRE AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DE VEDACAO
A CENSURA E A INVIOLABILIDADE A INTIMIDADE, A VIDA PRIVADA, A
HONRA E A IMAGEM DAS PESSOAS QUE POSSAM EVENTUALMENTE SER
ATINGIDAS PELA ATIVIDADE JORNALISTICA. HIPOTESE EM QUE NAO
HOUVE ABUSIVIDADE NA VEICULACAO DA NOTICIA, CONTUDO DEVE-SE
RESPEITAR O DIREITO DE RESPOSTA. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO".

Opostos embargos de declaracao pela GLOBO (e-STJ fls. 536/551) e pela
CLINICA DA GAVEA (e-STJ fls. 552/558), a Corte de origem acolheu ambos e proferiu
o acordao objeto do presente recurso especial (e-STJ fls. 592/597), assim ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO. OMISSAO. OBSCURIDADE.
INTEGRACAO DO JULGADO QUE SE IMPOE. EMENTA DO JULGADO QUE
PASSA A TER A SEGUINTE REDACAO: 'APELACAO CIVEL. PEDIDO DE
RESPOSTA/RETRATACAO. MATERIA VEICULADA EM TV E JORNAL.
LIBERDADE DE INFORMACAO, PAUTADA NO INTERESSE PUBLICO, QUE
DEVE ESTAR ATENTA AO DEVER DE VERACIDADE, EXIGINDO-SE DA
IMPRENSA A VERIFICACAO DA PROCEDENCIA DAS INFORMACOES QUE
DIVULGA, SEM CONTUDO, IMPOR-LHE O DEVER DE COGNICAO PLENA E
EXAURIENTE ACERCA DA VERACIDADE DOS FATOS QUE NOTICIA, COMO
FORMA DE HARMONIZACAO ENTRE AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DE
VEDACAO A CENSURA E A INVIOLABILIDADE A INTIMIDADE, A VIDA
PRIVADA, A HONRA E A IMAGEM DAS PESSOAS QUE POSSAM
EVENTUALMENTE SER ATINGIDAS PELA ATIVIDADE JORNALISTICA.
HIPOTESE EM QUE HOUVE FALHA NA VEICULACAO DA NOTICIA, COM
INFORMACOES QUE NAO CONSTAVAM EM DOCUMENTO MENCIONADO
NAS REPORTAGENS, DEVENDO-SE RESPEITAR O DIREITO DE RESPOSTA.
PROVIMENTO DO RECURSO DA AUTORA' ACOLHIMENTO DOS
DECLARATORIOS OPOSTOS POR AMBAS AS PARTES",

3. Negativa de prestacao jurisdicional afastada

Afastam-se as alegadas negativa de prestacao jurisdicional e ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC, pois, ao contrario do alegado, o Tribunal de origem se
pronunciou acerca dos pontos levantados, os quais entendeu relevantes para a
solucao da controvérsia, e afastou aqueles que seriam capazes de infirmar a conclusao
adotada.

Conquanto a recorrente alegue que o Tribunal teria deixado de sanar
omissoes existentes no acordao embargado de e-STJ fls. 521/527 - omissoes essas
relacionadas ao texto da resposta, ao meio pelo qual esta seria divulgada pela
recorrida e a suposta incompatibilidade da resposta com a Lei n® 13.188/2015, tal

alegacao € inteiramente improcedente.
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E afirma-se que € improcedente porque tanto nos embargos da recorrente (e-
STJ fls. 536/551) quanto nos da recorrida (e-STJ fls. 552/558) foram expressamente
suscitadas omissoes e contradicoes no que tange a forma e as condicoes pelas

quais o direito de resposta devera ser exercido. Confira-se:

"Embargos de declaracido da recorrente (e-STJ fl. 550)

PEDIDOS

38. Diante do exposto, a embargante requer o provimento destes
embargos de declaragdo, para que:

(..)

f] seja eliminada obscuridade do acérddo embargado,
esclarecendo-se de forma expressa qual a resposta deferida, bem
como que foram rejeitados os pedidos formulados no item 44, i e 'iii, da
peticdo inicial, além da imposi¢cdo de obrigagdo a apresentadora Mariana

Gross, que ndo é parte desta acdo, requerida no item 44, 'ii, da peticdo
inicial;

Embargos de declaracido do recorrido (e-STJ fls. 604/605)

PEDIDOS

17. Pelo exposto, requer sejam esses Embargos de Declarac¢do
conhecidos e providos para que:

a) Suprindo a primeira omissao e obscuridade acima destacada,
seja esclarecida a forma (condicées) pela qual sera exercido o direito
de resposta da Embargante, de acordo com o previsto em Lei e postulado
na peticao inicial;’.

Ao analisar os embargos e os pedidos expressos das partes para que fosse

definida a forma do direito de resposta, assim concluiu a Corte local:

"Neste contexto, diante das falsas afirmag¢ées veiculadas que
geram a indevida desinformagdo, demonstrando a total inexatiddo das
tendenciosas matérias, impoe-se a concessdo do direito de resposta, nos
mesmos veiculos utilizados, apés o decurso do prazo de dez dias
contados da presente decisdo, nos termos do artigo 7° da Lei 13.188/2015,
sob pena de multa diaria de R$10.000,00 (dez mil reais) por
descumprimento em cada um dos veiculos da ré.

Registre-se que o direito de resposta devera ser exercido
nos termos do pedido inicial (index 20), consoante item 44, subitens
(), (ii), (iii).

Considerando que a ré deu causa a propositura da presente
demanda e ainda decaiu na totalidade dos pedidos da inicial, deve a
emissora ser condenada nos 6nus sucumbenciais.

Isto posto, voto pelo PROVIMENTO DO RECURSO para julgar-se
procedente o pedido de resposta, com a consequente determinag¢do para
publicacdo da resposta realizada pela Clinica da Gdvea as acusacgoes
sofridas nos termos acima mencionados".

Ora, nao € preciso grande esforco interpretativo para extrair da parte
dispositiva do acordao acima transcrita que o tribunal foi, deveras, taxativo e claro

ao afirmar que o direito de resposta da recorrida deve ser exercido conforme

requerido em sua peticao inicial no item 44 e subitens (i), (ii) e (iii).

Como se sabe, cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da demanda
segundo seu livre convencimento motivado, declarando os fundamentos que o levaram
a solucionar a lide. Desse modo, o ndo acolhimento das teses veiculadas pela

recorrente relacionadas ao contetido e ao modo em que deve ser exercido o direito de
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resposta nao significa omissao ou deficiéncia da decisdo, ainda mais quando o aresto
aborda todos os pontos relevantes da controvérsia, como na espécie (vide Tema n°® 339
/STF).

Nunca € demais reforcar que o 6rgdo judicante nao esta obrigado a se
pronunciar de modo especifico sobre todo e qualquer ponto, tese ou alegacao
suscitados pelos litigantes, como requer a recorrente.

Na técnica da decisao judicial, € usual o fato de que o acolhimento ou a
refutacdo de determinado argumento torne prejudicado ou exclua, logicamente, a
analise dos demais, por restarem incompativeis com a decisdo ou simplesmente por
nao terem sido acolhidos pelo julgador. Portanto, acolhidos o recurso de apelacao e os
embargos de declaracao de ambas as partes para sanar omissdo e contradicao,
o acordao concluiu que o direito de resposta deve ser concedido conforme determina a
parte dispositiva.

Disso se conclui que a motivacdo contraria aos interesses da parte ou a
superacdo de argumentos considerados irrelevantes para a solucao do caso nao

autoriza o acolhimento dos declaratoérios.

4. Embargos de declaracao e efeitos infringentes. Possibilidade

De igual modo, nao procede o argumento de que a Corte de origem teria
violado os limites da lei processual ao rediscutir, em embargos de declaracdo, matéria
anteriormente decidida, alterando o resultado do julgamento.

E verdade que os embargos declaratérios, em regra, somente podem ser
acolhidos em caso de omissao, contradicao, obscuridade ou erro material.

Entretanto, ha hipoteses que justificam o acolhimento do recurso
integrativo com efeitos infringentes, inclusive quando tal acolhida alterar o resultado
do julgamento.

Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, "a atribuicdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo é possivel, em hipéteses excepcionais, para
corrigir premissa equivocada no julgamento, bem como nos casos em que, sanada a
omissdo, a contradicdo ou a obscuridade, a alteragdo da decisGo surja como
consequéncia necessdria” (EDcl no Agint no AREsp 2.496.335/PR, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024).

No presente caso, as alteracoes realizadas no primeiro acordao (e-STJ
fls. 456/462) dizem respeito a parte da fundamentacao (que se tornou mais robusta)
e a parte dispositiva do acoérdao (que se tornou mais clara). O dispositivo do julgado
impugnado, antes, dava provimento parcial a apelacdo e, acolhidos os embargos de
declaracao, deu-lhe provimento.

Desta forma, como consequéncia, os honorarios advocaticios foram
corretamente imputados a emissora recorrente, tendo em vista que ela "deu causa da
propositura da presente demanda e ainda decaiu na totalidade dos pedidos da inicial"

(e-STJ fl. 605).

No mesmo sentido, o aresto combatido estipulou novo prazo para a

concessao da resposta e definiu o valor da multa diaria a ser aplicada em caso de
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descumprimento (art. 7°, § 3°, da Lei n°® 13.188/2015). Tais providéncias dizem
respeito a eficacia e a exequibilidade da decisdo tomada, pois tornaram o
procedimento de concessao do direito de resposta a recorrida mais claro e objetivo.

Logo, conclui-se que o TJRJ, ao julgar os embargos de ambas as partes,
integrou o julgado com o objetivo de superar omissao e contradicao para tornar seus
fundamentos mais claros e para definir aspectos praticos do exercicio do direito de
resposta (e-STJ fl. 605), nao tendo extrapolado de sua competéncia.

Ao contrario do que sustenta a recorrente, ndo houve rediscussdo dos
aspectos juridicos da demanda por parte da instancia local, uma vez que o acérdao

manteve sua condenacdo em conceder o direito de resposta a recorrida.
5. Direito de resposta: cabimento, formas e condicionantes

Quanto ao cabimento do direito de resposta, verifica-se que, no
ordenamento juridico brasileiro, o instituto encontra previsdao no art. 5°, V, da
Constituicdo Federal, o qual define que "é assegurado o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizag¢do por dano material, moral ou a imagem".

No plano supralegal, esse direito também esta previso no Pacto de San José
da Costa Rica (Decreto n°® 678/1992), que estabelece o direito de retificacdo ou de
resposta da seguinte forma: "toda pessoa atingida por informacdes inexatas ou
ofensivas emitidas em seu prejuizo por meios de difusdo legalmente regulamentados e
que se dirijam ao ptblico em geral, tem direito a fazer, pelo mesmo 6rgdo de difusdo,
sua retificacdo ou resposta, nas condicoes que estabeleca a lei." (art. 14).

Por sua vez, a Lei n® 13.188/2015 dispoe sobre o direito de resposta ou
retificacao do ofendido em matéria divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de
comunicacao social.

De uma perspectiva mais ampla, o fato de a liberdade de expressao e de
imprensa constar no rol de direitos e garantias fundamentais da Constituicao (art. 5°,
IV e IX) nao a torna, por si s, um direito absoluto. Igual raciocinio se aplica ao direito
de resposta, que também tem matriz constitucional e assegura a resposta
proporcional ao agravo e o direito a indenizacdo pelo dano sofrido (art. 5°, V).

Dai porque o exercicio da liberdade informativa, bem como o direito a
liberdade de expressao, nao podem ser usados como pretexto para a disseminacao de
informacoes falsas nem para a pratica de atos ofensivos a imagem do estabelecimento
recorrente, como ocorreu no caso em apreco (REsp 801.109/DF, Relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 12/6/2012, DJe de 12/3/2013).

De igual modo, no julgamento da ADPF 130, a qual concluiu que a Lei 5.250
/1967 ("Lei da Imprensa") nao foi recepcionada pela Constituicdo, o STF fundamentou
acerca da inviabilidade de estabelecer previamente as balizas limitadoras do direito de

resposta. Veja-se:

"E que a Constituicdo, no art. 5° V, assegura o 'direito de
resposta, proporcional ao agravo’, vale dizer, trata-se de um direito que ndo
pode ser exercido arbitrariamente, devendo o seu exercicio observar uma
estrita correlagcdo entre meios e fins. E disso cuidard e tem cuidado o
Judicidrio.

Ademais, o principio da proporcionalidade, tal com explicitado no
referido dispositivo constitucional, somente pode materializar-se em face de
um caso concreto. Quer dizer, nado enseja uma disciplina legal aprioristica,
que leve em conta modelos abstratos de conduta, visto que o universo da
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comunicag¢do social constitui uma realidade dindmica e multifacetada,
em constante evolucdo.

Em outras palavras, penso que ndo se mostra possivel
ao legislador ordindrio graduar de antemdo, de forma minudente, os limites
materiais do direito de retor¢do, diante da miriade de expressées que podem
apresentar, no dia-a-dia, os agravos veiculados pela midia em seus vdrios
aspectos." (voto do Ministro Gilmar Mendes, fl. 103)

Ainda sobre o conteudo e os limites do direito de resposta em sua dimensao
material, Vital Moreira evidencia que esse direito nao se confunde com a retratacdo do
autor do texto originario ou do 6rgado de imprensa. Trata-se, na verdade, do direito de
obter a veiculacdo de um contetido em nome proéprio, constituindo-se em verdadeiro
direito de expressao, de veicular uma contramensagem, uma contrainformacao.

Além disso, o direito em comento é justificado pela acentuada assimetria
entre ofendido e ofensor, atuando como um contrapeso da liberdade de imprensa e do
grande poder que detém os veiculos de comunicacao social.

Prossegue o autor:

"O direito de resposta perfila-se como um meio de compensar o
desequilibrio natural entre os titulares dos meios de informacdo — que
dispéem de uma posicao de forca 'pela posse de um instrumento capaz de
incidir substancialmente sobre a opinido publica’ (Lax, 1989: 4) — e o cidaddo
isolado e inerme perante eles. O direito de resposta releva justamente da
divisdo entre os detentores e os ndo detentores do poder informativo e visa
conferir a estes um meio de defesa perante aqueles.” ("O direito de resposta

na comunicacgao social". Coimbra, 1994).

Portanto, definido como uma reacdo ao que € produzido pelos meios de
comunicacdo, o direito de resposta se apresenta como fator limitante da liberdade de
imprensa, especificamente no que tange a liberdade editorial e de determinacao dos
conteudos que serdo veiculados. Na sintese de Vital Moreira, a resposta "traduz-se
numa obrigacdo de publicagdo de textos alheios, independentemente da vontade do
responsdvel pelo 6rgdo de comunica¢do em causa” (obra citada, p. 19).

Além do mais, o referido autor aponta que:

"(...) a ideia fundamental é a de que a resposta deve receber o
mesmo relevo, de forma a atingir com a mesma intensidade o mesmo
auditério que foi tocado pela noticia origindria. Para isso requer-se igualdade
de tratamento quanto ao tamanho, coloca¢do, dimensdo dos caracteres e
demais caracteristicas entre a resposta e a noticia origindria. Para ser uma
verdadeira contra-noticia ou contra-mensagem, a resposta tem de ter o
mesmo destaque. Nao basta que a resposta seja publicada. E necessario que
o seja em paridade de condigées com o texto que a motivou". (op. cit. p. 41).

Entende, ainda, que:

"(...) o direito de resposta consiste em obter do O6rgdo
de comunica¢do em causa a publicacdo ou difusdo de um texto em nome
préprio. Ndo se trata, portanto, de um direito a retractacdo do autor do texto
origindrio ou do 6rgdo de comunicac¢do. A obrigacdo deste consiste somente
em publicar ou transmitir o texto que o interessado lhe tenha enviado.

O direito de resposta é, portanto, um especifico direito de de
expressdo, ou seja, uma pretensdo juridicamente protegida de fazer publicar
ou difundir uma contra-mensagem no mesmo Orgdo de comunicac¢do onde
aparecem a publico as declaragées que tenham posto em causa o
interessado.

O direito de resposta  pressupbe  sempre uma
mensagem anteriormente publicada. A resposta é sempre uma
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contramensagem, uma contra-informagdo, uma contraversdo. (...) O direito
de resposta traduz-se num contraditério entre o 6rgéo de comunica¢do e o
titular do direito de resposta" (MOREIRA, Vital. O direito de resposta na

Comunicacao Social. Coimbra: Coimbra Editora, 1994, p. 16 - destacou-se).

Assim, tem-se que o direito de resposta corresponde a garantia de paridade
de armas entre os cidadaos e os veiculos de comunicacao social. Disso decorre
que apenas o ofendido podera apresentar sua versdo dos fatos para responder ao
agravo sofrido de forma plena e proporcional.

E relevante observar que nem a Constituicdo nem a Lei n° 13.188/2015
estabelecem restricoes ao exercicio desse direito, de modo que nao se pode retirar do
ofendido sua autonomia de verbalizar e veicular a resposta de acordo com a sua
avaliacao do dano, e nao com a avaliacao do veiculo de comunicacao.

Em vista disso, deve ser reconhecido que o instituto esta inserido em
um contexto de dialogo e nao se satisfaz mediante acdo unilateral por parte do
ofensor. Mesmo apds a retratacao ou a retificacdo espontanea pelo veiculo de
comunicacao social, remanesce o direito do ofendido de acionar o rito especial da Lei
n® 13.188/2015 para que exerca, em nome proprio, seu direito de resposta.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

1. A pretensdo de impor ao ofensor o 6nus de publicar integralmente a
decisdo judicial condenatéria proferida em seu desfavor ndo se confunde
com o direito de resposta, o qual, atualmente, estd devidamente estabelecido
na Lein. 13.188/15.

1.1 O direito de resposta tem contornos especificos, constituindo um
direito conferido ao ofendido de esclarecer, de mao propria, no
mesmo veiculo de imprensa, os fatos divulgados a seu respeito na
reportagem questionada, apresentando a sua versao da noticia ao
publico.

1.2 A publicagdo da sentenca, de sua vez, é instituto diverso.

Nessa, ndo se objetiva assegurar a parte o direito de divulgar a sua versao
dos fatos, mas, em vez disso, dd-se ao publico o conhecimento da existéncia
e do teor de uma decisdo judicial a respeito da questdo.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, o principio da
reparacdo integral do dano, por si s6, ndo justifica a imposi¢do do énus de
publicar o inteiro teor da sentenca condenatéria. Isso porque, da
interpretacdo légico-sistemdtica do préoprio Cédigo Civil, resulta evidente que
a reparacdo por danos morais deve ser concretizada a partir da fixagdo
equitativa, pelo julgador, de verba indenizatéria, e ndo pela imposicdo ao
causador do dano de obrigagées de fazer ndo previstas em lei ou contrato.

3. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp n° 2.328.777/RJ, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 8/4 /2024, DJe de 11/4/2024).

No tocante a forma e aos condicionantes, o legislador estabeleceu uma série
de parametros que pudessem viabilizar o direito de resposta e coibir eventuais abusos
no seu exercicio.

Dessa maneira, a Lei n®° 13.188/2015 estabelece que, para atender o
critério da proporcionalidade, a resposta ou retificacdo deve ter o mesmo destaque,
publicidade, periodicidade e dimensao/duracado da matéria que a ensejou (art. 4°) e
que a peticdo inicial deve ser "instruida com as provas do agravo e do pedido de
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resposta ou retificacdo ndo atendido, bem como com o texto da resposta ou retificacdo a
ser divulgado, publicado ou transmitido, sob pena de inépcia da inicial, e processada no
prazo maximo de 30 (trinta) dias"” (art. 5°, § 2°), dentre outros requisitos.

Por outro lado, como forma de coibir eventual abuso do direito de resposta,
a lei determina que deve ser "exercido no prazo decadencial de 60 (sessenta) dias’,
contados da divulgacao do agravo (art. 3°); que, "na delimitacdo do agravo, deverd ser
considerado o contexto da informacdo ou matéria que gerou a ofensa” (art. 4°, § 4°); que
"ndo serd admitida a divulgac¢do, publicacdo ou transmissdo de resposta ou retificacdo
que ndo tenha relacdo com as informagées contidas na matéria a que pretende
responder” (art. 8°), e que "a gratuidade da resposta ou retificacdo divulgada pelo
veiculo de comunicagdo, em caso de agdo temerdria, ndo abrange as custas processuais
nem exime o autor do o6nus da sucumbéncia”, aqui incluidos os custos com a
divulgacao, publicacdo ou transmissao da resposta ou retificacdo, caso a decisao
judicial favoravel ao autor seja reformada em definitivo (art. 11).

6. Incidéncia da norma no caso concreto

Em beneficio da clareza, verifique-se a conclusdao do TJRJ ao julgar a

demanda em grau de apelacdo e embargos declaratorios:

"Quanto ao tema de fundo, questiona a Clinica, ora demandante o
teor da matéria Jovem denuncia que sofreu abusos sexuais de pacientes em
clinica na Zona Sul do Rio' (veiculada em 28.05.2020 e reiterada em
29.05.2020), ambas da Globo Comunicagdo, que se referem, em sintese, a
denuncia oferecida por uma paciente da Clinica da Gdvea alegando ter sido
vitima de abusos sexuais durante sua internac¢do, e apesar de ter relatado
os fatos aos profissionais e/ou responsdveis da clinica nenhuma medida
fora adotada.

(..)

Deveras, em regra, ndo se reveste de ilicitude publicacédo
jornalista em que sdo colhidas informacdes constantes de inquérito policial
ou dentncia oferecida pelo Ministério Publico, tampouco a que noticia a
existéncia de eventual procedimento de averiguagdo instaurado pela clinica e
/ou hospital em que o sujeito objeto da reportagem esteve internado.

A liberdade de informagdo, pautada no interesse ptublico, deve
estar atenta ao dever de veracidade, exigindo-se da imprensa a verificacdo
da procedéncia das informacées que divulga, sem contudo, impor-lhe o dever
de cognicdo plena e exauriente acerca da veracidade dos fatos que noticia,
como forma de harmonizacdo entre as garantias constitucionais de vedacdo
a censura e a inviolabilidade a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas que possam eventualmente ser atingidas pela
atividade jornalistica.

(..)

Dai fazer-se mister a identificacdo de limites a livre manifestacdo
da imprensa, a partir da protecdo dos direitos da personalidade,
especialmente com fundamento na tutela da dignidade humana (REsp
1380701/ PA, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 07/05/2015, DJe 14/05/20135).

Aquela mesma Corte também ja enfatizou que a liberdade de
informacdo, sobretudo quando potencializada pelo viés da liberdade de
imprensa, assume um cardter duplice.

Vale dizer, é direito de informacdo tanto o direito de informar
quanto o de ser informado, e, por forca desse traco biunivoco, a informacdo
veiculada pelos meios de comunicacdo deve ser verdadeira, ja que a
imprensa possui a proficua missdo de 'difundir conhecimento, disseminar
cultura, iluminar as consciéncias, canalizar as aspiragbes e 0s anseios
populares, enfim, orientar a opinido publica no sentido do bem e da verdade'.

Se, por um lado, ndo se permite a leviandade por parte da
imprensa e a publicagdo de informacées absolutamente inveridicas que
possam atingir a honra da pessoa, ndo é menos certo, por outro lado, que da
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atividade jornalistica ndo sdo exigidas verdades absolutas, provadas
previamente em sede de investigacées no ambito administrativo, policial ou
judicial (REsp 1473393/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 23/11/2016)

(...)

In casu, a propria empresa de imprensa admite que veiculou as
matérias tanto em rede televisiva, quanto em portal com grande acesso do
publico nos dias 28 e 29 de maio de 2020, sem que fossem concluidas as
investigacoes realizadas pela 15% Delegacia de Policia.

Ao contrdrio do divulgado nas reportagens, o Laudo Médico da
ginecologista particular, apresentado RAPIDAMENTE nas reportagens como
comprobatério das lesées sofridas pelo estupro, em momento algum indicava
tal fato, tratando-se de um relato corriqueiro de prescricdo medicamentosa
para leucorréia (corrimento vaginal), cuja causa, conforme confirmado pela
propria médica ginecologista subscritora, ndo tem necessariamente qualquer
tipo de relacdo com supostos estupros ou abusos sexuais.

Néo bastasse o proéprio laudo médico da ginecologista atestar a
inexisténcia de qualquer lesdo decorrente de estupro ou abuso sexual, fato
confirmado pela médica durante a investigacdo policial, a paciente em
momento algum compareceu ao Instituto Médico Legal para realizar o exame
de corpo de delito, mesmo depois de ser encaminhada pelo Delegado de
Policia.

(..)

Registre-se que, na reportagem veiculada no dia 28/05/2020, a
emissora ré colocou a imagem do atestado emitido pela referida médica
ginecologista, destacando-o por cerca de dois segundos e colocando em
destaque o termo 'apresenta leucorreia’, sem mostrar ao publico o inteiro teor
do referido atestado, que, conforme bem dito pela profissional que o emitiu,
jamais mencionou que a paciente, entdo portadora da sindrome psiquidtrica
de borderline (cf. index 65), sofrera violéncia ou abuso sexual. Nesse sentido,
vejamos (in https://www.youtube.com/watch?v=E41BmcbO7HE, acessado
em 25/07/2022)(...)

A reportagem, ainda, acrescentou que a médica ginecologista, que
havia atendido a paciente logo apés sua saida da Clinica, 'CONFIRMOU AS
LESOES', veiculando na reportagem, outrossim, a imagem do trecho
colacionado do atestado médico onde a ginecologista menciona somente,
como dito acima, que a paciente 'apresenta leucorreia’, o que demonstra mda-
fé em sua atuacgado.

Neste contexto, diante das falsas afirmac¢ées veiculadas que
geram a indevida desinformacdo, demonstrando a total inexatiddo das
tendenciosas matérias, impoe-se a concessdo do direito de resposta, nos
mesmos veiculos utilizados, apés o decurso do prazo de dez dias contados
da presente decisdo, nos termos do artigo 7° da Lei 13.188/2015, sob pena
de multa didria de R$10.000,00 (dez mil reais) por descumprimento em cada
um dos veiculos da ré.

Registre-se que o direito de resposta devera ser exercido
nos termos do pedido inicial (index 20), consoante item 44, subintens
(i), (i), (iii). ,

Considerando que a ré deu causa a propositura da presente
demanda e ainda decaiu na totalidade dos pedidos da inicial, deve a

emissora ser condenada nos énus sucumbenciais.” (destaque no original e-
STJ fls. 596/605).

Portanto, como se vé, o acordao registrou de modo expresso e
destacado que o direito de resposta da recorrida devera ser exercido nos termos do

seu pedido inicial, consoante item 44, subitens (i), (ii) e (iii), os quais descrevem:

"44. Fato é, diante dos fatos ja apurados no inquérito policial,
deve a Rede Globo imediatamente:

(i) promover a veiculagcdo de novas reportagens, nos mesmos
meios de divulgacdo, isto é, 'RJTV' e 'Portal G1', e com a mesma durac¢do que
as anteriores, ou seja, duas matérias em dias seguidos, com no minimo cinco
minutos de duragdo cada uma, na forma do art. 4°, Il e §2° da Lei n° 13.188
/2015, esclarecendo e informando a coletividade a verdade dos fatos
apuradas em sede policial, conforme destacado no item 20, (i) a (viii), acima,
inclusive, tal como as reportagens em questdo, com a transcricdo correta e
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integral do referido relatério médico e, sobretudo, do depoimento da médica
ginecologista acima transcrito, SE RETRATANDO PUBLICAMENTE SOBRE
OS INVERIDICOS FATOS DI VULGADOS

(i) divulgar e conceder no bojo das reportagens 'direito de
reposta’ a Autora, na forma do art. 5°, V, da CF, do art. 14° do Pacto de Séo
José da Costa Rica e do art. 2° da Lei n° 13.188/2015, lendo a
apresentadora Mariana Gross, na integra, nas duas reportagens a serem
realizadas, o texto em anexo (doc. 19 - § 2° do art. 5° da Lei n° 13.188
/2015), de autoria dos diretores da Clinica da Gavea;

(iii) promover a exclusdo dos links existentes na internet relativos
as reportagens ou, alternativamente, promover a inclusdo, logo no INICIO de
cada reportagem publlcada no 'PORTAL G1' ou no ’GLOBOPLAY’ uma 'NOTA
DE RETRATACAO E ESCLARECIMENTO)', informando que os fatos contidos
nas reportagens ndo condizem com a verdade divulgando os links das
novas reportagens realizada na forma do item (i)' supra e publicando na
integra a nota de resposta acima (doc. 17);" (e-STJ fls. 18/19).

Por importante, repita-se mais uma vez que a Corte local julgou

procedente o pedido e foi clara e taxativa ao afirmar que o direito de resposta da

recorrida deve ser exercido conforme requerido em sua peticao inicial.

Insiste-se nesse ponto porque a recorrente lanca argumentos no sentido de
que nao concorda com a resposta apresentada pela recorrida no documento de e-STJ
fls. 176/178 e, em razao disso, impugnou seu contetudo, o qual entende que deveria
ser analisado pela Corte ordinaria.

Ora, a lei de rito especial que disciplina o direito de retratacdo nao tem
nenhuma previsdo acerca da necessidade de aprovacado prévia por parte do Poder
Judiciario ou de concordancia do ofensor com a resposta apresentada pelo ofendido.
Ao contrario, a lei prima pela celeridade e pela eficacia do exercicio desse direito, como
forma de concretizar a reparacao integral do dano.

E por esse motivo que o Supremo Tribunal Federal, ao julgar a
constitucionalidade da Lei n°® 13.188/2015, nas ADIs 5.415, 5.418 e 5.436/DF,
reputou constitucionais os prazos exiguos previstos na referida norma (relator
Ministro Dias Toffoli, Plenario, 11/3/2021), justamente para privilegiar o principio da
imediatidade.

Na literatura, conforme anota Daniel Sarmento,

"outro principio basilar do direito de resposta é o da
imediatidade, que exige que a divulgagcdo da resposta seja realizada com a
maior brevidade possivel, visando a preservar a sua utilidade para os finas
a que se destina" ("Comentario ao inciso V do art. 5°. In CANOTILHO, J. J.

Gomes; MENDES, Gilmar F.; SARLET, Ingo W.; STRECK, Lenio I. (Coords.).
Comentarios a Constituicao do Brasil". Sao Paulo: Saraiva/Almedina, 2018
p. 271).

A preocupacdo com a celeridade decorre do fato de que o direito de resposta
ou retificacdo, para gerar os efeitos desejados, precisa ser exercido com base nos
principios da equivaléncia e da imediatidade. Sem imediatidade, a resposta pode nao
ser capaz de restaurar completamente a honra prejudicada ou de recuperar a verdade
omitida.

Disso se conclui que nao cabe ao Judiciario sindicar ou analisar, de
antemao, o texto apresentado pelo ofendido, como também nao lhe compete analisar a
correcao ou a proporcionalidade da resposta, seja pela falta de previsao legal, seja pela
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incompatibilidade de tal revisdo com o rito especial do direito de resposta. Admitir a
possibilidade de monitoramento prévio por parte da justica poderia ocasionar um sem-
numero de contraditéorios e idas e vindas processuais, pois dificilmente as partes
chegariam a um acordo quanto a resposta adequada.

Do mesmo modo, ndo cabe ao ofensor, previamente, concordar com a
retificacdo apresentada, pois tal atitude descaracterizaria por completo a finalidade do
instituto. Resta ao ofensor, portanto, utilizar-se dos meios ordinarios previstos no
ordenamento juridico para pleitear a reparacao de eventual dano que a resposta possa
ter lhe causado.

Por 6bvio, em situacoes evidentemente desproporcionais, quando se puder
verificar de pronto o abuso do direito de resposta para com os fatos ocorridos, cabera
ao Judiciario coibir pontualmente eventuais distorcoes e excessos. Tal prerrogativa
decorre do principio da inafastabilidade da jurisdicdo e do poder geral de cautela que €
legalmente autorizado ao juiz.

Alias, ainda que seja observado algum excesso, o magistrado esta
autorizado a sindicar apenas o contetildo "que ndo tenha relagdo com as informacgées
contidas na matéria a que pretende responder” (art. 8° da Lei n® 13.188/2015), assim
como eventual lide temeraria podera imputar ao autor o pegamento das custas
processuais e dos 6nus da sucumbeéncia. Incluem-se entre os 6nus da sucumbéncia
os custos com a divulgacdo, publicacdo ou transmissdo da resposta ou retificacao,
caso a decisao judicial favoravel ao autor seja reformada em definitivo (art. 11 e
paragrafo inico da Lei n°® 13.188/2015).

Como se observa, sao sancoes processuais de significativo impacto
financeiro e reputacional, que podem funcionar como incentivo para que o autor nao
se exceda em seu direito.

Por tais motivos, a necessidade de anuéncia prévia para com o texto
apresentado pelo ofendido representaria uma etapa que poderia dificultar o exercicio
do direito tempestivamente, de modo que um procedimento especial, dotado de rito
célere, se converteria em procedimento ordinario, com todas as etapas e prazos que
lhe sao inerentes.

Dessa forma, no presente caso, ao julgar integralmente procedente o pedido
da autora/recorrida e determinar que o direito seja exercido nos moldes do que foi
requerido na peticdo inicial, o Tribunal anuiu pela compatibilidade do texto
apresentado com a Lei n° 13.188/2015 e pela validade dos documentos que a
acompanharam, motivo pelo qual sdo improcedentes as razoes da recorrente.

Por fim, deve ser ressaltado que, em recurso especial, € inviavel a revisdo da
resposta apresentada pela recorrida, haja vista a impossibilidade de incursao em
matéria fatico-probatéria, pela vedacdo imposta pela Sumula n°® 7/STJ. Confiram-
se: Agint no AREsp n° 1.588.394/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021; Agint no AREsp n° 1.640.456/MG, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de
10/3/2023; AgInt no AREsp n° 1.095.824 /PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/10/2020, DJe de 22/10/2020; REsp n° 208.718/RJ,
relator Ministro Edson Vidigal, Quinta Turma, julgado em 3/10/2000, DJ de
6/11/2000, p. 215; Agint no AREsp n° 1.026.699/DF, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 18/9/2018, DJe de 25/9/2018.
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7. Dispositivo

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, os honorarios sucumbenciais devidos
pela ora recorrente devem ser majorados para R$ 10.000,00 (dez mil reais),
atualizados desde o arbitramento na origem, observado o beneficio da gratuidade da
justica, se for o caso.

Prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sesséo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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